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ПРЕДИСЛ0В1Е. 


Русская  Церковь  есть  только  часть  Церкви  восточ- 
ной, православно-каоолнческой.  Съ  этою  последнею  она 
всегда  им^^ла,  со  времени  происхожден1я  своего,  самое 
полное  внутреннее  единен1е,  содержа  одну  и  ту  же  пра- 
вославную в^Ьру,  один  и  т^  же  существенный  священно- 
дЪйств1Я,  одни  и  т1ике  основные  каноны  и  постановле- 
Н1Я.  Но,  разсматривае.мая  во  вн^пн1емъ  своемъ  отношепш 
къ  Церкви  восточной-каеолической,  русская  Церковь  въ 
продолжен1е  в'Ьковъ  представляется  въ  трехъ  различ- 
ныхъ  видахъ:  сначала — какъ  Церковь,  находящаяся  въ 
совершенной  зависимости  отъ  Церкви  константинополь- 
ской, одной  изъ  самостоятельныхъ  отраслей  Церкви 
вселенской;  потомъ — какъ  Церковь,  постепенно  нр1обр^- 
тающая,  съ  соглас1Я  константинонольскаго  патр1арха, 
самостоятельность;  наконецъ  —  какъ  самостоятельная 
отрасль  Церкви  вселенской  въ  ряду  другпхъ  право- 
славныхъ  патр1архатовъ.  Соответственно  этому  въ  нстор1и 
отечественной  Церкви  мы  различаемъ  три  перхода:  пер- 
вый~перюдъ  совершенной  зависимости  ея  отъ  констан- 
тинонольскаго патр1арха  (988—1240);  второй — нер1одъ. 
постепеннаго  перехода  ея  отъ  этой  зависимости  къ  само- 


стоятельности  (1240—1589);   трет1й— перюдъ   ея  само- 
стоятельности (съ  1589  г.). 

Русская  Церковь,  Ксякъ  и  всякая  другая,  по  су- 
ществу своему,  есть  общество  в^Ьрующпхъ  въ  Господа 
I.  Христа,  состоящее  изъ  богоучрежденной  1ерарх1и  и 
паствы,  но  только  существующее  въ  Росс1и.  Это  обще- 
ство всегда  пользовалось  богодарованнымп  средствами 
для  достнжен1я  своей  ц^ли:  учеп1емъ,  богослужеп1емъ 
и  управлен1емъ,  а  вм'Ьст'Ь  разными  правами  и  преиму- 
ществами, как1я  получало  отъ  гралсдаиской  отечествен- 
ной власти.  Ото  общество  всегда  им^ло  свою  ц'Ьль  — 
воспитан1е  людей  въ  в^р^Ь  и  благочест1и  и  приготовле- 
н1е  ихъ  къ  в:Ьчной  л:изнц.  Наконецъ,  это  общество, 
какъ  церковь  частная  и  православная,  могло  имЬть  и 
пм^ло  отнои1ен1Я  къ  другимъ  церквамъ  и  религ1ознымъ 
обществамъ,  православным'ь  и  неправославнымъ.  А  по- 
тому русская  Церковь,  во  все  продолжен1е  ея  суще- 
ствован1я,  можетъ  быть  разсматриваема  съ  четырехъ 
сторонъ:  со  стороны  Л1щъ,  ее  составлявшихъ,  т.  е.  ея 
]ерархи1  и  паствы;  со  стороны  средстве,  какими  она 
пользовалась,  т.  е.  ея  учен1я,  богослужен1Я  и  управле- 
Н1Я,  равно  какъ  ея  правъ  и  преимуществъ;  со  стороны 
ея  ц?ьли,  т.  е.  в-Ьры  и  нравственности  ея  чадъ;  нако- 
нецъ, со  стороны  ея  отношенгй  къ  другимъ  церквамъ 
и  обществамъ  религ10знымъ.  Съ  этихъ  сторонъ  будемъ 
разсматривать  отечественную  Церковь  и  мы  въ  каждый 
изъ  першдовъ  ея  исторической  жизни. 


ОТДЪЛЪ  I. 

С0СТ0ЯН1Е   РУССКОЙ   ЦЕРКВИ    ОТЪ     ПЕРВАГО    ЕЯ   МИТРОПОЛИТА 
СВ.    МИХАИЛА   ДО   ИЗБРАНЫ    МИТРОПОЛИТА   ИЛАРЮНА- 

988-1051. 

Великимъ  благод'Ьян1емъ  Бож1имъ  для  Росс1И  было  уже  са- 
мое обращен1е  къ  христ1анству  великаго  кзязя  Владимхра.  Онъ 
принялъ  св.  в'Ьру  не  прежде,  какъ  предварительно  испытавъ 
разныя  в-Ёры  и  глубоко  убедившись  въ  превосходств-Ь  ея  предъ 
всЬми  другими;  принялъ  не  иначе,  какъ  иосл-Ь  пеоднократ- 
наго  сов'Ьщан1Я  съ  представителями  своего  народа  и  по  ихъ 
единодушному  согласш;  принялъ  именно  съ  востока —  отъ 
Церкви  греческой,  которая  одна  только  сохраняла  тогда  во 
всей  чистот-Ь  православ1е  и  древнее  благочест1е,  одна  только 
могла  сообщить  намъ  Слово  Бож1е  на  нашемъ  родномъ  язык*, 
одна  могла  передать  намъ  и  остатки  древняго  христ1анскаго 
просв'Ьщен1я,  находившагося  въ  ней,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  на 
высшей  степени,  нелсели  во  всЁхъ  другихъ  странахъ  Европы  (*). 
Какихъ  плодовъ  нельзя  было  ожидать  отъ  столь  счастливаго 
обраш;ен1я! 


С)  Иодробы'Ёе  всь  8ТИ  мысли  раскрыты  наиа  ареясдв  въ  книг&:  <Истор1м 
Христ1иистии  въ  Росс1и  до  равноииостодьниго  ивява  6лиди1||ра,  какъ  вьедеы1в 
въ  историю  Русской  Церкви»,  ч.  II,  гл.  IV. 

1* 
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Т-Ьмъ  бол-Ье  мы  должны  благодарить  Господа  за  то,  что 
Онъ,  предъизбравъ  и  приготовивъ  великаго  князя  нашего 
Владим1ра  быть  просв-Ьтителемь  Росс1и,  продолжилъ  жизнь 
его  на  много  л-Ьтъ  (*{•  1015),  и  далъ  ему  возможность  оправ- 
дать свое  высокое  призван1е;  что  преемникомъ  ему  предна- 
вначилъ  быть  мудрому  и  ревностно-благочестивому  сыну  его 
Ярославу,  котораго  также  благословилъ  долговременною  жи- 
8н1ю  (•^  1054),  и  что  эти  два  царствовашя,  обнимающ1я  собою 
бол-Ье  полустол'15т1я,  послужили  самымъ  благопр1Ятнымъ  вре- 
менемъ  для  прочнаго  насажден1я  у  насъ  в-Ьры  Христовой.  Въ 
то  и  другое  царствован1е,  по  особенному  устроен1Ю  Промысла, 
Росс1я  вся,  почти  непрерывно,  находилась  подъ  власт1ю  од- 
ного государя,  хотя  еще  съ  самаго  начала  въ  нее  введена 
была  такъ- называемая  система  уд-Ёлонъ.  Оба  эти  монарха 
пользовались  велпчайшимъ  уважен1емъ  въ  глазахъ  свопхъ 
подданныхъ  и  им'Ьли  на  нихъ  сильное  нравственное  вл1ян1е. 
Внутреннее  состоян1е  Росс1и  и  вн'Ьшн1я  отношен1я  ея  къ  дру- 
гимъ  государствамъ  были  тогда  гораздо  лучше,  нежели  во 
весь  посл'Ьдующ1й  пер1одъ  ея  древней  истор1И.  Римсюе  перво- 
священники хотя  пытались  уже  насадить  въ  Росс1И  свое  испо- 
В'Ьдан1е,  но  не  достигали  ни  мал-Ьйшаго  усп-Ьха,  встречая 
пламенное  протнвод'Ьйств1е  со  стороны  греческихъ  пропов-Ьд- 
никовъ,  призванпыхъ  по  желан1ю  самого  князя  и  народа,  и 
со  стороны  русскпхъ,  показывавшпхъ  явное  сочувств1в  къ  про- 
поведи православ1я. 

Посреди  такихъ-то  обстоятельствъ  положено,  въ  собствен- 
номъ  смысл-Ь,  основан1е  русской  Церкви,  основан1е  твердое  и 
глубокое,  остающееся  непоколебимымъ  донын-Ь. 


ГЛАВА  I. 

Первоначальные  пределы  русской  Церкви  и  ея  первая 
1ерарх1я. 

Н*тъ  сомн'Ьн1Я,  что  еще  во  дни  равноапостольнаго  князя 
Владнм1ра  св.  в-Ьра  Христова  сод-Ьдалась  господствующею  на 
всемъ  пространств^^  тогдашией  Росс1и,  и  юная  Церковь  рус- 
ская считала  уже  чадъ  своихъ  во  вс^Ьхъ  пред'Ьлахъ  юнаго 
русскаго  царства.  «Онъ  запов-Ьдадъ,  —  ппшетъ  пресвитеръ, 
впосл'Ьдствхп  мптрополптъ,  Илар1опъ,  —  по  всей  8емл11  своей 
креститься  во  имя  Отца,  и  Сына,  и  Св.  Духа,  чтобы  открыто 
и  громогласно  славилось  во  всЬхъ  городахъ  имя  св.  Троици^ 
и  всЬ  били  хрпст1анами:  малые  и  велик1е,  рабы  и  свободные, 
юные  п  старые,  бояре  и  простые,  богатые  и  убопе.  И  ни 
одинъ  челов'Ькъ  не  противился  его  благочестивому  повел'ЬЕПю; 
крестились,— если  кто  и  не  по  любви,  то  пзъ  страха  къ  по- 
вел-ЬЕшему:  такъ  какъ  благов'Ьр1е  въ  немъ  соединено  было  со 
власт1Ю.  И  въ  одно  время  вся  земля  наша  стала  славить  Хри- 
ста со  Отцемъ  и  св.  Духомъ...  Онъ  обратилъ  отъ  заблужде- 
н1я  идолопоклонства  не  одного  челов-Ька,  не  десять  городовъ, 
но  всю  область    свою»  (^).  Точно  такъ  же  и  другой  изъ  бли- 


(*)  Сочинен1я  Иларгона  (XI  в.)  наавчатиыы:  а)  въ  Прибавд.  пъ  Тво{..  св. 
Отц.,  изд.  въ  русск.  перев.,  ч.  И,  стр.  204 — 299,  и  б)  въ  Чтвн1ахъ  Импвр. 
Моск.  Общ.  Истор.  и  Древн.  Русев.,  годъ  III,  Лё  VII,  отд.   II,   стр.  21 — 41. 
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жайшихъ  къ  тому  времени  свид-Ьтелей  неоднократно  повто- 
ряетъ,  что  св.  князь  «крестплъ  всю  землю  русскую  отъ  конца 
и  до  конца....,  всю  землю  русскую  исторгъ  изъ  устъ  дхавола 
и  привелъ  къ  Богу....,  всю  землю  русскую  и  всЬ  грады  ея 
украсилъ  святыми  церквами....,  и  всюду  раскопалъ  идольск1е 
храмы  и  требища,  всюду  сокрушилъ  пдоловъ>  (*).  Чтобы  по- 
нять возможность  всего  этого,  замЪтимъ,  что  просв-Ьтитель 
Росс1и  д-Ьйствовалъ  на  своемъ  поприщ'Ь  не  два  пли  три  года, 
а  около  28  л1>тъ,  и  д1;йствовалъ  со  всею  апостольскою  ревно- 
СТ1Ю, — что  Росс1я  была  тогда  далеко  не  такъ  обширна,  какъ 
теперь,  и  не  им^ла  ни  столько  городовъ,  ни  т-Ьмъ  бол-Ье, 
столько  жителей,  сколько  им-Ьетъ  нын-Ь. 

Друг1е  писатели,  повторяя  ту  же  мысль  объ  обращен1И 
всей  земли  русской  еще  при  св.  Владим^р-Ь  С),  сообщаютъ 
и  некоторый  подробности:  называютъ  сподручниковъ  нашего 
Равноапостола,  сод'Ьйствовавшихъ  ему  въ  великомъ  д-Ьл-Ь, 
обозначаютъ    м-Ьры   д'Ьйствован1я  и  даютъ  возможность  опре- 


(*)  Мнихъ  Таковъ.  Приписываеиыя  ему  три  статьи:  Похвала  св.  Влади» 
м1ру,  Жит)е  его  и  Сказан1е  о  уб1ен1и  св.  иучениковъ  Бориса  и  Гл'Ёба — нале- 
чатаны  нами  въ  Хр.  Чтен.  1849,  ч.  II,  стр.  317 — 385,  съ  предварительными 
о  нпхъ  прпм'Ьчан!ями  (см.  также  объ  этомъ  1аков'6  и  его  сочинен1яхъ  на- 
шей истории  т.  II,  гл.  3).  ПосдИдняя  статьи  издина  вновь,  по  другому  списку, 
г.  Срезневскимъ  въ  книге:  «Ска8ан1е  о  св.  Борпс/В  и  Гл'Ьб'Ь,  Силвестровск1й 
списоЕъ  Х1У  вФк.ч»,  С. П. Б.  1860.  А  дв'ё  первыа  статьи:  <Похвала  св.  Влади- 
м1ру  р  Лгит!в  его»,  на  который  намъ  придется  часто  ссылаться,  мы  предла- 
гас'иъ  зд-Ьсь  вновь  въ  приложен1яхъ  )е  1. 

{^)  Наприм.,  проп.  Несторъ  говоритг:  <и  нача  Владим1ръ.,.  люди  на  кре- 
щенье прпводити  по  вспмъ  градомъ  и  селомт>»  (Поле.  Собр.  Р.  Л'Ьт.  I,  51); 
Нозгородск1я  летописи:  си  взя....  митрополита  К1еву  Леона,  а  Новуграду  епв- 
скопа  1оакима  Корсуняниеа,  а  по  ин1!мъ  градомъ  епископы,  п  попы,  и  Д1К- 
койы,  иже  крествша  всю  русскую  землю»  (тамъ  же  III,  181.  207;  снес.  Со*. 
Врем.  I,  38);  Псковск1я:  «крестися  вся  русская  земля»  (тамъ  же  IV,  175).  См. 
такдс  дал'Ье,  примеч.  12  и  13. 
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д^Ьлить    самыя    м%ста,  по  крайней   м-Ьр*,  главныя,    гд*  на- 
саждена была  тогда  у  насъ  в-Ьра  Христова. 

Окончательное  просв-Ьщенхе  Росс1и  св.  в-Ьрою  началось  съ 
матери  градовъ  русскихъ — Кгева^  и  зд^Ьсь  съ  семейства  са- 
мого великаго  князя.  Двенадцать  малол-Ьтнихъ  сыновъ  его 
были  крещены  въ  одномъ  источник*,  который  досел-Ь  изв*- 
стенъ  въ  Шев*  подъ  именемъ  Крещатика.  Вм-Ьст*  съ  ними 
крестились  и  мнопе  бояре,  которые  давно  уже  были  располо- 
жены къ  православной  в-Ьр-Ь  греческой,  какъ  показали  они  въ 
своихъ  отв-Ьтахъ  Владим1ру  при  его  избран1и  в'Ьръ  С).  Между 
т-Ьмъ  в.  князь  далъ  приказан1е  истреблять  памятники  языче- 
ства, дотол-Ь  господствовавшаго  въ  К1ев'6.  Т-Ь  самые  истуканы, 
которые  еще  такъ  недавно  воздвпгъ  онъ  для  всеобщаго  бла- 
гогов4йнаго  чествования,  подверглись  теперь,  по  вол1>  его,  все- 
общему безчест110.  ВсЬ  они  были  ниспровергнуты  съ  своихъ 
м-Ьстъ,  и  одни  изрублены,  друг1е  преданы  огню,  а  главн-Ьй- 
П11Й  между  ними— Перунъ,  бол-Ье  всЬхъ  пользовавш1йся  ува- 
жен1емъ  язычниковъ,  будучи  привязанъ  къ  конскому  хвосту, 
съ  крайнимъ  поруган1емъ  влекомъ  былъ  съ"  священной  высоты 
своей  къ  Дн-Ьиру.  Зд-Ьсь  ввергли  мнимаго  громовержца  въ 
шумящ1я  волны,  и  дв-Ьнадцать,  нарочито  приставленныхъ  вои- 
новъ,  длинными  шестами  постоянно  отталкивали  его  отъ  бере- 
говъ,  поканепроплылъ  онъДн'Ьпровскихъпороговъ.  Некоторые 
пзъ  язычниковъ  шевскихъ,  провожая  его  глазами,  плакали  о 
судьб-Ь  своего  поруганнлго  бога,  но  это  самое  уничижен1е  и  со- 
вершенное безчест1е,  въ  какомъ  явился  онъ  предъ  ихъ  взорами 
въ  первый  разъ,  разум-Ьется,  крайне  поколебали  ихъ  в*ру  вг 


(*)    Поли.    Собр.    Русск.    Л*топ.  II,  стр.  256;  Степен.  Книг.  \,  сгр.  138 
Татгш1,ева  Пстор.  Росс.  II,  74. 
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него,  и  предрасположили  ихъ  къ  принятГю  хришанства.  За 
ниспровержен1емъ  идоловъ  посл-Ьдовало  оглашеше  народа  Еван- 
гельскою пропов-Ьдш.  Пастыри  Церкви  обходили  стогны  Шева, 
на  которые  собираемъ  былъ  народъ,  пос^Ьщали  жилища  юев- 
лянъ,  и  наставляли  ихъ  въ  главн'Ёйшпхъ  истинахъ  Евангел1Я, 
показывали  язычникамъ  суетность  идолопоклонства  и  уб-Ьждали 
ихъ  къ  принят1ю  спасительной  в'Ьры.  Не  всЬ,  однакожъ,  огла- 
шаемые равно  изъявляли  соглас1е  перем1знить  в^бру;  н-Ькоторые 
упорствовали,  или  колебались  и  отлагали  день  за  днемъ  (''). 
Это-то,  можетъ  быть,  и  расположило  вел.  князя  Владим1ра 
назначить  наконецъ  опред-Ьленный  день  и  объявить  по  всему 
городу:  «аще  кто  не  обрящется  заутра  на  р-Ьц^Ь,  богатъ  ли 
или  убогъ,  или  нищъ,  или  работенъ,  противенъ  мн-Ь  да 
будетъ».  Слова  глубоко  уважаемаго  монарха  произвели  пол- 
ное д-Ьйств!».  К1евляне  съ  радост1ю  текли  къ  назначенному 
м-Ьсту  крещен1Я,  разсуждая  между  собою,  что  еслибы  не 
хорошъ  былъ  новый  законъ,  то  князь  и  бояре  не  приняли 
бы  его,— и  не  осталось  во  всемъ  город-Ь  ни  одного  челов-Ька, 
который  бы  воспротивился  вол*  князя  (^).  На  утро  равно- 
апостольный в'Ьнцепосецъ,  сопутствуемый  соборомъ  пастырей, 
явился  на  берегу  р-Ьки  Почайны,  гд-Ь  собралось  уже  безчисленное 
множество  парода.  Тогда  открылось  торжественн-Ьйшее  зре- 
лище, какое  р-Ьдко  повторяется  на  земл-Ь:  всЬ  эти  массы  на- 


О  Татищ.  Ист.  Росс.  II,  стр.  74;  Стеа.  Кн.  I,  139. 

{*}  < Слышите  чюдо,  говиритъ  препод.  Несторъ,  исаоднево  бдагодатв,  како 
вчера  аапов'Ьда  всьмъ  требу  принести  идоломъ,  а  днесь  повел'Ьваетъ  крести- 
тиса...  Но  в  се  чюдн'Ёе:  зипон'Ьди  бо  взшедши  ьсЁыъ  врествтися,  и  всЬмъ 
грядущимъ  ко  крещев1Ю,  ни  бо  единому  сопротивящуся,  нн  вопреки  глаго- 
люшю;  но  яко  издавна  научени,  тако  течаху  радующеся  къ  крещвП1Ю>  Нестор. 
въ  Жит1и  св.  Бориса  и  Гл11ба,  (Известно:  по  списку  XIV  в.,  Силвестровскоиу, 
издан,  г.  Срезисвскимг,  С. П. В.  1800;  по  списку  XV  в.,  нипеч.  въ  Правосл. 
Собец'Ьд.  1858,  I,  578,  и  по  списку  XVI  в.,  Румяа.  Муа.  >&  152,  л.  110). 


рода  ~  мужи  и  жены,  старцы,  юноши  и  д1)ТИ,  по  данному 
знаку,  благогов-Ьйно  вступили  въ  р'Ьку,  одни  по  шею,  друпе 
по  перси,  третьи  по  колена,  мнопе  родители  съ  младенцами 
въ  рукахъ;  а  служители  Бога  вышняго,  стоя  на  берегу,  со- 
вершали надъ  ними  величайшее  таинство.  Въ  С1и  свящепнМ- 
ш1я  минуты,  повторимъ  слова  благочестиваго  летописца,  по 
истин*,  радовались  земля  и  небо  толпкоыу  множеству  спа- 
саемыхъ!  Радовались  крестивш1еся,  радовались  крестпвш1е, 
радовались  всЬ  свид-Ьтели  велпчественнаго  зр'Ьлища;  но  бол1>е 
всЬхъ  другихъ  возрадовался  духомъ  главн'Ь|1ш1Й  впновникъ 
этого  торжества,  который  по  окончан1И  свяш;еннод'Ьйств1Я,  воз- 
ведши очи  свои  гор-Ь,  отъ  глубины  души  воззвалъ  къ  Богу- 
благод-Ьтелю  своему:  « Воже  велик1й,  сотворивый  небо  и  землю! 
призри  на  новыя  люди  С1я  и  дажь  нмъ,  Господи,  ув'Ьд'Ьти 
Тобе,  истяннаго  Бога,  якоже  уо'Ьд'Ьша  страны  хрестьянск1Я, 
и  утверди  въ  нихъ  в-Ьру  праву  и  несовратну,  и  мн*  помоз*Ц- 
Господи,  на  супротивнаго  врага,  да  пад-Ьяся  на  Тя  и  на  Твою 
державу,  поб'Ьжю  козни  его».  Исл1)Дъ  за  т-Ьмъ  повел^лъ  Вла- 
дпм1ръ  ставить  въ  К1ев'Ь  церкви  тамъ,  гд!;  прежде  стояли 
кумиры  (•').  Кто  былъ  крестителемъ    К1евлянъ?  Црепод.  Не- 


С)  Поды.  Собр.  Р.  Лит.  I,  50.  Въ  краткоиъ  вит1и  св.  Влалим!ри,  по  пер- 
гаменному списку  XIII — XIV  в.,  читаемъ;  ш  пришедъ  Кыеву,  изби  ься  идолы: 
Перуна,  Хроса,  Дажь-бога,  Мокошь  в  прочая  кумиры.  Посемь  созна  все  ыно- 
жьство  людий  и  зааов'Ьда  иыъ  креститисн,  нарекъ  имъ  день,  рекъ:  ащв  не 
обрящется  кто  на  р!!!;*  оутро,  да  будетъ  противоиь  мы*.  И  сниде  на  Поцайну 
р-Ьку  ВСЬ  вгараст-ь  ыужь  и  женъ  и  ылиденци;  свершении  же  стояху  в  вод"*, 
они  до  иолса,  а  друзип  до  вын,  а  инии  брожаху;  а  прозвутери,  по  брегу 
стояше,  молитвы  иольвдяху,  яже  вадъ  крестимыми.  И  оттол'Ь  наречеся  м'Ьсто 
то  святое,  идете  и  нын*  цериы  Петрова >  (Чтен.  Моск.  Истор.  Общ.  1846,  №  2, 
отд.  I,  стр.  8).  Рйка,  въ  которой  крестились  Киевляне,  у  летописца  названа 
Д1111промъ,  а  въ  харатейныхь  прологахъ  XIV'  в11ка — Почайною  (Карамз.  I, 
примеч.  401).  Но  то  п  другое  равно  справедливо  въ  изв'йстномъ  отношеихи, 
и  посл11днее  даже  справедлив'Ье.  Въ  прологахъ  прибавлено,  что  мпсто  креще- 
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сторъ  упоминаетъ  при  этомъ  только  о  попаосъ  корсунскихъ  и 
царицыныхъ,  т.  е.  прншедшихъ  съ  царевною  Анною  изъ  Царь- 
града;  но  современный  Владим1ру  писатель  свид-Ьтельствуеть. 
что  тогда  пришелъ  въ  Росс1Ю  именно  епископг  гречеекзй  и 
обратилъ  къ  христ1анству  самую  средину  страны  (*°).  Польск1е 
историки  прибавляютъ,  что  это  былъ  епископъ  корсунсюй, 
тотъ  самый,  который  крестилъ  прежде  и  Владим1ра:  д-Ьло 
очень  возможное,  хотя  и  неизвестно,  откуда  заимствовано  ска- 
зан1е  о  немъ  (").  Арабск1й  писатель  Ел-Макинъ  (1223 — 1302) 
говоритъ  вообще,  что  императоръ  греческ1й  Васил1й  приел алъ 
ко  Владпм1ру  е^шскоповг,  которые  наставили  въ  христ1анской 
в-Ьр-Ь  и  его  самого  и  весь  его  народъ,  а  сл^д.  и  к1евлянъ: 
изв'Ьст1е  т*мъ  бол'Ье  в'Ьроятное,  что  объ  епископахъ  при  Вла- 
дпмхр*  упоминаютъ  и  преп.    Несторъ  и  Илар10нъ  (^-).    Нако- 


пан 1Г1евлян'ь  издревле  называется  м'бстомъ  свя/ымъ. — а  святыиъ  ьгстоиъ  до- 
сел*  слыветъ  въ  К1ев'Ё  Крещатпкг  или  источнпкъ,  впадавш1й  въ  Почайну,  и 
яд^сь-тг»  именно  самая  ПочаЬни  впадала  въ  Да^пръ.  Следовательно,  К1евлнне 
крестились  при  сл1ян1и  Почайни  съ  Ди'Ьпроиъ,  а  потому  и  можно  было  без- 
раалично  сказать,  что  они  крествлись  въ  Почвйн'В  или  въ  ДнФпрИ  (К!евлянинъ 
на  1840,  стр.  8-10). 

С'^)  АОемаръ,  приводимый  Нврушевичсмъ:  рой1  раисов  (11е8  Огиеспа  ер18С0- 
рив  111  К11Яй1ат  уе[пЬ,  е1  те(11е1а1егп  еЗаа  ргоУ1пс1ае  сопуегшЬ,  еЬ  тогет 
Сгеесиш  1п  ЬагЬн  сгевсепйа  е1  сое(ег18  ехешрПз  а(1(1их1[  {Парутев,  )\Ы.  пя- 
го(1и  Ро1бк..  IV,  203;  VII,  43,  \\'аг8хауу.  1780—1786). 

С)  Л^уюшъ:  рор111и8  КиПюпогпт...  1п  (111т1пе  Бп1врг  аЬ  ер!80оро  С  о  г- 
81пвп81  61  ргае8Ьу1ег18,  ех  С1гаес1а  а(1(111с118,  Ъарига^иг  (Н1зи  Ро1()п.  I,  113, 
въ  прим,  10,  РгапсоГ.  1711);  Меховнта:  рег  ер18Сорит  КогвсЬ^т^еп- 
зет...  (СЬгоак.  Ро1оп.  ра^.  20,  Сгасо\\-.  1521);  Стры'иковскШ:  од.  Ь!зсира 
К  ог  8  II  п  9  к  1  е  ^0...  (Кгоп1к.  Ро1ьк.  132,  и'^агзгялу.  1845). 

('*)  Ел-Макипг:  (1их1Цие  гех  Кибзогпт  вогогега  ВазШ!  {щрегаСог!»  Кота- 
погит,  розЦиат  1ис  аЬ  ео  оЫ1п111С,  ч1  геИеюпет  СЬг1бС1апа1и  атр1ес1еге1иг. 
М181цив  ай  еит  Ва81ииз  е  р  1  в  с  о  р  о  э,  ци!  ге1!д1опе  СЬпэНапа  хтЬиегеШ 
1ит  {ранга,  ^пт  о  га  п  е  ш  р  о  р  и  1  и  ш  е^из...  ЗипЬ  ац1ет  рори1и5  шарпиз, 
61  аЬ  со  (егпроге  ай  110С  118^пе  отпев  випЬ  СЬг1з11ап1  (Н1з1ог.  Загасеп.  р. 
251,  Ьпе^.  Вагну.  1б25),  Снес  Нестор,  въ  П.  С.  Р.  Л.  I,  54;  Иларюн.  въ 
Приб.  къ  Твор.  св.  Отц.  II,  277. 
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нецъ  наши  домашнхя  свидетельства,  начиная  съ  ХШ-го  в*ка, 
прямо  называютъ  главнымъ  действователе мъ  при  крещен1и 
всей  Росс1И  митрополита  Михаила  (^^). 

Въ  Новюродг,  для  пропов-Ьди  Евангельской,  приходилъ  самъ 
митрополптъ  Михаилъ  съ  шестью  епископами,  въ  сопрово- 
жден1п  Добрынп,  дяди  Владим1рова,  и  Анастаса  Корсунянпна. 
Это  случилось  въ  990  году;  значитъ,  весь  989  годъ  пастыри 
с1и  занимались  благоБ'Ьст1емъ  въ  другихъ  странахъ  Росс1и,  и, 
всего  вероятнее,  ближайшихъ  къ  Шеву.  Въ  Новгород*  по- 
вторилось то  же  самое,  что  видели  мы  въ  Шев*.  Сначала  нис- 
провергнуты идолы,  и  главн1>йш1Й  изъ  нпхъ — Перунъ  съ  край- 
нпмъ  поруган1емъ  влачимъ  былъ  по  земл*  и  ввергнутъ  въ 
Волховъ.  Поел*  чего  приступили  къ  оглашенхю  людей  Еван- 
гел1емъ,  и  притомъ  не  въ  одномъ  только  Новгород*,  но  и  во 
вс^хъ  его  окрестностяхъ.  Естественно  думать,  что  для  ско- 
р-Ьйшаго  усп-Ьха  митрополптъ  и  епископы  не  вм^ст*  обтекали 
разныя  поселен1я.  а  порознь,  пм^я  при  себ*  каждый  по  не- 
скольку священнпковъ.  Следств1емъ  пхъ  благовест1я  было  то, 
что  многге  (только  мног1е,  а  не  вс*...)  крестились,  и  что  «по 
градовомъ  и  по  селомъ  новгородскаго  пред'Ьла»  воздвигнуты 
были  церкви,  поставлены  пастыри.  Окончивши  святое  дело, 
первосвятитель  созвалъ  къ  себе  всехъ  этихъ  пастырей,  пре- 
подалъ  имъ  святительское  наставлен1е — внимать  себе  и  всему 


(")  Къ  Кормчей  XVI  в^Ька,  списанной  съ  Кормчей  XIII  в.,  которая  сама 
была  спнсона  (въ  1286  г.)  съ  другой,  преавей,  св.  Влндим1ръ  представляется 
говорищимъ  въ  своемъ  церковномъ  устав*:  <тТ.мь  ж  и  азъ  1|р1емъ  святое 
крещен1е...  и  прослпвихъ  Бога,  нко  сподоби  мя  пртати  таковую  благодать  проо- 
священнымъ  Мптрополитомъ  Михапломъ^  и  взяхъ  его  первого  Митрополита 
отъ  П(1тр1арха  н  отъ  всего  Собора,  почтенаго  лампадою  и  сакомъ,  яко  вто- 
раго  Патр11фха;  с  нилъ  ж  крестихъ  всю  русскую  землю»  (Опяс.  рук.  Рум.  Муз. 
стр.  310.  312.  313).  Снес.  Никои.  Л*т.  I,  92;  Степей.  Кн.  I,  1?4. 
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стаду,  въ  которомъ  поставилъ  ихъ  Духъ  Снятый,  и  свято 
хранить  православную  в-Ьру  и  христ1анскую  любовь;  въ  ваклю- 
ченхе  благословнлъ  каждаго  изъ  нихъ,  и  съ  спутнпками  сво- 
ими возвратился  въ  К1евъ  (^*).  Окончательно  же  утвердить 
въ  Новгород-Ь  св.  В'Ьру  суждено  было  ГГромысломъ  первому 
новгородскому  епископу  1оакпму,  который,  прпбывъ  на  свою 
паству,  ниспровергъ  остальныхъ  идоловъ,  и  Ц'Ьлыя  тридцать 
восемь  л'Ьтъ  подвизался  въ  дЪл'Ь  своего  пастырскаго  слуясе- 
Н1Я  С). 

Поел*  Новгорода  святитель  ]\1нхаилъ  посЬтнлъ  (въ  1)91) 
съ  своею  пропоо1;д1ю  область  Ростовскую,  сопроволсдаемый 
четырьмя  епископами,  Доб])ынею  и  Анастасомъ.  Ревностные 
благов'Ьстппкп  к})естили  зд1]сь  безчпслеппое  множество  людей, 
воздвигли  мнопя  церкви,  рукоположили  пресвитеровъ  и  Д1а- 
коновъ,  устроили  клиръ,  по  не  пско1)внили  язычества  (^'').  Въ 
самомъ  Ростов1з,  куда  въ  сл-Ьдующемъ  году  поставленъ  былъ 
особый  епископъ  веодоръ,  мнопе  еще  не  принимали  креще- 
н1я,  и  были  столько  упорны  и  непр1язненны  къ  архипастырю, 
что  онъ,  изнемогши  въ  борьб!)  съ  ихъ  злоб-ш,  нашелся  вы- 
нужденнымъ  покинуть  Ростовъ  и  скончался,  в-Ьроятно,  въ 
Суздал-Ь,  гд-Ь  досел*  гочиваютъ  его  св.  мощи.  Преемникъ  0ео- 
дора  11лар10нъ,  прибывш1Й  изъ  Константинополя,  такъ  же 
посл-Ь  напрасныхъ  усил1й  покорить  упорныхъ  в-Ьр*,  оставилъ 
каеедру    и    возвратился  въ  отечество  (^^).  Съ  н-Ькоторою    в*- 


{'«)  Степен.  Кн.  I,  145;  Никон.  Лит.  I,  103. 

(")  II.  Собр.  Р.  Л*т.  III,  207;  Соф.  Врем.  I,  88;  Никон.  Л*т.  I,  105; 
Кпрамз.  I,  приинч.  463. 

(1«)  Ник.  Л-ьт.  I,   103;  Ст.   Кн.  I,  146. 

('^)  Въ  рукоаисномъ  жйт1и  прсиодобнаго  Авраам1я  ростовскаго  говорится: 
<Еаисвопъ  веодоръ  изнеиоше  отъ  граждачъ  злобы  ихъ  тсра*ти,  и  отгиде, 
ьъ  него  же  м-ьсто  прислинъ  б*  въ  Ростовъ  друпй  епископъ  Иларгонъ»  (рувоп. 
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роятност1ю  можно  допустить,  что  въ  это  же  время  явился  въ 
Ростов-Ь  съ  Еропов'Ьд1ю  св.  Авраам1й  ростовсшй.  Въ  жит1И 
его,  которое  встр-Ьчается  въ  разныхъ  спискахъ,  ясно  гово- 
рится, что  онъ  д-Ёйствовадъ  въ  Ростов*  во  дни  ростов- 
скаго  князя  Бориса,  когда  въ  Ростов*  были  еще  как1е-то 
низш1в  князи^  какъ  бывалой  въ  другихъ  городахъ  при  начал* 
русскаго  государства  (^*);  дМствовалъ  при  первомъ  ростов - 
скомъ  еппскоп'Ь  беодор*  и  преемник*  его  Илар1он*  и  им*лъ 
сношен1е  съ  самимъ  равноапостольнымъ  княземъ  Владпм!- 
ромъ;  говорится  также,  что  когда  Авраам1й  поселился  блнзъ 
Ростова,  тахмъ  еще  ц*лый  конецъ  Чудск1й  поклонялся  камен- 
ному   идолу    Белеса,  и  что  преподобный,  съ  помощ110    явив- 


бвбл.  Спб.  Дух.  Ак.  Ле  270,  т.  I,  стат.  3).  Въ  рукопвсномъ  явт1и  св.  Лвон- 
Т1Я  ростоьскаго  замечено:  «поставленъ  бысть  епископомъ  граду  Ростову,  иже 
ту  бывшниъ  иреше  его  еппскоиомъ,  Эсодоръ  и  11лар1ов-ь,  а  взбфгоша,  ве 
терпяще  нев11р1я  и  многая  досажден1я  отъ  люд1Й»  (Сборы,  моей  библ.  Л»  39, 
л.  170  об.;  Сборн.  Новгор.  Соф.  библ.  №  -НО,  л.  411).  А  въ  спискахъ  того  же 
ЖИТ1Я  Леонт1сва  по  другой  редаиши  чвтиемт:  «Оеодора  же  епнсиопа  посла  в 
Ростовъ  со  внязеиъ  Борисомъ.  Той  бысть  пер'^^ый  епископъ  Ростову  вео- 
дцръ.  И  крести  Ростовскую  землю  и  Суздальскую,  и  церковь  постави  в  Ро- 
стов* во  имя  Владычица  нашея  Богородица  присвод^вица  Мария,  и  оустрои 
ю  чюдну  ведьми,  и  много  поучивъ  я  вфр*  християнстей;  но  не  можашо  ихъ 
оувИрити  до  конца;  понеже  искони  алому  ихъ  нев'Ьрств!ю  в'корснив'шуея. 
I  изгнанъ  бысть  отъ  нихъ.  Се  же  слышавъ  Иатриархъ,  яко  веодгръ  еп.юкопъ 
многи  люди  крести,  но  но  можаше  ихъ  привести  до  конца  ь'познан1е  истнн'- 
ваго  Бога,  но  изгнанъ  бывъ  и  взб^ша  отъ  вихъ.  Патрвархъ  же  паки  въскор'Ё 
избра  отъ  своего  клироса  Лариона  именемг,  п  сего  святнвъ  епископомъ,  пу- 
сти гриду  Ростову.  Не  стерпеь'шу  же  и  тому  пребыти  ь'  Ростов*,  но  ивб^ша 
п;  еще  бо  окамененп  нев*р'сть1е>;ъ  и  не  имущи  въ  сердцахъ  свонхъ  влаги 
Святаго  Духи.  Возвратиса  лаки  и  той  не  по  мно^*  времени  в'сяор*  к' Ца)  ю- 
граау,  ничтоже  оусп-Ьвъ,  но  ток'мо  трудъ  безоуснЬшен-ь».  (Рукон.  моей  библ. 
^^  50,  л.  55.  То  же  въ  рукоп.  Новг.  Соф.  библ.  Лв  503,  л.  363  и  въ  рукоп. 
Рум.  Муз.  №  156,  л.  81;  №  160,  л.  3).  Въ  Степенной  же  книг*  короче  вы- 
рьжено:  «епископи  беодоръ  и  Илар1онъ  изхнани  быша  нзъ  Ростова  отъ  невФр- 
ныхъ  людей»  (I,  153). 

('*)  Вспомннмъ  договоры  съ  греками  вашихъ  князей     Олега  и  Игоря.  П. 
Собр.  Р.  Л'Ьт.  I,  стр.  19  и  20. 
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шагося  ему  1оанна  Богослоиа,  сокрушилъ  этого  идола,  и  хотя 
много  потерп-Ьдъ  отъ  нев'Ьряыхъ,  но  свопзш  молитвами,  на- 
ставлен1ями,  терп'ЁН1емъ  и  благоразум1емъ  мало-по-малу  при- 
влекъ  всЬхъ  ихъ  ко  Христу  отъ  мала  до  велика  ('®).  Правда, 
въ  настоящемъ  жит1и  Авраам1Я  встр-Ьчаются  значительныя 
несообразности,  которыя  и  располонсили  н-Ькоторыхъ  отно- 
сить время  подвиговъ  его  то  къ  первой,  то  даиге  ко  вто- 
рой половин*  XII  в.  ('°):  представляется,  наприм'1;|)Ъ,  будто 
во  дни  Авраам1я  Рсстовъ  былъ  уже  Владим1рско10  област110, 
будто  Авраам1й,  оклеветанный  предъ  в.  кн.  Владим1ромъ, 
им-Ьдъ  съ  нимъ  сношен1е  во  Владнихр-Ь  на  КлязьмЬ;  будто, 
когда  Авраам1й  оправдался,  св.  князь  устроилъ  монастырь 
его  своимъ  монастыремъ,  сд'Ьлавъ  его  высшимъ  всЁхъ  оби- 
телей ))остовскихъ,  даровалъ  ему  мног1я  им'Ьн1я,  и  будто 
Лвраам1й  за  труды  свои  удостоился  получить  имя  архиман- 
дрита, которое  становится  изьЬстнымъ  въ  нашей  Церкви  зе 
прежде  XII  в-Ька.  Но  не  трудно  понять,  какъ  могли  вкрасться 
въ  зкит1е  Авраам1Я  всЬ  так1я  несообразности.  Оно  составлено, 
судя  по  содержан1ю  его,  отнюдь  не  прежде,  какъ  посл-Ь  про- 
.славлен1я  преподобнаго,  т.  е.  посл'Ё  открыт1Я  мощей  его,  ко- 
торое посл1>довало  уже  во  дни  вел.  кн.  владим1рскаго  Всево- 
лода Юрьевича,  внука  Мономахова  (1176 — 1212)  (*').  Уди- 
вительно ли,  если  чрезъ  два  стол'Ьт1я  или  даже  и  бол-Ье  со- 
ставитель жит1я,  не  довольно  образованный,    им-Ья  подъ  ру- 


('*)  См.  Приложеы.  Л»  2. 

(.*')  Карамл.  I,  ирим*ч.  463;  Филар.  Ист.  ^^  Церк.  I,  33,  прим.  53;  Русев. 
Свят.  Окт.  29-го. 

(")  Составитель  жит1а  ыосхвиляотъ  преиодобнаго  Авраам1я,  навъ  ужо 
прославлеывиго,  обращается  къ  нему  съ  молитвою  и  говоритъ:  <  память  твою 
ублажшоще,  празднуеиъ»  и  ироч.  А  время  открыпя  его  св.  иощей  отмечено 
въ  мгсгыыхъ  ыоиастырсввхь  зииискахь  (Ист.  Росс.  Хер.  III,  5-1). 
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ками,  можетъ  быть,  самыя  краткая  письменный  изв-Ьстхл  о 
св.  Авраам1И  и  руководствуясь  преимущественно  устными  о 
немъ  предан1ями,  см-Ёшаль  различ1в  временъ  и  вообразилъ, 
по  простот-Ь  своей,  что  городъ  Владим1ръ  Кляземск1й,  кото- 
рый въ  Х1П  в.  былъ  уже  д-Ьйствительно  столицею  великихъ 
князей  и  заключалъ  въ  своей  области  Ростовъ,  им'Ьлъ  такое 
же  значен1е  и  во  дни  св.  Влад11м1ра,  и  что  Авраам1евъ  мона- 
стырь, считавш1йся  уже  въ  XIII  в.  высшимъ  всЬхъ  ростов- 
скпхъ  обителей  и  архимандрхею,  сд-Ёлался  такимъ  монасты- 
ремъ  еще  при  самомъ  Авраам1ц?  Прим'Ьры  подобяаго  см-Ьше- 
н1я  временъ  у  насъ  очень  изз-Ьстны:  л-Ьтописцы,  живш1е  при 
арх1епископахъ  новгородскихъ,  называли  арх1епископами  и 
самыхъ  первыхъ  епископовъ  новгородскихъ  ('■').  Что  касает- 
ся въ  частности  до  наименован1я  Авраам1Я  архимандритомъ: 
н-Ьтъ  ничего  невоз^тожнаго,  чтобы  онъ  возведенъ  былъ  въ 
этотъ  санъ  епископомъ  Илар1ономъ.  Пусть  будетъ  правда, 
что  въ  нашей  отечественной  Церкви  до  XII  в.  имя  архиман- 
дрита не  употреблялось,  хотя  преп.  Несторъ  въ  жит1и  преп. 
0еодос1я  печерскаго,  по  н-Ькоторымъ  спискамъ,  и  называетъ 
его  этимъ  именемъ  ("):  оно  несомн'Ьнно  употреблялось  въ 
Церкви  греческой,— а  Илар1онъ  былъ  грекъ.  Прибавимъ  об- 
щее зам'Ьчан1е:  если  въ  извЬстномъ  нын'Ь  жит1и  преп.  Авраа- 
М1Я  ростовскаго  встречаются  двоякаго    рода    показан1я,    изъ 


(")  II.  Собр.  р.  Л-Ьт.  III,  121.  207;   V,   121  и  др. 

('^)  €Азъ  гр'Ьшвый  Нестеръ...  начатокъ  слову  аисав1я  аоложихъ,  еше  о 
«ИТ1Я  преподобнаго  отца  нашего  веодос1я,  бывша  игунена  монастыря  печер- 
скаго сего  св.  Владычицы  нашей  Богородица,  архимандрита  всеа  Руси  а  на- 
чалы1вка>.  Такъ  по  иыогвиъ,  озь^стныиъ  наыъ,  списках'ь.  Но  въ  сивскФ  XII 
в.  словъ:  архимандрита  всеа  Руси—въть  (Чтеи.  Мосв.  Ист.  Общ.  1858,  III, 
отд.  III,  1). 
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которыхъ  по  одннмъ,  совершенно  яснымъ,  онъ  дМствовалъ 
въ  царствован1б  св.  Владим1ра  и  сына  его  Бориса,  при  пер- 
выхъ  ростовскпхъ  епископахъ  веодор'Ь  и  Пларшн'Ь,  а  по  дру- 
гимъ,  только  по  умозаключен1ю,  долженъ  быть  относпмъ  уже 
къ  XII  стол'Ьт1ю:  то  почему  же  отдадпмъ  предпочтете  не 
первымъ  показан1'ямъ,  но  посл'Ьднпмъ,  когда  эти  посл'Ьдн1я 
легко  могли  вкрасться  въ  жпт1в  по  простот'Ь  и  малообразо- 
ванностп  сочинителя?  Вирочемъ,  считая  только  бол-Ье  в'Ьроят- 
нымъ,  а  отнюдь  не  несоын'Ьннымъ,  что  АвраамШ  жплъ  при 
самомъ  начал*  у  насъ  хрпст1анства,  мы  должны  допустить, 
что  или  онъ  обратплъ  къ  св.  в-Ьр-Ь  не  всЬхъ  жителей  Росто- 
ва, или  мпог1е  изъ  нпхъ  вскор'Ь  снова  впалп  въ  язычество: 
потому  что,  какъ  увидимъ,  во  второй  половин'Ь  Х1-Г0  в'Ёка 
третьему  ростовскому  епископу  Леонт1ю  пришлось  еш;е  много 
бороться  вд-Ьсь  съ  закорен'Ьлымн  язычниками. 

Одновременно  съ  ростовскою  област1ю  услышала  пропов'Ьдь 
Евангел1я  и  страна  Суздальская^  входившая  тогда  въ  со- 
ставъ  области  ростовской.  Обптателямъ  этой  страны  принесъ 
слово  спасен1я  самъ  равноапостольный  князь  Владнм1ръ, 
сопутствуемый  двумя  епископами,  и  пм-Ь-тъ  радость  вид1;ть, 
что  ВСЁ  они,  подобно  юевлянамъ,  охотно  принима.1П  изъ 
устъ  его  благов'Ьст1е  и  крестились.  Восхищ;енный  усп1зхомъ, 
св.  князь,  —  прпбавляютъ  поздн1в  л'Ьтоппсцы, — въ  память 
своего  пребыван1я  зд-Ёсь,  заложилъ  на  берегу  Клязьмы  городъ, 
назвилъ  его,  по  имени  своему,  Владим1ромъ,  и  построилъ  въ 
немъ  деревянную  церковь  успен1я  Пресв.  Богородицы. 
__^то__сл^чилось  въ  990  или  992  году  ('*).     Въ  подтвержден1в 


('*)  Воскрес.  .Нт.  I,  163:  Супрасл.  Л1!т,  стр,  10;  Ник.  Л'Ьт.  I,  104;  Степ. 
Кн.  I,  141;  Русск.   В{ем.  I,  43,  Моси.  1700;  .\рханг.  Л*т.  34,  Моск.  1781;  Соф. 
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того,  что  св.  Владим1ръ  точно  посЬтилъ  землю  суздальскую 
по  д-^ламь  в-бры,  указываютъ  на  н-Ькоторые  памятники  пре- 
быван1я  его  зд'Ьсь,сохранпвш1еся  до  поздн-Ьйшаго  времени  ('^). 
А  сказанхе  о  заложен1и  имъ  города  Владнмхра  на  Клязьм*, 
сл-Ьд.  и  о  постровн1и  имъ  Успенской  церкви  во  Владим1р'Ь, 
признается  нын^Ь  несправедливымъ,  хотя,  быть  можетъ,  безъ 
достаточныхъ  основанШ  (^'). 

Можно  думать,  что  св.  в-Ьра  насаждена  еще  при  св.  Вла- 
дим1р'Ё  во  вс^^'Хъ  т-Ьхъ  городахъ  и  областяхъ,  которые  онъ 
роздал ъ  д-Ьтямъ  своимъ  въ  уд^Ьлы, — и  следовательно,  кром* 
Новгорода  и  Ростова,  въ  Лолоцшь,  Туров^ь^  земмь  Древлян- 
ской, Владим1р7ь  Волынскомъ,  Смоленапь,  Псковгь^  Луиюь, 
Тмушоракапи  и  въ  предтлахъ  Муромскихъ  (^^).    Это  разд1]- 


ЛЛт.  80,  С.П.Б.  1795;  Соф.  Врем.  I,  87,  Впрочеи-ь  Со»1Йская  и  Суарасльская 
ЛЬтописи  выражаются  адФсь,  что  св.  Влади111ръ  ходидъ  въ  землю  Словенскую 
и  тамъ  осыовадъ  городъ  въ  свое  имя,  а  Соф1Йск1й  Временнвкъ  пишетъ:  вг 
Смоленскую,  Последнее  можно  считать  аа  ооиску  слова:  Словенскую^  или  еще 
«■Ёрние:  Суздальскую:  потому  что  въ  другомъ  древнемъ  списк'Ь  того  же  Вре- 
менника дийствительно  поправлено:  Суздальскую  (П.  Собр.  Р.  Л'Ьт.  V,  120). 
11о  что  разумфть  подъ  землею  Словенскою?  Волынь?  Но  ни  откуда  не  изв'Ьстно, 
чтобы  они  такъ  называлась;  наоротивъ,  Несторъ  говоритъ,  что  изъ  всёхъ 
:ливянъ,  по  ря8селен1и  ихъ,  прозывались  своимъ  именемъ  только  тФ,  которые 
поселились  на  сйверф  России  вокругъ  озера  Ильменя  (П.  Собр.  Р.  Лит.  1, 3). 
Не  принять  лИд  что  и  Словенскую — есть  описка  вместо — Суздальскую? 

(^*)  Такими  намятникамн  считались  въ  Суздпд'й  еще  около  половины 
фошлаго  вика:  двое  дверей  въ  соборной  церкви — западный  и  полуденныя 
аходныя,  «на  меди  напвсанныя  златомъ».  На  однИхъ— праздники  Господни  в 
Зогородичные,  на  другихъ — истор1и  изъ  Библ1и  <съ  надппспн1ями  греческими 
I  дрсвне-росс1йскимн>.  Объ  этихъ  вратахъ,  какъ  Владим^ровыхъ,  значилось  в 
1Ъ  описи  собора  1С09  в  1630  г.  До  1750  г.  он*  держались  на  дерев*,  а  въ 
•тоыъ  году  преосвящениыыъ  Пор*ир1емъ  возобновлены  в  утверждены  на  ие- 
[118*  (Анан.  ведоров.  Истор.  собрание  о  град*  Суждал*,  рукоп.  Рум,  Муз.  Л»  5, 
л.  4,— напеч.  во  Времен.  Моск.  Истор.  Общ.  кн.  XXII,  отд.  2,  стр.  43). 

С)  См.  Прилож.  №  3. 

(")  По  скапа111ю  препод.  Нестора,  св.  Владии1ръ  отдалъ  Повгородъ  сперва 
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лете  Росс1и  на  уд-блы,  отъ  чего  бы  оно  ни  зависЬло,  по 
зам-Ьчанш  н-Ькоторыхъ  л-Ьтописей,  было  вм"ЬсгЬ  м*рою  хри- 
ст1анскаго  благора8ум1я:  равноапостольный  князь,  отправляя 
д-Ьтей  своихъ  подъ  руководствомъ  мудрыхъ  п-Ьстунонъ  въ 
разныя  области  государства,  зав-Ьщаваль  каждому  изъ  нихъ 
заботиться  объ  искоренен1и  тамъ  язычества  и  утвержден1и 
христ1анства.  И  князья-христ1ане  необходимо  должны  были 
им'Ьть  при  себ*  христ1анскихъ  пастырей  и  соорудить  для 
себя  храмы,  каждый  въ  своей  резиденц1и.  А  достигнувъ  л*тъ 
зр^лыхъ.  могли  удобнее  наблюдать  за  ходомъ  Евангельской 
проповеди  въ  своихъ  небольшнхъ  уд-Ьлахъ,  сильнее  д-Ьйство- 
вать  на  язычниковъ  собственнымъ  прим-Ьромь,  и,  кром-Ь  рев- 
ности по  в-Ьр-Ь,  стараться  о  просв15щен1и  ею  своихъ  поддан- 
ныхъ  уже  и  потому,  чтобы  т-Ьсн-Ье  съ  ними  сблизиться  ("). 
Историчесюя  предан1Я,  дМствительно,  и  подтверждаютъ,  что 
св.  Ворисъ  сод-Ьйствовалъ  утвержден1Ю  христ1анства  въ  Росто- 
в*,  Мстпславъ  въ  Тмуторакани,  Судиславъ  во  Псков-Ь,  Изя- 
славъ  въ  Полоцк*,  и  что  св.  Гл*бъ,  какъ  только  прибылъ 
въ  назначенный  ему  уд'Ьлъ,  несколько  разъ  пытался  просв-Ь- 


Вышесааву,  а  аи  смерти  его  Ярославу,  Ростовъ— сперва  Ярославу,  поток!» 
Борису,  Полоцкъ — Изшславу,  Туровъ— Святополку,  аемдю  Древлянскую— Свя- 
тославу, Владв1|1ръ  Волынск1й — Всеволоду, Тмуторакань — Мстиславу,  Муромъ — 
Гл11бу.  11оадн'ЬЙ1и1н  Д'Ьтопвсв  прибавляютъ,  что  Смоленскъ  отданъ  Станиславу, 
Псвовъ — Судиславу,  Луцкт. — Позвпзду.  Эти  удФлы,  бевъ  сомн*н1я,  розданы 
былс  не  вдругъ,  но  однимъ  князьаиъ — прежде,  другимъ  — поел*,  и  самые 
князья  были  тогда  еще  малолетни  (П.  Собр.  Р.  Л'ёт.  II,  259;  Степ.  Кн.  1, 157; 
Арииб.  Пов'Ьств.  о  Росс!и,  т.  I,  кн.  2,  прим.  5;    Кпрамз.   I,  примеч.  467). 

О  Стсо.  Кн.  I,  151.  153;  Густпн.  Л*т.  въ  П.  Собр.  Р.  Л*т.  II,  25У: 
«Посла  съ  ними  и  священники,  заповъдия  сыноиъ  своимъ,  да  кождо  по  о(>- 
ласти  своей  ловел'Ьваетъ  учити  п  крестити  людей,  и  церкви  ставити;  еже  и 
бысть». 
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тить   муромцевъ  св.  в-Ьрою,  хотя  бевъ  успеха,    а    потому  и 
поселился  вн*  Мурома,  гд-Ь  прожилъ  два  года  ("). 

Сохранилось  несомн-Ьиное  свид-Ьтельство  о  насажден1и  тогда 
св.  в^ры  »55  Курсюь  м  его  окрестностяхг.  Древн'Ьйш1й  нашъ 
л-Ьтописедъ  пов-Ьствуеть  въ  жит1и  преп.  0еодос1я  печерскаго, 
что,  по  переселен! и  родителей  его  изъ  Василева  въ  Курскъ 
(въ  первой  половин-Ь  XI  в.),  0еодос1Й,  еще  будучи  отрокомъ, 
«хождаше  въ  церковь  Бож1ю  по  вся  дня»,  и  вскор-Ь  «начать 
пещи  просфоры  и  продаяти», — ч-Ьмъ  и  занимался  бол15в  двухъ 
лФтъ.  Потомъ,  когда  мать  благочестпваго  отрока  хотела  откло- 
нить его  отъ  любпмаго  занят1я,  онъ  тайно  «иде  во  пнъ  градъ 
не  далече  сущи,  и  обита  у  проевутера,  и  д^^лаше  по  обычаю 
д-Ьло  свое».  Отысканный  матер1Ю  и  возвращенный  въ  Курскъ, 
снова  началъ  во  вся  дни  ходить  въ  церковь  Бож1ю,  и  своимъ 
смирен1емъ  и  покорност1ю  заслужилъ  любовь  властелина  града^ 
такъ  что  этотъ  властелинъ  «повел*  ему,  яко  да  пребываетъ 
у  его  церкви».  Значптъ,  христианство  уже  существовало  тогда 
и  въ  Курск*  и  въ  его  пред-Ьлахъ,  а  въ  самомъ  Курск*  была 


О  Степ.  Кн.  1,  153.  171.  215;  Ник.  Л*г.  I,  111;  Евгетн  Истор.  княя. 
Псковск.  II,  2;  81еЬе18к1едо  2у№о1у  88,  ЕиГгогупу  1  Рага8св>У11  I, 
57 — 59,  \у  \У11п1е  1781;  Карамз.  III,  прим.  153.  Впрочеиъ  додано  аам'Ьтить, 
что  извф^е  о  сопротивлен1и  муроыцевъ  св.  Гл'Ьбу  основывается  только  на 
рукописноиъ  ЖИТ1И  бдагосЁрнаго  вкязя  муроискаго  Константина,  которое  со- 
ставлено уже  въ  XVI  в'Ьк'Ь,  содержитъ  въ  себ*  немало  несообразностей,  отли- 
чается напыщенностпо  и  преувеличен1ями.  А  потому  если  и  можно  в'Крить 
ему:  то  разв1;  только  въ  иоловину  (Карамз.  I,  прим.  214;  II,  ирпм.  178;  III, 
прим.  153}.  Въ  печатномъ  жпт1и  того  же  князя  Константина  (Пролог,  мая 
21),  составленномъ  также  въ  XVI  в.,  сказано:  «благоверный  кннзь  Гл*бъ, 
сынъ  благов1;рнаго  князя  Владпм1ра.  емуже  и  порученъ  бысть  во  одержан1е 
градъ  той  (Муромъ),  много  покусився,  не  возможе  одольти  его  и  обратитп  во 
святое  крещен1в,  но  пожовъ  вдал*  ого  два  поприща  два  льта,  и  отъ  Свято- 
полка  поананъ  л15ст1ю  ко  отцу,  и  уб^енъ  бысть  па  пути». 

2* 
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даже  не  одна  церковь:  правитель  города  им1злъ  для  себя 
свою  особую  (^"). 

Апостольская  ревность  просв-Ьтителя  Росс1и  простиралась 
и  на  новые  города^  которые  основалъ  онъ  по  р-Ькамъ  Десн-Ь, 
Остеру,  Трубежу,  Сул*  и  Стугн*.  Населяя  эти  города  нов- 
городскими славянами,  кривичами,  чудью,  вотяками,  св. 
князь  старался  утвердить  между  ними  христ1анство  (''). 

О  другихъ  какихъ-либо  городахъ  и  областяхъ  русскихъ, 
гд*  распространилась  тогда  св.  в'Ьра,  подробныхъ  св-Ьд+^нхй 
не  сохранилось.  Но  можемъ  ли  сомп'Ьваться,  чтобы,  въ  продол- 
жен^.е  многол'15Тней  д-Ьятельности  нашего  Равноапостола,  оста- 
лось хотя  одно  м-Ьсто  въ  Росс1и,  куда  бы  не  проникала  Еван- 
гельская проповедь, — когда  известно,  что  онъ  посылалъ  про- 
поведника даже  къ  болгараыъ  волжскимъ  и  обратнлъ  ко 
Христу  н'Ькоторыхъ  изъ  нихъ,  а  также  четырехъ  князей 
пхъ,  прпнявшихъ  крещен1е  въ  Ш^ъ'Ь  (^^),  что  онъ  старался 
насадить  христ1анство  далее  въ  глубин-Ё  севера,  въ  Б1арм1и, 
на  берегахъ  Двины  (^^)?  Можемъ  ли  ссмн'Ьваться,  когда  т*  же 


(^)  Жит1в  иреподобнаго  веодос1*я,  составленное  Нестсромъ  по  саисву  XII 
В11ва,  напечатано  въ  Чтен.  Мосе.  История.  Общ.  1858  г.,  ки.  III,  а  въ  пере- 
вод'Ь  на  РУССК1Й  Я8ы:(ъ — въ  Учен.  Запискахъ  И-го  Отд.  Импер.  Ав.  Наунъ, 
кн.  II,  вып.  2,  С.И.Б.  1856  г. 

{««)  Степ.  Кн.  I,  144. 

(^^)  «Н'Ёцы  же  ту  отъ  князь  ихъ  в  отъ  прочвхъ  людеЗ  слышаше  слово 
Нож1е,  отъ  устъ  философоьыхъ  дивно  скаэуемо,  радовалуся,  ииъ  ае  Господь 
отворге  сердце  внпнатв  гдаголоиыиъ^  вве  последи  пр1идоша  въ  К1евъ  а  кре- 
стишася...  Посл'Ёди  же  пр)пдоша  въ  К]евъ  ко  блаженному  Владвы1ру  нзъ 
Болгаръ  четыре  князи,  иже  отъ  Срацынсв1я  вФры,  од'Ёже  посланный  Блади- 
«{ромъ  ФвлосоФЪ  пропов'Ёда  слово  Бож1е,  и  въ  К1ев1^  ар1яша  вЪру  православ- 
ную, и  просв'Ьтпшаея  святыиъ  врещен!е11Ъ.  ХрвстолюбивыЦ  ае  Владвм1ръ 
много  любочествоваше  ихъ,  и  обильнымъ  дарован1емъ  удоволн>  Степ.  Кн.  I, 
149.  Снес.  Ник.  Л*т.  I,  95. 

(•'^)  Двин.  Л*т.  у  Карамз,  II,  прим.  64.  Изъ  того,  что  норвежцы  еще  во 
,1ни  Ярослава  нашли  между  жителями  Двинской  области  жаркихъ  идолоповлоп- 
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летописи  ув-Ьряють  насъ,  что  св.  Владим1р'ь  повел'Ьлъ  приво- 
дить на  крещен1в  людей  по  всгьт  градамъ  и  селамъ^  и  что 
первосвятитель  Михаилъ,  предпринимавш1й  путешеств1в  съ 
другими  святителями  сперва  въ  Новгородъ,  потомъ  Ростовъ, 
въ  то  же  время  обтекалъ  съ  пропов1зд1ю  и  ест  зел'лю  рус- 
скую (^*)?  Только  объ  однихъ  муромцахъ  известно  съ  н^&- 
которою  в-Ьроятностхю,  что  они  вовсе  не  приняли  тогда  хри- 
стианства; но  это  было  пхъ  Д'Ьло,  а  св.  Борисъ  неоднократно 
пытался  просв-Ьтить  упорныхъ.  Указываготъ  еще  на  вя- 
тичей, которые  далее  во  дни  препод.  Нестора  дерлсались  н*- 
которыхъ  обычаевъ  языческихъ.  Но  вятичи  въ  царствоваше 
св.  Владпм1ра  еще  не  входили  совершенно  въ  составъ  рус- 
ской державы:  они  только  платили  дань  нашимъ  князьямъ, 
а  въ  течен1е  всего  XI  в-Ька  продолжали  управляться  собствен- 
ными князьями.  Это  и  могло  служить  препятств1емъ  для 
русскаго  духовенства  къ  распространен1ю  между  ними  христ1ан- 
ской  в1зры.  Съ  другой  стороны,  изъ  словъ  л-Ьтописца  строго 
не  сл-Ьдуетъ,  будто  вятичи  всп,^  даже  въ  его  время,  оставались 
совершенными  язычниками,  и  имъ  дотол*  не  было  возв-Ьщено 
Евангел1е:  потому  что,  и  принявъ  св.  в-Ьру,  мног1в  изъ  нихъ, 
по  грубости,  могли  сохранять  древн1Я  свои  суев-Ьрхя,  какъ 
нер-Ьдко  поступали  и  друпе  новообращенные  христ1ане.  Рав- 
нымъ  образомъ  и  выражен1е  св.  Симона,  епископа  владим1р- 
скаго,  что  препод.  Кукша  «Вятичи  крести»  уже  въ  ХП  в*- 
к-Ь,  не  значить  того,  будто  Кукша  крестилъ  тогда  ваьхъ  вя- 


никовъ,  не  сдидуетъ,  будто  всь  ети  вители  были  тогда  язычниками;  в  яна- 
читъ,  несправедливо  отвергать  похазан1в  и'Ьстиаго  л'Ётописца,  что  самъ  св. 
Владим1ръ  насадилъ  таыъ  аервыа  сЬмена  в'Ьры:  она,  иоясетъ  быть,  была  при< 
нята  только  немногими. 

(")  П.  Собр.  Р.  Лит.  I,  51;  Степ.  Ка.  1,  146;  Ник.  ЛИт.  I,  103. 
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тичей,  и  прежде  между  ними  вовсе  не  было  христ1анъ.  Н-Ьтъ, 
можемъ  справедливо  повторять  слова  пресвитера  Илар1она, 
что  въ  Росс1и  еще  при  св.  Владнихр-Ь  «труба  апостольская 
и  громъ  Евангельскхй  огласили  всЬ  города,  и  вся  земля  наша 
въ  одно  время  стала  славить  Христа  со  Отцемъ  и  Св.  Ду- 
хомъ»  (^*). 

Сыну  и  преемнику  Владим1ра,  Ярославу  оставалось  только 
утвердить  и  докончить  то,  что  начато  было  отцемъ.  Ярославъ 
тнкъ  действительно  и  поступалъ,  и  на  д-Ёла  его  такъ  смотр1}- 
ли  сами  современники.  «Весьма  добрымъ  и  в11рнымъ  свид-Ё- 
телемъ  твоего  благов-Ьрхя — говоритъ  пресвитеръ  Илар10нъ,  обра- 
щаясь къ  равноапостольному  князю, — служитъ  сынъ  твой 
Георг1й  (Ярославъ),  котораго  сотворнлъ  Господь  преемнпкомъ 
по  теб-Ь  на  престол-Ь:  онъ  не  нарушаетъ  твоихъ  уставовъ, 
но  утверждаетъ;  не  уменьшаетъ  учрежден1й  твоего  благов-Ь- 
р1Я,  но  еще  распространяетъ;  не  искажаетъ,  но  приводить 
въ  порядокъ;  онъ  недоконченное  тобою  окончплъ,  какъ  Со- 
ломонъ  предпр1ят1я  Давидовы».  Бъ  чемъ  же  состояла  д-Ьятель- 
ность  Ярослава  на  пользу  Церкви,  объясняетъ  препод.  Несторъ: 
тогда  какъ  св.  Владп111ръ,  главнымъ  образомъ,  заботился  о 
распространен1и  во  всЬхъ  пред'Ьлахъ  свопхъ  в-Ьры  Христо- 
вой,—  Ярославъ  преимущественно  занимался  т-Ьмъ,  чтобы  уве- 
личивать везд-Ь  число  храмовъ,  умножать  пресвитеровъ  и 
клиръ,  устроять  монастыри,  распрост1>анять  книги  и  просв-Ь- 
и;вн1е.  Всл-Ёдстихе  этихъ-то  м1;ръ    и  начала  при  немъ    в-Ьра 


(^^)  Даге  во  дни  Владии1ра  Мовомаха  вятичи  ии«ли  еще  собствевнаго 
клшзл  Ходату  (П.  Собр.  Р.  Л-ёт.  I,  6.  103;  Карамз.  I,  при».  463).  О  иреще- 
н1и  вятичей  —  Карамя,  II,  орви.  138.  Слова  к.  Илар1она  —  въ  Прабавд.  къ 
Тв.  св.  Отц.  II,  273.  274. 
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хриси'анская,  по  выражен1Ю  л-Ьтописца,  плодиться  и  расши- 
ряться, и  умножились  христ1анск1е  люди  (^*). 

Впрочемъ,  чтобы  правильн-Ье  понимать  повсем'Ьственнов 
распространен1е  христ1анства  въ  Росс1и  еще  во  дни  св.  Вла- 
Д0м1ра  и  Ярослава,  необходимо  сд-Ьлать  н-Ькоторын  зам*чан1я. 

Св.  в-Ьра,  д-Ьйствительно,  распространилась  тогда  у  насъ 
везд*;  но  везд*  почти  оставалось  еще  и  язычество,  только 
въ  однну.ъ  м'Ьстахъ  бол-Ье,  въ  другихъ  мен'Ьв,  какъ  видно  изъ 
представленныхъ  прнм'Ьровъ.  Въ  Росс1и,  можно  сказать,  повто- 
рялось тогда  то  же,  что,  въ  ббльгаемъ  рагм-Ьр-Ь,  было  въ 
пред-Ьлахъ  римской  пмпер1п,  когда  императоръ  Константинъ 
Велпк1й  объявилъ  христ1анскую  вЬру  господствующею  въ 
своемъ  государств'Ь.  Съ  т-Ьхъ  поръ  хрпст1анство  сд-Ьдалось 
торжествующимъ  во  всей  римской  вселенной,  и  неразъ  изда- 
ваемы были  указы  истреблять  остатки  язычества:  и  однакожь 
не  только  въ  четвертомъ,  но  и  въ  пятом'ь,  даже  въ  шестомъ 
в-Ьк-Ь  оставались  еще  по  м'Ьстамъ  язычники,  которые  нмъли 
собственные  храмы  и  открыто  отправляли  свои  празднества  С'). 
Явлен1е  совершенно  естественное  и  непзб'Ьжное:  невозможно, 
чтобы  въ  какомъ-либо  народ-Ь  вдругъ  могли  искорениться 
религ1озныя  в-Ьрованья,  которыя  существовали,  можетъ  быть, 
ц-Ёлые  в1Ька  и  тысящел'Ьт1я, — чтобы  всЬ  люди  легко  отказа- 
лись отъ  т1>хъ  сердечныхъ  уб'Ьжден1Й,  которыя  всосали  они 
съ  млекомъ  матернпмъ,  на  которыя  привыкли  смотр-Ьть,  какъ 
на  самыя  священный  и  драгоц-Ённын.    Было  это  явлен1е  по- 


(")  п.  Собр.  р.  Лгт.  I,  65—66.  Слова  и.  И^ир^она— въ  Прибаьл.  къ  Тв. 
св.  Отц.  II,  279. 

(")  Ы  а  с  г  о  Ъ  П  8а1игпаИа  11Ъ.  II,  р.  190,  ей.  Огопоу)!;  А  з  8  е  га  а  п  I  В!- 
ЬИо1Ь.   ОлепС.  \'а11с.  I.  II,  р.  85. 
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всюду  при  введеши  хрЕСт1ансЕ0Й  в'Ёры:  неудивительно,  если 
оно  повторилось  и  у  насъ. 

Если  обратимъ  вниман1в  на  м'Ьста,  гд*  распространилась 
тогда  св.  в-Ьра  въ  нашемъ  отечеств*:  то  должны  будемъ  ска- 
зать, что  она  распространилась  бол-Ье  на  юг-Ь  Росс1и,  ч-Ьмъ 
на  с'Ьверо-ьосток'Ь.  И  это  очень  естественно.  На  юг-Ь  у  насъ 
издавна  были  бол-Ье  знакомы  съ  христ1анствомъ,  нежели  на 
сЬвер*:  тамъ  происходили  постоянныя  сношен1я  съ  христ1ан- 
скою  Грецхею  и  съ  греческими  поселешями  на  берегахъ  Чер- 
наго  моря;  въ  Шев*  еще  во  дни  Аскольда  и  Дира  мног1е 
жители  сами  приняли  св.  в-Ьру,  а  при  Игор-Ь  была  уже  со- 
борная церковь  св.  Ил1и;  въ  Шев-Ь  постоянно  жила  и  дей- 
ствовала равноапостольная  княгиня  Ольга,  тогда  какъ  друг1я 
м4ста  своего  государства,  особенно  дальн1я,  посЬщнла  только 
на  время  С^).  И  во  дни  св.  Владпм1ра  К1евъ  былъ  средото- 
ч1емъ  государственной  жизни,  а  югъ — главныыъ  поприщемъ  ея 
развит1я,  откуда  уже  она  разливалась  въ  проч1я  страны  Рос- 
С1И.  Самъ  Равноапостолъ  жилъ  и  д-Ьйствоваль  преимущественно 
зд-Ьсь,  и  власть  его  была  зд'Ёсь  гораздо  сильнее  и  обяза- 
тельн-Ье  для  жителей,  нежели,  наприм'Ьръ,  въ  стран'Ь  вятичей, 
платившихъ  ему  дань,  но  им'Ьвшихъ  собственнаго  князя, — а 
Т'Ёмъ  бол-Ье  въ  другихъ,  бол-Ёе  отдаленныхъ  областяхъ  къ  вос- 
току и  сЬверу.  Къ  этому  присоединилось  еще  одно  важное 
обстоятельство:  на  юг*  Росс1И  жители  были  почти  исключи- 
тельно славяне,  на  сЬверо-восток'Ь — мног1в  не-славяне.  Пер- 
вымъ  легко  было  передать  Евангельскую  пропов-Ьдь:  потому 
что   давно    уже    существовало    на    славянскомъ  язык-Ь  Слово 


('*)  См.  оодробн^е  въ  нашей  Истор1и  Хр11СТ1анства  въ  Росс1и    до    р.    кн. 
Владиы1ра,  ч.  II,  тж.  2  и  3. 
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Бож1е  и  совершалось  богослужен1в,  и  мног1е  изъ  славянъ 
болгарскихъ,  съ  детства  воспитанныхъ  въ  в-Ьр*  Христовой, 
могли  явиться  зд-Ьсь  лучшими  ея  пропов-Ьдииками.  Но  народы 
не-славянскаго  племени,  обитавш1в  на  сЬверо-восток-Ь  Рос- 
С1И,  каковы:  весь — въ  Ростов-Ь,  мурома — въ  Муром*,  трудно 
было  наставить  въ  истинахъ  христ1анства:  кто  могъ  найтись 
для  нихъ  пропов-Ьдникомъ?  А  между  т'Ьмъ  на  языкъ  ихъ  не 
были  переведены  ни  книги  св.  Писан1Я,  ни  книги  Богослу- 
жебныя. 

Не  всЬ,  принявшее  тогда  у  насъ  св.  В'Ьру,  приняли  ее  по 
любви,  н-Ькоторые— только  по  страху  къ  повелевшему  (т.  е. 
в.  кн.  Владим1ру),  какъ  свидетельству етъ  Илар1онъ;  не  всЬ 
крестились  охотно,  н-Ькоторые — не  охотно.  Впрочемъ,  какого- 
либо  упорнаго  сопротивлен1я  Евангельской  пропов-Ёди,  за 
иск.1ючен1емъ  только  двухъ  городовъ,  част1ю — Ростова  и  осо- 
бенно Мурома,  у  насъ  тогда  не  было.  Т-Ьмъ  бол-Ье  не  было 
и  не  могло  быть  открытыхъ  гонен1й  на  христ1анъ,  как1я 
происходили  въ  пред'Ьлахъ  римской  импер1и  въ  три  первые 
в-Ька,  и  повторились  во  многихъ  другихъ  странахъ  м1ра,  при 
первоначальномъ  насаждеши  христ1анства.  Ибо  у  насъ  самъ 
велик1й  князь  и  всЬ  окружающ1е  его  действовали  въ  пользу 
св.  в-^ры,  и  вооружаться  на  христ1анъ  значило  возставать 
противъ  правительства. 

Не  всЬ,  обра1цавш1еся  тогда  у  насъ  ко  Христу,  понимали 
важность  той  перем-Ьны,  на  которую  решались;  не  всЬ  по- 
нимали достоинство  новой  в'Ьры.  Напротивъ,  весьма  мног1е 
этого  не  понимали,  п  крестились,  какъ  изв-Ьстно  изъ  прим-Ёра 
к1евлянъ,  только  потому,  что  велено  было  креститься, — по- 
тому, что  самъ  велик1й  князь  и  бояре  его  еш,в  прежде  кре- 
стились... И  это  явлвн1е  совершенно  ыеизб'Ьжно  при  обраще- 
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н1и  къ  христ1анской  в-Ьр-Ь  ц-Ьлыхъ  народовъ,  особенно  нахо- 
дящихся на  низшей  степени  образовашя.  Такъ  случалось 
прежде  (^');  такъ  случается  и  нын-Ь,  при  обращеши  дикарей 
амерпканскихъ  и  многихъ  язычннковъ  и  магометанъ  въ  пре- 
д'Влахъ  нашего  отечества.  Оттого  неудивительно,  если  ыно- 
11е,  крестивш1еся  у  насъ  во  дни  св.  Владим1ра,  носили,  мо- 
жетъ  быть,  только  имя  христ1анъ,  а  въ  душ-Ь  оставались 
язычниками;  исполняли  ва-Ьшехе  обряды  св.  Церкви,  но  со- 
храняли вм-Ьст*  суев'Ьр1Я  и  обычаи  свопхъ  отцевъ.  Неуди- 
-вительво^  если  н-Ькоторые  изъ  подобныхъ  христ1анъ  могли  съ 
течен1емъ  времени,  по  какимъ-лпбо  обстоятельствамъ,  дансв 
вовсе  отпасть  отъ  Церкви,  снова  сделаться  язычниками,  какъ 
мы  заметили  улсе  касательно  жителей  Ростова.  Только  мало- 
по-малу,  при  рнспространен1н  пстпниаго  иросв'Ьш,ен1я  между 
этими  новообративпшмися  христ1анами,  могли  искореняться 
въ  нихъ  языческ1я  суев'Ьр1я  и  утверждаться  в'Ьрован1я  хри- 
ст1анск1я. 

Теперь  отъ  иаствы  обратимся  къ  пастырямъ  или  1ерарх1И. 
Надобно  сознаться,  что  истор1Я  нашей  первой  1ерарх1и  до- 
В(аьно  темна  и  неопред'Ьленна.  Показан1я  л-Ьтописей  и  дру- 
гихъ  историческихъ  памятяиковъ  въ  11астояш,емъ  случа*  воз- 
буждаютъ  только  разный   недоум'Ьн1Я  и  вопросы. 

Самый  главный  изъ  этихъ  вопросовъ  состоптъ  въ  сл^дую- 
щемъ:  съ  какого  времени  явились  у  насъ  митрополиты?  Со 
времени  ли  обращен1я  къ  христ1анстпу  Владпм1ра  и  крещен1я 
всей  земли  русской,  или  уже  во  дни  Ярослава?  Древн'Ьйш1й 
нашъ  л'Ьтописецъ  не    упоминаетъ  о  митрополитахъ    русскихъ 


(")  У1(1.  ирис!  М  о  в  Ь  е  ш.  Н»б1.  Есс1е8.  208—209,  Не11П91.  1764. 
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до  временъ  Ярослава,  и  въ  первый  разъ  говорить  о  митро- 
полит* веопемпт-Ь  подъ  1038  годомъ.  Изъ  посл-Ьдующихъ  л*- 
тописей  и  памятниковъ  истор1и  —  одни  выражаются,  что 
Ярославъ  митрополгю  уставгыъ  (*°),  и  даже  начинаютъ  рядъ 
митрополитовъ  русскихъ  съ  веопемпта  (*');  а  друпе,  напро- 
тпвъ,  свид'Ьтельствуютъ,  что  митрополитъ  поставленъ  для 
Росс1и  еще  въ  988  году,  вдругъ  поел*  крещен1я  Росс1и  при 
Владимхр*  (*^),  и  передаютъ  самыя  имена  нашихъ  первыхъ 
митрополитовъ:  Михаила,  Леонт1я  и  [оанна,  бывшихъ  до  вео- 
пемпта (*^).  Несмотря  однакожъ  на  разнор'Ьч1е  всЬхъ  этихъ 
показанШ,  нын*  не  можетъ  бол-Ье  подлежать  соми'Ьн!!©,  что 
митрополиты  явились  у  насъ  еще  при  св.  Влад1ш1р'Ь  съ  са- 
маго  основан1Я  отечественной  Церкви.  Это  подтверждается  сви- 
детельствами не  только  ХУ,  но  и  XIII,  и  дажеХХвЬка  (**), 
и  притомъ  свид'Ьтельствнми,  какъ  отечественными,  такъ  и 
иностранными.  Мнихъ  1аковъ,  писавппй  прежде  Нестора,  за- 
м'Ьчаетъ  о  св.  Владим1р'Ь,  что  онъ  светло  праздновалъ  празд- 
ники Госиодсюе,  и  поставлялъ  въ  эти  дни  три  трапезы:  пер- 
вую— митрополиту  п  епископамъ  съ  прочимъ  духовенствомъ, 
вторую — нпщнмъ  и  убогнмъ,  третью  —  себ*  и  боярамъ    съо- 


(*«)  II.  Собр.  р.  Д*т.  111,210;  Соф.  Врем.  I,  153;  Ник.  Лит.  1, 134;  Воскр. 
Л*т.  I,  185. 

(*')  Литой.  Новг.,  напечат.  въ  Продолш.  древней  Росс.  Вин110в.  II,  316; 
Синодикъ  Новг.  СоФ.  собора  вх  Оиис.  рук.  Рум.  Мув.  стр.  572. 

(")  П.  СоГ|р.  Р.  Лит.  IV,  175:  «крествоя  вся  Русская  веиля  в  поставвша 
митрополита  ьъ  К1ев'Ь». 

(")  Спподиви  въ  Оп.  рук.  Рум.  Мув.  стр.  572.  573.  581.  583,  Соф.  Врем. 
I,  87.  153;  Ник.  Лът.  I,  103.  105.  112;  Ст.  кн.  I,  131.  150.  166. 

(**)  Лятнадхишаго:  Акт.  Истор.  т.  I,  №  39,  стр.  72;  Роспись  Русск. 
мвтроп.  въ  Оа.  рук.  Рум.  Ыув.  стр.  508 — 609;  тринадцатаго:  Дополн.  къ 
Акт.  Истор.  I,  Л5  1,  и  въ  Оп.  рук.  Рум.  Муз.  стр*  310—313. 
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имъ  (*').  Дитмаръ,  современникъ  Владим1ровъ,  пов'&ствуетъ, 
что  когда  Болеславъ,  король  польск1й,  овлад-Ьлъ  въ  1017  г. 
К1евомъ,  —  этого  победителя  торжественно  встр-Ьчалъ  вдФсь 
шевскШ  архгепископъ  ("):  имя,  которымъ  действительно,  какъ 
скоро  увидимъ,  назывались  тогда  у  насъ  митрополиты.  Въ 
частности  о  Михаил*,  какъ  первомъ  к1евскомъ  митрополит*, 
упоминаетъ  церковный  уставъ  Владим1ровъ  въ  списк*  XIII 
в^ка  (*');  о  митрополит*  Леонт1и  свид'Ьтельствуетъ  его  соб- 
ственное сочинен1е,  сохранившееся  въ  списк*  XIII— XIV*  в*- 
ка,  а  также  церковный  уставъ  Владимхровъ  въ  списк*  Х1П 
в1>ка  (**);  наконецъ  о  митропол'!!*  Ьанн*  ясно  говорятъ  подъ 
1020  г.  самъ  препод.  Несторъ  въ  жит1и  Бориса  и  Гл-Ьба,  и 
другой^  бол-Ёе  древн1й,  сочинитель  такого  же  жит1я  св.  му- 
чениковъ,  мнихъ  1аковъ.  Изъ  этихъ-то  двухъ  жит1й  и  узнаемъ, 
что  митрополитъ  нашъ  безразлично  назывался  и  митро- 
политомъ  и  арх1епископомъ  (*"}.  Что  же  касается  до  молча- 
н1я    препод.    Нестора    о   трехъ    первыхъ  нашихъ  митрополи- 


ей^) Похвала  св.  Владим)ру  въ  Прилок.  №  1. 

(^*)  Аге1иер18сири8  С1у11а(18  11Ии8  (К1(цуае)  сит  ^е1^^(1^^а  запс(огит  е1  сае- 
1епв  огпа11Ьи8  (11уег81з  Ьов  (ВоИг1ауцт  еЬ  2сп1ери1сит)  айтеп^еп^еа  Ьойогау)^ 
1п  8апс(ас  топав1спо  8ор1пае,  ^иосI  1п  рг10г1  аппо  ш^аегаЬЛКег  сази  асс{(1еп- 
1е  сотЬц81ит  ев1.  ТЬПтаг!  Сгоп(с.  ЬЬ.  VIII,  п.  16,  1п  Мопит.  Оеггаап. 
Ыв1.,  ей.  Регег,  I.  III,  р.  870. 

(^')  Си.  выше  прим-Ьч.  13. 

(^)  Сочвнев)е  Леонт1я,  въ  двухъ  саискахъ,  хранится  въ  Сгнод.  библ.,  по 
■  атал.  Маттея  за  ЛбЛб  353  и  355.  Саисокъ  Устава  Владии1рова  XIII  в.  см.  въ 
Дополв.  къ  Авт.  Ист.  I,  ^^6  1. 

(♦')  Опис.  рув.  Руи.  Муз.  стр.  200—203;  Хр.  Чт.  1849,  II,  360;  <Ярославъ 
же  князь,  се  слмшанъ,  славаше  Бога  и  святую  мученику:  и  призвавъ  митро- 
полита, с  весельемъ  сказашо  ему  вся.  Архиепископъ  же,  слышавъ,  хвалу 
въвдавъ  Господу,  и  енязю  гдаголашв  съв^тъ  (сов'Ьтъ)  Богоугоденъ,  дабы  съд-В- 
далъ  есв  церковь  прелъиу  и  честьну.  И  год'Ь  бысть  князю  съв11тъ  его;  и 
възгради  церковь  вслику,  им'Ьющю  верховъ  пять,  испасавъ  ю  всю,  и  укра- 
сивъ  ю  красотою.  И  шедъ  со  кресты  1ойт.  митрополитъ,  и  каязь  Ярославъ, 
в  поиовьство  все,  и  людие». 
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тахъ:  это  молчан1в  ничего  не  доказываетъ.  Онъ  умолчалъ  и 
о  другихъ  лицахъ  и  событ1яхъ,  которыя  однакожъ  несомн'Ьн- 
но  были  (*°).  Притомъ  Несторъ  упоминаетъ  во  дни  вел.  кн. 
Владим1ра  о  епископахъ,  которые,  собравшись  однажды,  пред- 
лагали ему  сов^Ьтъ  казнить  злод-Ьевь, — а  подъ  именемъ  епи- 
скоповъ  въ  подобномъ  случа1]  Несторъ  разум-Ьлъ  иногда  не 
однихъ  епископовъ  въ  строгомъ  смысл*,  но  вм'Ьст'Ь  съ  ними 
и  митрополита  {^*).  Что  касается  до  выражен1я  н'Ькоторыхъ 
л'Ьтописей:  «Ярославъ  митропол110  устави»,  оно  вовсе  не  зна- 
читъ,  будто  Ярославъ  установилъ,  основалъ  въ  русской  Церк- 
ви  митропол1ю,  дотол-Ь  не  существовавшую.  Это  пыражен1е 
употребили  Соф1йск1й  Временнпкъ  и  третья  Новгородская  ле- 
топись подъ  1037  г.,  а  между  т-Ьмъ  еще  при  введен1и  въ 
Росс1Ю  христ1анства  сказали  о  русскомъ  митрополит-Ь  Леон- 
тии; употребилъ  также  составитель  Никоновой  л-Ьтописи  подъ 
Т'Ьмъ  же  годомъ,  сказавши  гораздо  прежде  о  всЬхъ  митро- 
политахъ,  бывшихъ  со  времени  основан1Я  русской  Церкви, 
т.  е.  Михаил-Ь,  Леонт1п  и  Тоанн-Ь  (").  Слово  «митропол1я» 
у  л-Ьтописцевъ  означаетъ  въ  настоящемъ  случа*  митрополит- 
скую  каеедральную  церковь  св.  Соф1И  и  при  ней  митропо- 
ЛИТСК1Й    домъ,  а  слово    «устави»    значитъ    «заложилъ,    осно- 


("*■)  Наприм-Ёръ,  о  крещеной  Руссовъ  при  Аскодьд'Ь  я  Дир*,  о  свящеа- 
ник*  Григории,  сопутствовавшемъ  в.  к.  Ольг*  въ  КонБтантиноооль  и  др. 

(")  Такт.,  подъ  1089  г.  Несторъ  говорптъ:  «священа  бысть  церкы  святаго 
Михаила  Переяславьекай  Ефремомъ  мюнрополитомъ  тоя  церкы;  б*  бо  прежв 
въ  ПереяславлЬ  митрополья»,  а  подъ  1091  годомъ  пишетъ:  «собрашася  епи- 
скопи:  Ефремъ  Переяславьскыв,  СтеФннъ  "Володимврьскый,  1оанъ  Черииговь- 
скый,  Маринъ  Гургевьскый...», — хотя  впрочемъ  вд-ёсь  замЬну  одного  названия 
другииъ  можно  объяснять  и  иначе,  какъ  увидимъ  въ  своемъ  н'Ьст  (П.  Собр. 
Р.  Л-Вт.  I,  89-90). 

(")  СоФ.  Врем.  I,  87.  153;  П.  Собр.  Р.  Лит.  III,  207.  210;  Ник.  Л«т.  I, 
92.  105.  112,   134. 
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валъ»,  какъ  видно  изъ  словъ  древиМшаго  нашего  л'1^тописца 
объ  этомъ  самомъ  событ1и  (").  Если,  наконецъ,  въ  одной 
изъ  д-Ьтописей  и  въ  одномъ  каталог'Ь  нашихъ  митрополи- 
товъ  рядъ  ихъ  начинается  съ  беопемпта:  то  очень  понятно, 
почему.  Составители  каталога  и  л-Ьтоппси,  в-Ёрно,  основы- 
вались только  на  показан1яхъ  препод.  Нестора,  а  онъ  не 
упомиваетъ  ни  объ  одномъ  русскомъ  митрополит*  до  бео- 
пемпта. 

Новое  недоум'Ьн1е— то,  кто  былъ  первымъ  нашимъ  митро- 
политомъ:  Михаилъ  или  Леонт1й?  Одни  л-Ьтописи  и  памятники 
исторш  называютъ  первымъ  Михаила  (^*);  друпе — Леонт1Я, 
а  о  Михаил1?  или  совсЬмъ  не  упоминаютъ,  или  даже  поста- 
вляютъ  его  вторымъ  С^).  Если  смотр-Ьть  на  эти  свид-Ьтельства, 
какъ  на  свид-Ьтельства  противор-Ьчатщя  и  исключающ1я  себя 
взаимно,  и  судить  о  достоинств-Ь  ихъ  по  ихъ  относительной 
древности. — то  предложеннаго  вопроса  р-Ьшить  нельзя,  потому 
что  и  о  Михаил-Ь,  какъ  первомъ  русскомъ  митрополит-Ь,  древ- 
нейшее сказан1'е  относится  къ  Х1П  в-Ьку,  и  о  Леонт1и~къ 
тому  же  самому  в-Ьку  (^®).  Но  д-Ьло  въ  томъ,  что  означенныя 


("')  Подъ  1036  г.  Несторъ  говоритъ:  с  и  сступишася  (Печенеги)  на  м*сгй, 
вдФше  стоитъ  ныни  святая  Софья ^митрополъя  Руськая*,  а  подъ  1037  г.  ьы- 
ражяется:  «заложи  Лросдявъ  городъ  валовый  Кысвъ...;  аадожи  же  и  це2}ковь 
святыя  Софья,  мишрополью*  (П.    С.  Р.  Л.  I,  65). 

(")  П.  Собр.  Р.  Л11Т.  II,  256;  Пик.  Л-Ьт.  I,  92;  Ст.  Кн.  I,  135;  1атищ. 
и.  р.  II,  73;  списки  Устава  Вдадии'фова  и  Синсдники  въ  Оп,  рук.  Рук.  Муз. 
стр.  294—295.  310.  312.  571.  573.  577.  581.    583. 

(")  Уставъ  Владим.  въ  Дополн.  къ  Акт.  Истор.  1,  Л6  1;  П.  Собр.  Р.  Л-ьт, 
III,  179.  207;  Соф.  Врем.  I,  87;  Росп.  Русск.  хМитроп.  и  Сииодик.  въ  Опис. 
рук.  Рум.  Муз.,  стр.  5(>9.  582.  Не  знаемъ,  откуда  Стрыйковск1Й  ввялъ  них 
нашего  перв.чго  митрополита,  утверждая,  будто  это  имя  было:  Фапш — Рас1ц5 
аИш  Тас1и8  (Кгогик.  Ро1вк.  I,  132,  6(1.  с1(,.). 

('"*)  Кпсатольпо  митрополита  Михаила  можно  было  бы  сказать,  что  свид'й» 
тельство  о  немъ  относится  къ  на  талу   .VI   или  даже  къ  концу  X  в'Кка,  если  бы 
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свидетельства  вовсе  н^тъ  нужды  считать  исключающими  себя 
взаимно:  ихъ  удобно  примирить.  Справедливы  и  т*,  которые 
навываютъ  первымъ  русскимъ  митрополитомъ  Михаила:  по- 
тому что  онъ  былъ  первый  въ  ряду  главныхъ  1ерарховъ, 
прибывшихъ  къ  намъ  изъ  Грец1и  еще  при  св.  Владим1р'Ь,  и 
какъ  епископъ  К1ева,  митропол]и  (м1мери  градовъ)  русской, 
могъ  носить  имя  митрополита,  хотя  власт1Ю  митрополита  не 
пользовался:  ибо  подчпненныхъ  ему  епископ1й  въ  Росс1и  еще 
не  существовало.  Справедливы  и  друпе,  называющ1в  первымъ 
])усскимъ  митрополитомъ  Леопа:  потому  что  онъ  первый  раз- 
д-Ьлилъ  русскую  Церковь  на  епарх1И,  и  такимъ  образомъ 
явился  въ  ней  первымъ  митрополитомъ  по  власти  (").  По- 
казан1е  же  одной  росписи  русскихъ  первосвятителей,  упоми- 
нающей сначала  о  Леонт1и,  какъ  о  первомъ  митрополит*,  а 
потомъ  уже  о  Михаил-Ь  и  относящейся  къ  концу  XV  или  на- 
чалу ХУ1  в-Ька,  не  заслуживаетъ  впиман1я:  потому  что  эта 
роспись  вообще  не  отличается  ни  хронологическою  точност1ю, 
ни  полнотою,  ни  достов-Ьрностхю;  однихъ  митрополитовъ  ста- 
витъ  прежде  ихъ  предшественниковъ,  другихъ  вовсе  опу- 
скаетъ,  третьихъ,  чужихъ  или  неизв^^стныхъ,  присовокупляетъ 
къ  несомн'Ьнно-русскимъ  (^*).  Должно  присовокунить,  что  паи - 


взвФстный  отрывокъ  л'Ьтописи,  прнавсываемый  Хоакиму  Корсуыннину,  оервонг 
новгородскому  епискоиу,  действительно  ему  принаддеаалъ.  Ибо  зд'Ьсь  ясно  оо- 
вЬетвуется,  что  вдругъ,  по  крещвн1п  Владим1ра,  къ  нему  присланъ  былъ  ияь 
Царьграда  митрополитъ  Михаилъ,  родомъ  Болгаринъ  (2'атин<.  I,   38). 

(")  Такое  объяснен1в  этих  ь  р118ноглис1й  высказалъ  еще  преосв.  111атон-ь 
въ  своей  Кратк.  Церков.  Росс.  Истории  (ч.  I,  стр.  39,  Моск.  1805)  и  потомъ 
преосн.  Евген1Й  въ  Опис.  К1ево-СоФ.  собора  (стр.  04,  К1ев.  1825). 

(")  Иаприл11ръ:  митрополита  Кфрска  (1091— 1О90)  ставитъ  прежде  Георпн 
(1072—1079)  и  двухъ  Хоанновъ  (1080—1090);  Климента  Смолятпча  (1117— ИЗО) 
и  Ьсифа  (1230— 1210)  опускаетг)  каквхъ-то  неивв'Ьстныхъ:  А<»инис1Я,  Гавр|нла, 
Д10НИС1Я  присовокуплиетъ  (Опис.  рук.  Рум.  Муз.  стр.  509). 
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6ол1зе  точныя  св'Ьд'Ьн1Я  о  митрополит*  Михаил*  могли  сохра- 
ниться въ  Тиев-Ё,  гд*  онъ  и  преимущественно  д-Ьйствовадъ,  и 
скончался.  А  потому  мы  должны  уважить  свидетельство  цер- 
ковяыхъ  синодиковъ  юевскихъ,  которые  хотя  дошли  до  насъ 
въ  позднихъ  спискахъ,  но,  безъ  всякаго  сомн'Ьн1я,  были  преем- 
ственно списываемы  съ  древн'Ьйшихъ,  и  вс*  до  одного  начи- 
наютъ  рядъ  нашихъ  митрополитовъ  именемъ  Михаила,  иногда 
называя  его  пероопачальпымъ  (^^).  Т-Ьмъ  бол^е  должны  ува- 
жить предан1е  К1ево-печерской  лавры,  ч^'О  изв-Ьстныл,  покою- 
щ1яся  въ  главномъ  храм*  ея,  св.  мощи,  суть   мощи   пе2^оаго 
митрополита  К1евскаго  Михаила.    Предан1е    это    могло   сохра- 
ниться, въ  продолжен1в  в-Ьковъ,  даже  устно  между    благоче- 
стивыми иноками  знаменитой  обители,  а  еще  удобнее  въ  той 
надписи,    которая,    по  всей  вероятности,   отъ  л-Ьтъ  древнихъ 
постоянно  находилась  надъ  ракою  святителя,  для  отлич1я  ея 
отъ  всЬхъ  прочнхъ.  Изъ  этой-то  надписи  узнаемъ,  что  перво- 
святитель  скончался  въ  992  году  и  погребенъ  билъ  въ  Деся- 
тинной церкви;  потомъ  около  1103  года,  при  печерскомъ  игу- 
мен* веоктист*,  мощи  его,  обр*тенныя  нвтл*нными,  перене- 
сены въ  Антошеву  пещеру,  а  отсюда  уже    въ    1730    г.,    по 
Высочайшему  указу,  перенесены  въ  главную  церковь  шевской 
лавры  С"*). 

Трет1й  вопросъ — о  лиц*  того  константинопольскаго  па- 
тр1арха,  отъ  котораго  рукоположены  были  въ  Росс1ю  первые 
два  митрополита,  начавш1е  собою  рядъ  нашихъ  первосвяти- 
телей.  Изв*стно,  что  н*которыв  списки  церковнаго  устава 
Владпм1рова  и  почти  вс*  наши  л*тописи,  как1я    только  упо- 


('»)  Опис.  рук.  Рун.  Му8.  стр.  571.  577.  581. 

С")  Опае.  К1ево-печвр.  лавры,  стр.  115,  К1ев.  1831. 
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минаютъ  объ  этихъ  митрополитахъ,  приводятъ  ихъ   къ    намъ 
отъ  патр1арха  Фот1я,  тогда  какъ  Фот1Й    скончался   за   ц-Ьдое 
стол-Ьтте  до  крещен1я  в.  к.  Владим1ра  (*').  Какъ  смотр-Ьть  на 
такое  показан1е?   Есть  ын'Ьн1е,    будто  Фот1й  принимается  въ 
настоящемъ    случа'Ь,    какъ    лицо    типическое:    Фот1й    былъ 
первымъ  и  сямымъ  жаркпмъ  защитникомъ  православ1я  Церкви 
протпвъ  нововведен1я  христ1анекаго  запада,  и  въ  то  же  время 
удержалъ    въ  православ!»  юную  Церковь  болгарскую,    выт-Ь- 
снивъ    пзъ  Болгар1и  епнскоповъ  папы.    А  потому  имя  Фот1я 
въ  IX,  X    и  XI  в-Ькахъ    сд'Ьлалось    на   востс)к1з,    и  особенно 
между  славянами,  какъ  бы  нарицательнымъ  для  означен1я  того 
духовенства,  которое  строго  посл'Ьдовало  Фот1ю  въ  д-Ьл*  в-Ёры. 
И  значптъ,    когда  л-Ьтописи  наши  говорятъ,    что  св.  Влади- 
м1ръ  принялъ  перваго  митрополита  для  Росс1и  отъ  патрхарха 
Фот1я,  он*  выражаютъ  этпмъ  только  то,  что  нашъ  князь  при- 
нялъ изъ  Грец1п  митрополита  правое  л  авнаго — отъ  такого  па- 
тр1арха,  или  изъ  среды  того  духовенства,  которые  твердо  дер- 
жались мыслей  Фот1я,  знаменитаго  защитника  православ1л,  и 
продолжали  сопротивляться  всЬмъ  незаконнымъ  нововведен1ямъ 
римской  церкви  (").  Но  это  мн-Ьше  совершенно  произвольно. 
При  самомъ  поверхностномъ  чтен1и  разсказа  нашихъ  л-Ьтописей, 
особенно  Никоновой,  о  прцбыт1и  къ  намъ  первыхъ  митропо- 
лптовъ  отъ  патр1арха  Фот1я,  легко  убедиться,  что  имя  Фот1я 
он*  прннимаютъ    не  какъ   имя    нарицательное,   а  какъ  имя 


{**)  Дополн.  къ  Акт.  Ист.  I,  №  1)  Опис.  рук.  Руи.  Мув.   стр.  291.    324, 

П.    С.    Р.    Л.    III,    179.    207;    Соф.    Врем.     I,    87;  Ник.  Л*т.  I,  91.  104}  Ст. 
кн.    I,  134. 

(**)  Евген.  Прибавл.  къ  Оаис.  К!вво-Со».  Соб.  стр.  7;  Ееволин.  О  простр. 
церк.  суда  въ  Росс]и  до  Петра  Вел.  стр.  35,  прим.  69;  Филар.  Пет.  Р. 
Церкви  I,  прим.  124. 

И.  Р.  Ц.  Т.  I.  3 
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собственное  (").  И  если  бы,  точно,  летописцы  наши  прини- 
мали это  имя  8а  нарицательное;  если  бы,  употребляя  его,  они 
хогбли  только  сказать,  что  первые  митрополиты  прибыли  къ 
намъ    отъ  патр1арха  православнаго:    въ  такомъ    случа-Ь   имъ 
надлежало  бы  не  Михаила  только  или  Леонт1я,    но  и  всёхъ 
посл^'.дующихъ  митрополитовъ  нашихъ,  считать  присланными 
отъ  того  же  патрхарха  Фот1я, — чему,  однакожъ,  видимъ  про- 
тивное (**).  Притомъ  мысль  о  прпбыт1и  къ  намъ  при  св.  Вла- 
димтр*  перваго  митрополита  отъ  патр1арха  Фот1я  встречается, 
по  нашимъ  памятникамъ,  не  въ  XI  и  даже  не  въ  XII  в-Ьк*, 
когда,  по  изложенному  предпололсен1ю,    имя  этого  патр1арха 
считалось  на  восток-Ь  какъ  бы  нарпцательыымъ  для  православ- 
ныхъ  пнстырей,    а  въ  первый  разъ    къ  концу  XIII  в1Ька,  и 
потомъ  уже  въ  ХУ  и  XVI  стол'Ёт1яхъ.  Н'Ьтъ,  сознаемся,  что 
имя  Фот1Я  внесено  зд1зсь  въ  наши  л-Ьтописи  по  одной  ошибк-Ь — 
безъ  всякаго  нам15рен1я.  И  ошибка  эта,  самымъ  незам'Ьтнымъ 
обравомъ,    могла   произойти    отъ  того,    что  кто    нибудь  см-Ь- 
шалъ,  по  неосмотрительности,  два  крещен1я  Росс1япъ:    пер- 
вое, бывшее    во  дни  Аскольда    и  Дира  (866),    когда,  точно, 
присланъ  былъ  къ  намъ  епископъ,    а  можетъ  быть  и  арх1е- 
пископъ  или  митрополитъ  отъ  константинопольскаго  патр1арха 


(")  Ст.  кн.  I,  134:  «Владим1ръ  посла  въ  Царьградъ  во  ареосв.  патр1арху 
Киръ  Фот1Ю,  арося  у  него  благословенья,  вкуп'йже...»  Ник.  Л'йт.  I,  91:  €по- 
сла  въ  Греки  къ  пр.  Фот1ю  иатр1арху,  в  вза  отъ  него  перваго  митрополита 
Михаила»;  103:  «иде  Михаидъ  въ  Новгородъ  съ  епископы  Фогёя  патриарха; 
дадв  Со  ему  Фот1Й  патр1а|>хъ  шесть  еиископовъ  на  помощь»;  104:  «взя  Вла- 
динеръ  у  блажсннаго  патр1ирхи  Фотия  митрополита  Кгепу  Леоптл...» 

(")  Иикон.  Л'Ьтопись  приводитъ  обоихъ,  т.  е.  в  Михаила,  и  Леонт1Я, 
отъ  патриарха  Фот1я,  а  Ст.  книга— только  одного  Михаила,  называя  Леонт1н 
прислапнымъ  отъ  патр1арха  Николая  Хрисоверга  (см,  цредыд.  прим.  и  Ст. 
кн.  I,  1Г10).  Последующее  же  митрополиты  и  въ  Ст.  ки.  и  въ  Ник.  Лит. 
приводятся  вовсе  не  отъ  Фот1я. 
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Фот1я  (*'),  и  другое  крещвн1в,  посл-Ьдовавшое  при  Владимхр'Ь 
(988),  когда  также  присланъ  къ  намъ  митрополитъ  отъ  кон- 
стантинопольскаго  патр1арха,  только  не  Фот1Я.  А  довольно 
было  допустить  эту  ошибку  одному  писателю  XIII  или  XII 
вЬка,  чтобы  потомъ  ее  повторили  всЬ  составители  нашихъ 
л-Ьтописей  посл-Ьдующаго  времени,  переписывавш1е  обыкно- 
венно ц'Ьликомъ  прежн1я  пзв1]ст1Я  и  не  прпнимавш1е  на  себя 
труда  пов-Ьрять  ихъ  по  другимъ  источникамъ.  Пын-Ь  можно 
уже  безошибочно  утверждать,  что  отнюдь  неФот1й — патр1архъ, 
кнкъ  нп  достопочтенно  для  насъ  его  имя,  а  патр1архъ  Ли- 
колай  Хрисовергъ  былъ  основателемъ  нашей  1ерарх1и  во  дни 
равноапостольнаго  князя  Владим1ра,  и  прислалъ  къ  намъ 
пе})выхъ   двухъ  мптрополитовъ.    Михаила    и    за  пимъ  Леон- 

Т1Я    о. 

Гд1]  находилась  каеедра  первыхъ  нашихъ  митрополитовъ? 
НФ.которыя  л-Ьтоппси  и  списки  церковнаго  устава  Владим1рова 
ясно  выражаются,  что  св.  князь  принялъ  пзъ  Царьграда 
митрополита  Кгеву  ("^),  —  между  т*мъ  вторый  нагаъ  митро- 
политъ Леонт1Й  названъ  въ  надписи  его  сочлнен1я  митропо- 
литомъ  Перенес аоля  Русскаго,  и  самъ  препод.  Ыесторъ  подъ 
1089  г.  зам*чаетъ.  что  дМствительно — «б*  прежде  въ  Пе- 
реяславлп  мптрополья»  ("*).  Что  же  это  вначитъ?  Всего  в*- 
роятн-Ье,  д-Ьло  было  такъ:  митрополиты  наши,  какъ  главные 


С"*)  См.  нашу  Историю  Христ1анства  въ  России  до  р.  к,  Владимира  ч.  II, 
гл.  2. 

С*)  Ибо  этотъ  патр1архъ  былъ  соврвмепнпконъ  св.  Влади111ру  я  управлядъ 
11,ерков1Ю  съ  983  по  996  г.  (Ье  ^  и  1  е  п,  Ог1вп9.  С1|Г18(;.  I,  р.  256 — 257). 

(*^)  Они  указаны  выше,  въ  примеч.  61, 

(**)  Послан1в  надписано:  Лёочтос  М>)тро::оХ!т'10  тт)(;  ёу  Рша!-»  11рео<)Ха^а(;. 
II.  Собр.  Р.  Д*т.  I,  89. 
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1ерархи  русской  Церкви,  естественно  предназначались  для 
столицы  (митропол1п)  русскаго  царства  и  присылаемы  были 
Ц8Ъ  Царьграда  въ  К1евъ.  Но  такъ  какъ  съ  самаго  начала  не 
нашлось  имъ  въ  Шев-Ь  приличнаго  пом-Ьщенхн,  а  въ  Перея- 
славл15  неподалеку  отъ  К1ева  (въ  82  верстахъ)  существовнлъ 
уже  готовый  домъ  и,  можетъ  быть,  весьма  удобный  для  та- 
кой ц1]:1н:  то  велик1й  княвь  и  отдалъ  имъ  этотъ  домъ  для 
жительства.  Оттого,  по  словамъ  Ннконовой  л-Ьтоппси,  «жи- 
вяху  множае  тамо  (въ  Переяславл-й)  митрополиты  к1евск1е  и 
всея  Росс1и,  и  епископы  поставляху  тамо*  (*^"),  посЬщая, 
разум'Ьется,  Шевъ  всяк1й  разъ,  —  что,  по  близости,  было 
весьма  легко,  —  какъ  только  требовали  обязанности  архппа- 
стырскаго  служен1я.  И  это  продолжалось  до  т'Ьхъ  поръ,  пока 
в.  к.  Ярославъ  не  построплъ  въ  К1ев'Ь  С()ф1йскаго  каеедрнль- 
наго  собора  и  при  немъ  митрополитскаго  дома,  куда  и  пере- 
селились наши  первосвятптели.  Бъ  семъ-то  смысл15  Ярославъ, 
действительно,  какъ  выражаются  н'Ькоторыя  л-Ьтоппси,  ми- 
тропол1Ю  устави,  т.  е.  уставилъ  въ  Кхев-Ь,  тогда  какъ  прежде 
она  находилась  въ  Переяславл*. 

.  На  сколько  епарх1й  разделена  была  Церковь  русская  съ 
самаго  начала?  Обыкновенно  отв1Ьчаютъ:  на  шесть,  и  ссы- 
лаются на  свид-Ьтельство  Никоновой  л-Ьтописи  и  Степенной 
книги  С"};  но  не  совс15мъ  справедливо.  Об-Ь  эти  л-Ьтоппси, 
действительно,  говорятъ,  что  въ  992  году  вторый  митропо- 
литъ  к1евск1й  Леонт1й  поставилъ  епископовъ:  прежде  всего 
въ  Новгородъ,  потомъ  въ  Черниговъ,  Ростовъ,  Владим1ръ  на 


О  Ник.  Л*т.  I,  191. 

(^")  Ист.  Росс.  1ер8рх1и  I,  стр.  5,  К1вв.  1827.  Слес.   Филарет.    И.  Р.  Ц. 
1.  185. 
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Волыни,  наконецъ  въ  Б-Ьлгородъ,  находивт1Йо:я  бливъ 
К1евн  (^'),  н  сл-Ьдов.  насчктываютъ  по  пиеня,  со  включе- 
Н1емъ  к1евскоП,  точно,  шесть  епархШ;  но  непосредственно  же 
лрпоовокупляютъ,  что  вм'ЬогЬ  съ  т'Ьмъ  митрополнтъ  Леонт1Л 
«и  111)  пиымь  миогимь  градом ь  епископы  поста1Ш>  (^').  На 
какомъ  же  осповшпц  мы  будемъ  прннпмать  одну  половину 
свпд'Ьтельства  и  отвергать  другую?  Скажемъ  ли,  что  первая 
половина  овидЬтельства  этихъ  иоздипхь  лЬтописей  подтверж- 
дается Л15Т011ИСЫ0  древн'Ьйшею,  а  последняя  н'^тъ?  Но  мы 
знаемъ,  что  ст!'.  обЬ  равно  не  подтверждаются  древнею  д-Ь- 
тотк'ыо.  Или  соикчемся  на  то,  что  имена  епцскоповъ  непа- 
званныхъ  зд'Ьсь  ^пнрх1й  вовсе  намь  неп;<в1;стны,  а  назван* 
выхъ  и.зв'Ьстпы?  Но  по  дровней  л!лчтиси  1'ак;ке  непавЬстны 
имена  еииск1)1и)вь  и  ;1тихь  посл'Ьднпхт,  епархЮ,  за  иск-иоче- 
н1к'М'ь  новгородской.  Если  такъ,  и  мм  одиакожъ  рЬшаемся 
довольствоваться  вь  своих ь  И1и11-ч'т1яхь  о  первых ь  нашичъ 
е11арх1ях1,  11ок;и'.ан1лми  оди1;хь  ио;^'\нихъ  л^то^1Исей,  Никоно- 
вой  и  Степенной:  го,  по  справедливости,  мы  должны  прини- 
мать УТИ  1ичсп:?;11пя  сполна,  и  сл'^д.  обязаны  согласиться,  что 
не  вь  шести  только  иоименованныхъ,  но  и  вь  и'I5К0ТVф^^xь 
другпхъ  городахъ  основаны  тогда  у  насъ  епарх1и.  Нъ  каких ь  же 
им1'Нно?  Авторъ  Степенной  книги  отчасти  обълсняегь  это 
д1;ло.  ("^нъ  говорить,  что  раздкипие  русской  Церкви  на  епар- 
XI и  происходи  11)  сови'Ьстно  съ  раздЬлеи1емъ  русскаго  государ- 
ства между     смнами   Владимира,  разскизываетъ.     что  равн(^- 

СМ  Н11])оче)1'ь,  ьь  нГ>ког1>рмо  иаь  втихь  городонъ  епископы  могли  Лыгк 
оги^>нн^екы  и  чрсждо  1'^>3  годл,  какъ  а*;1стеител1.но  иногд.ч  и  говорится  ч  нов- 
юродокомь  [оккпми  н  роотоьокоы'ь  веоАО{>ь.  Но  ьъ  ^мч^ик  году  они  у^1«» 
угнерждены,  КАК),  епископы  епирх^идьныо. 

С^)  Ник.  Лит.  I,  Юо;  Ог.  кь.  I,  16'2.  Онес.  II.  0.  Г.  Л.  111,  ^7^).  ^ОТ; 
IV,   175;   Со*.    Нрем.    1,   ;<4*. 
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апостол ьный  князь  «сов*щалъ  предварительно  блапй  сов-Ьтъ 
съ  митрополитомъ  Леонт1емъ,  ежебы  разд'Ьлитц  ему  землю 
русскую  въ  насл'Ьд1е  сыновомъ  своимъ  и  устропти  во  град-Ьхъ 
епископы  во  исполнен1е  благочест1я>,  ц  что  потомъ,  посылая 
каждаго  нзъ  сыиовъ  своихъ  въ  назначенный  ему  уд'Ьлъ,  за- 
оов'Ьдоъ  имъ  бол-Ье  всего  заботиться  объ  утвержден1и  хри- 
ст1анской  в^ры,  и  въ  этомъ  д'Ьл'Ь  «сов-Ьтоватн  со  епископы»  ('^). 
Птакъ  не  въ  ка?кдомъ  ли  уд'Ьл-Ь  у  насъ  отк})Ыта  была  тогда 
епарх1я?  По  крайней  м-Ьр*,  о  трехъ  уд-Ьлахъ:  Новгород*, 
Ростов-Ь  и  Владим1р'Ь  ]Золынскомъ,  какъ  ми  видели,  ясно  го- 
ворится, что  въ  нихъ  учреждены  епископсюя  каоедры.  Ка- 
сательно трехъ  другихъ  уд-Ьловъ:  Тмуторакапп,  Полоцка  и 
Турова  можемъ  заключать  то  лее  самое  съ  в'Ьроятност1ю:  ибо 
въ  Тмуторакани  упоминается,  какъ  уже  существующая,  епар- 
хия въ  посл1}дней  четверти  XI  в'Ька  ('*),  въ  Полоцк*  въ 
1105  году  ("),  въ  Туров*— въ  1114  г.  и,  вероятно,  даже  пъ 


(")  Ст.  жи.   1,  153. 

(^^)  Въ  числ'Ь  ипоковъ  к1вйО-печерских'ь,  которые  во  дии  игумена  Никона, 
(1078 — 1088),  сововуивыни  мо^итн^Iми  иабанили  отъ  ноаней  ибольетителя  ирепод. 
Никиту  аитворниви,  упоминиетсн  Николай,  иже  бысть  епископъ  Тмуторакану 
(Послав.   Поливарпа  къ  Акпнднну  въ  рукоп.  К1вво-11очер.    Патерикахъ). 

(^*)  Поли.  Собр.  Р.  Лит.  I,  119.  Въ  рукописномъ  жит^и  св.  Леонт1я  ро- 
стовскаго  читаимъ:  «А  тИхъ  четырехъ  еиискоиовъ  Влодим^ръ  иослн  во  градом  ь. 
Новъго^одъ  нарече  арх1е11искои1ю^  иосади  въ  немъ  иернаго  епископа  1ои- 
кима.  Другаго  Ростовоу,  Ведоръ  нарицасыаго:  посла  его  съ  сыном ь  со  княземъ 
Борисомъ.  Той  бысть  исрвый  епископъ  в  Ростов*  и  крести  Ростоиьскую 
«смл)Х»  и  Соуадальскую.  Трвт1аго  в  Чернигонъ.  Четвортаго  в  Волыньскую  яомлю. 
И  т1)»1же  си  четыре  епископи  первонастольници  ьарицаются;  якоже  и  апо- 
стольская иропон1\дь  отъ  кого  ореже  была,  евивгел1е  Сожествепын  ироиов'йди, 
м  отъ  кого  кроще1ие  пр1али,  то  суть  первоыастольницы:  якоже  иосихьиача 
множнтнся  правоверная  в11ра  хр11Ст1аиьокан,  II  оттоли  начата  станлти  во 
инымъ  градоиъ  епископы — ьъ  Новъгородъ,  в //о*1теск?,  въ  Волынскую  землю» 
(Сборн.  Новг.  Со»,  библ.  XVI  в.  }й  503,  л.  363).  То  не  самое  »вит»е  си.  Леон- 
т1я  находится  въ  сборн.  Рум.  Муз.  №  160,  л.  1.  Соображен1н  о  древности 
полоцкой  еиарх1и  сы.  также  т.  II  этой  ист(ф1и,  ирпи1^ч.  45. 
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начал*  XI  в-Ька  при  самомъ  в.  кн.  Влади м!?*  ('*).  Да  и  воз- 
можно ли  допустить,  чтобы  так1в  князья,  каковы,  напри- 
м-Ьръ,  Мстиславъ  тмутораканск1й,  Изяславъ  и  потомъ  Брячи- 
славъ  полоцк1е,  не  им-кли  въ  своихъ  резиденщяхъ  еппско- 
повъ,  когда  какой  нибудь  Б1>лгородъ  иЧерниговъ  им^ли  ихъ?... 
Въ  остальныхъ  уд-Ьлахъ  предполагаБш1яся  епнскопсюя  ка- 
еедры  могли  не  утвердиться  по  разнымъ  обстоятельствамъ:  въ 
однихъ  —  всл'Ёдств1е  сопротивлен1я  жителей  принять  хри- 
ст1анство,  какъ  въ  Муром'Ь;  въ  другихъ  —  всл'Ьдствье  соеди- 
нен1я  изв-Ьстнаго  уд'Ьла,  въ  церковномъ  отношен1И,  съсосЬд- 
ственнымъ,  какъ  Пскова  съ  Новгородомъ  (");  въ  третьихъ — 
всл'1;дств1ь  вскор-Ь  посл-Ьдовавшей  кончины  князей  и  уничто- 
жен1я  самыхъ  уд-Ьловъ,  какъ  —  въ  Смоленск*,  Луцк*  и 
земл*  Древлянской  С^).  Съ  другой  стороны,  если  обратимъ 
вниман1е  и  на  географическое  положенхе  изв'Ьстныхъ  намъ  по 
имени  епарх1й,  открытыхъ  при  св.  Владпм1р'Ь:  то  опять  при- 
демъ  къ  мысли,  что  тогда,  наверно,  основаны  были  и  друпя 
епарх1и,  по  крайней  мФр*,  во  дни  Ярослава,  который,  дей- 
ствительно, повсюду  умножалъ  духовенство,  стараясь,  чтобы 
въ  земл*  русской  бол-Ье  и  бол*е  св.  вЪра  умножалась  и  рас- 
ширялась С^).     Вокругъ  Шева    на  небольшомъ  пространств* 


С)  П.  Собр.  Р.  Л-Ьт.  I,  21;  II,  19.  Въ  рукоппсномъ  К^ево-Печерскомъ 
Патерикъ,  ио  редакц1и  архимандрита  1ос.ИФа  Тризны  (1647 — 1(550),  была  осо- 
бая статья:  ^Туровской  епископ1и  ваь'Ётъ  блаженною  Владимера  (таЕъ  на- 
аываетса  въ  оглавлвн1ц  Паторнка  со.  Владии1ръ)  и  о  десытинФ,  данн1}й  ей 
изо  всего  кияшен1я>  (Чтеь.  Моек.  Пстор.  Общ.  1846,  Л»  4,  отд.  IV,  стр.  7). 
Ужели  эта  статья  есть  чистая  выдумка? 

('^)  Въ  Никои.  Лът.  именно  говорится,  что  съ  самаго  начала  поетавленъ 
былъ  митрополптоыъ  Леоит1еиъ  одиыъ  еиискоаъ  Новгороду  великому  и 
Пскову  (I,  105). 

('^)  Древлянск1й  князь  Святославъ  убитъ  въ  1015  г.  Святонолкомъ,  а 
смоленск1й — Станиславъ  н  луцк1й — Позвиздъ  скончались,  в-йроятно,  еще  прежде 
(Кирам$.  И.  Г.  Р.  И,  26). 

(")  Н.  Ообр.  Р.  Лит.  I,  65-66. 
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видимъ  четыре  епарххи:  к1евскую,  черниговскую,  б-Ьягород- 
скую  и  владимхрскую  на  Волыни;  а  на  всемъ  с^зер*  Росс1и 
одну— новгородскую;  на  всемъ  восток*— тоже  одну — ростов- 
скую, и  въ  такой  обширной  стран*,  какова  Русь  червонная 
или  галицкая,  не  видимъ  даже  ни  одной.  Вероятно  ли  это? 
Скажемъ  ли,  что  вблизи  Шева  основано  столько  епарх1Й  съ 
ц'Ьл1Ю  особенною,  именно  съ  тою,  чтобы  епископамъ  пхъ 
удобнее  было  собираться  въ  КГевъ  по  вол*  митрополита  или 
великаго  князя  (*")?  Могло  быть.  Но  если  для  подобной  д-Ьли 
учреждено  тогда  у  насъ  на  изв'Ьстномъ  пространств*  бол*е 
епарх1й,  нежели  сколько  требовалось:  то  могли  ли  не  учре_ 
дить  вхъ  для  ц*ли  бол*е  важной  и  существенной, — для  того, 
чтобы  не  оставить  ц*лой  какой-либо  страны,  только  что  про- 
сп*1ценной  в*рою,  безъ  верховнаго  пастыря?  Потому  есте- 
ственно согласиться  съ  предан1емъ,  что,  если  не  во  дни  Вла- 
димхра,  то  во  дни  Ярослава  основаны  были  и  въ  Руси  чер- 
вонной дв*  епарх1и:  галицкая  и  перемышльская,  хотя  изв*- 
ст1я  о  нихъ  наши  л*тописи  не  сообщаютъ  (*').  Правда,  все 
сказанное  нами  не  бол*е,  какъ  одн*  догадки, — но  догадки, 
не  чуждыя  оснований,  и  то,  по  крайней  м*р*,  достов*рно, 
что  не  въ  шести  только,  прямо  названныхъ  л*тописями,  но 
и  оъ  другихъ  городахъ  поставлены  были  у  насъ  вначал* 
епископы. 

Что  касается,  наконецъ,  собственно  до  лицъ  нагаихъ  пер- 

выхъ  1ерарховъ:  то  св*д*н1я  о     нихъ  самыя   скудныя.    Изъ 

мптрополитовъ   Михаилъ  священноначальствовалъ  въ  русской 

Церкви  четыре  года,    хотя  при  немъ  она  только-что  устроя- 

лась  (988  —  992);    Лсонт1й— шестнадцать    л*тъ    (992  —  1008); 


(•"')  Филпр.  Истор.  Р.  Церв.   I,  185. 

С)  ЗуОриик.   Пов.  о  Черв.  Руси,  стр.  66—6»,  М.  1«45. 
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1оаннъ— двадцать  восемь  (1008— 1035);  веопемптъ  около  пят- 
надцати (1035 — 1049).     Первый  былъ  родомъ    сирьанинъ,  а 
по  другимъ— грекъ,  отличался    мудростш  и  высокимъ  благо- 
чест1емъ;   второй— грекъ,  и  также    пастырь   образованный  и 
мудрый,  какъ  покавываетъ  его  сочинеше,  написанное  по-гре- 
чески; о  третьемъ  и  четвертомъ — ничего  нвизв15Стно  изъ  л'Ь- 
тописей,  хотя  и  выдаются  они  обыкновенно  за  грековъ  (*'). 
Михаилъ  и  Леонт1й  присланы  были  къ  намъ,   судя  по  совре- 
меоности,  отъ  константинопольскаго  патр1арха  Николая  Хри- 
соверга;  1оаннъ — отъ  патр1арха    Серия;    веопемптъ — отъ  па- 
тртарха    АлексЬя    Студнта.    Изъ  числа   епископовъ  нашихъ 
того  времени  немногхе  изв-Ьстны  даже  по  имени.   Новгсродсюе 
извЪстны    оба:     Ьакимъ    Корсунянинъ    (992  — 1030)  и  Лука 
Жидята    (1035  —  1059)  (*^);    изъ    ростовскихъ  — только    два: 


(")  Ник.  Л*т.  I,  92.  104.  112.    135;    Степ.    кн.    I,    135.    150.    166.    223; 
Татищ.  И,  73.  79.  87.  Никонова  Л'1Ьтопись  и  Степ,  виига  едииогласно  свид*- 
тельствуютъ  о  митрополит'Ь  Михаил*:  «бысть  же  сеЙ  митроаолитъ  учителенъ 
«"Ёло,  и  иреиудръ  премного,  и  жит1емъ  ьеликъ    и  кр'Ьпокъ  аило,    родомъ  Са- 
ринъ:  тихъ  убо  бф,  и  кротокъ,  и  синреыъ,  и  мидостивъ  премного;  иногда  же 
страшенъ    и  свер'Ьпъ,  егда  время  требоваше».    Но    въ  каталог"»  Зихар1а  Ко- 
пыстенскаго  (Палинод.  ч.  III,  разд.  И,  артик.  I)  и  н'Ьвоторыхъ    другихъ  Мп- 
хнилъ  называется    грекомъ,  какъ    и  его  ближайш1в  преемники.    Кстати  вам*- 
тимъ,  что  въ  списк*  «Палинод1а>,  ноторымъ  мы  пользовались,  писанномъ  д1а- 
кономъ  Саввою  Добранскимъ    въ  1634  году  (сд-Ьд.    спустя  только    8  л"Втъ  по 
смерти  автора),  книга  эта  названа  такх:  <Оборона  Вгры  Церкне  Восходной  и 
11атр1арховъ».  Киига  ра8д*лена  на  четыре  части,    который  подразделены  на 
23  раздпла  и  еще  частн-Ье — на   102    артикула.    Въ    каталог*    Кульчинснаю 
(8рес1гиеп  есс1.  Ки111еп1сае,  162,  Кога.    1733)    такве    всё     три     первые  наши 
ицтрополита  (1оаинъ  не  упомаиутъ)  нааваны  грокики;  но  въ  каталогЁ  Левёпя 
(Ог1спз.  СЬг1811(1п.  I,  1261—1281,  Раг1з  1740)    Михаилъ    пазванъ    Сириномъ. 
Снес.  Ист.  Росс.  1ерарх,  I,  81—83,  изд.  2-е. 

(  •^)  1оакимъ,  умирая,  благословилъ-было  на  сиое  место  ученика  своего 
Ефреиа,  который,  действительно,  и  училъ  новопросвещепный  народъ  истинамъ 
ьеры  въ  иродолжен1с  пнти  лНтъ,  съ  1030  по  103.5  г.,  но  епископства  не  спо- 
добился: такъ  какъ  въ  этомъ  году  в.  к.  Ярославъ,  прпбывъ  въ  Новгородъ, 
избралъ  въ  преемники  Ьакиму  Луку  Лиияту   (П.  С.  Р.  Л.  III,  179.  210). 
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беодоръ  (поставл.  въ  992  г.)  и  Илар1онъ,  бывш1й  его  преем» 
никомъ  еще  при  св.  Владимхр'Ь  и  вскор*  оставивш1й  свою 
паству;  изъ  черниговскихъ — только  одинъ:  Неофитъ  (992); 
изъ  владим1рскихъ  на  Волыни  — также  одинъ:  Стефанъ  (992), 
и  нзъ  б-Ьл городски хъ — одинъ:  Никита  (992)  (**).  Кто  были 
родомъ  всЬ  эти  архипастыри?  О  первыхъ  епископахъ,  при- 
сланныхъ  къ  намъ  при  св.  Владиихр*,  въ  такъ-называемой 
Ьакпмовской  л'Ьтописи  зам-Ьчено,  будто  они  были  изъ  сла- 
вянъ  болгарскихъ  С*^):  д-Ьло  очень  возможное!  Прислать  къ 
намъ  такихъ  епископовъ  для  первоначал ьнаго  насажден1я 
В'Ьры  требовало  христ1анское  благоразумхе;  найти  для  этого 
способныхъ  людей  между  болгарами  было  нетрудно:  потому 
что  въ  Болгар1и  значительно  процвЬтали  уже  тогда  и  хри- 
ст1анская  в'Ьра,  и  христ1анское  просв'Ьщеше.  Но  признать  за 
достоверное  сказан1е  л'Ьтописи  сомнительной  не  можемъ.  Ро- 
стовскШ  епископъ  Иларюнъ  избранъ  былъ  изъ  цареградскаго 
клира  и  вскор*  возвратился  въ  Царьградъ,  сл-Ьд.,  по  всей 
вероятности,  былъ  грекъ.  Новгородск1й  Лука  чЖидята— вотъ 
первый  Русск1й,  УД0СТОПВШ1ЙСЯ  святительскаго  сана,  по  вол* 
в.  кн.  Ярослава! 

Проч1в  духовные:  священники,  д1аконы  и  причетники — 
были  у  насъ  съ  самаго  начала  изъ  грековъ  и,  в-Ьроятно,  изъ 
болгаръ  и  одни  назывались  царицыными^  потому  что  пришли 
съ  царевною  Анною  изъ  Грец1и,  друпе  корсу некими,  какъ 
при6ывш1е  изъ  Корсуня  (*^).  Но  чрезъ  несколько  лФтъ,  безъ 


О  Ник.  Л*т.  I,  105;  Ст.  ив.  I,  151.  154.  Снес.  прим.  17. 

(")  Татищ.  Ист.  Росс.  кн.  I,  ч.  1,  стр.  38;  кн.  И,  стр.  39. 

С*)  II.  Собр.  Р.  Л-ьт.  I,  50;  Гатиш.  кн.  I,  ч.  1,  стр.  38.  Впрочемъ,  должно 
ааньтить, '  что  сами  болгаре  во  дни  нашего  князя  Бладии^ра  имили  весьма 
мило  досуга  заботиться  о  просв*щвн1и    насг — русскихъ.  То  былъ  едва  ли  не 
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сомн'Ьшя,  начали  появляться  на  этихъ  церковныхъ  степеняхъ 
п  руссые:  особенно  умножились  пресвитеры  и  попы  при  в. 
кн.  Ярослав*.  При  н'Ькоторыхъ  церквахъ  было  по  нескольку 
священниковъ  подъ  настоятельствомъ  стар-Ьйшаго:  Десятинную 
церковь,  бывшую  сначала  самою  главною  въ  К1ев'Ь,  св.  Ила- 
дим1ръ  поручилъ  Анастасу  Корсуняппну,  который  называется 
иногда  въ  л-Ьтописяхъ  протохереемъ,  и  «попы  Корсунск1я 
йрпстави  служити  въ  ней».  Въ  Выштород-Ь  при  деревянной 
церкви  св.  мучениковъ  Бориса  и  Гл1}ба  митрополитъ  Тоаннъ 
«постави  попы  и  д1акоиы»,  и,  повел'Ьвъ  имъ  ежедневно  со- 
вершать всЬ  церковныя  службы,  «постави  имъ  старМшину». 
Даже  въ  сел-Ь  Берестов*  при  церкви  св.  Апостоловъ  были 
«попы  многн>  и  между  ними  пресвитеръ  (г:рео?бтЕрос  —  ста- 
р'Ьйш1й)  Иларшнъ.  При  Вышгородской  церкви  во  имя  св. 
Васил1я,  гд*  первоначально  погребенъ  былъ  св.  мученнкъ 
Борпсъ,  упоминается  понамаръ,  по  оплошности  котораго  она 
и  сгорЬла  (®''), 


самый  несчастный  пер10АЪ  дли  Болгар1и, — пер1одъ  иовореи!я  ен  греками.  Война, 
упорная  и  ожесточенная,  длилась  бол-Ьо  сорока  л'Ьтъ  сряду  (974 — 1019);  Бол- 
гар1я  напрягала  всЬ  свои  силы,  чтобы  спасти  свою  саностоятельвость,  и  еже- 
годно, систематически,  была  опустошаема  какъ  греками,  такъ  и  другими  на- 
родами, которыхъ  нанималъ  греческ1й  ммператоръ  Василий  (подробнее  см.  въ 
Русск.  Пстор.  Сборы,  т.   VI,  стр.   117—145). 

С')  Объ  умножении  пресвитеровъ  при  Ярослав'Ъ — П.  Собр.  Р.  Л'Ьт.  I,  66. 
О  церквахъ  Десятинной  и  Берестовской — тамъ  же  I,  52.  67.  О  вышгородсквхъ 
церквахъ  св.  Васил1н  и  иотимъ  св.  му^.  Бориса  и  Гл'Ьба — преп.  Несторъ  ьъ 
рукописи.  аКит1и  св.  Бориса  и  Глйба  (по  списку  XIV  в.,  Силвестровскому,  н 
Руыянц.  Муа.  Ле  152,  л.  110).  Анастасъ  Корсунянинъ  былъ  несомн'Ъыно 
лицо  духовное  (иначе  ужели  Бладии1ръ  не  могъ  бы  указать  своему  любимцу 
другаго  понрищи?),  и,  судя  по  его  на8иачен1ю,  аанималъ  при  соборной  Деся- 
тинной церкни  мисто  ключарн^  эконома  и  старшаго  1ерея  ила  прот01ерея^ 
какъ  и  аааываютъ  его  нФкоторыя  наши  л-Ьтописи  (П.  Собр.  Р.  Лит.  V,  121; 
Степ.  кн.  I,  160;  Гизел.  Синопс.  л.  48  об.,  К1вв.  1680).  Т.  е.  Анастасъ  сд*- 
лался  первымъ  лицомъ  въ  нашемъ  б11ло>П|  духовснств'Ё. 


ГЛАВА  II. 

Первые  храмы  въ  Росс1и  и  состоян!е  богослужен1я. 

Какъ  только  крестились  Кхевляне,  ведикхй  князь  повел^ъ 
рубить  въ  Шев-Ь  церкви  и  ставить  ихъ  по  м-Ьстамъ,  гд"! 
прежде  стояли    кумиры  (**):    м-Ьра   истинно    благоразумная! 


{*•)  Поли.  Собр.  Р,  Ллт.  I,  51.  Но  была  ли  тогда  въ  К^ев-в  и  другхе  ку- 
миры, вром-Ь  шести,  С'1'0явшихъ  на  холму  блиаъ  двора  выяжесваго,  на  и'ёС!'^ 
которыхъ  могла  быть  построена  только  одна  церковь?  {Солов.  Истер.  Росс1и, 
I,  арвм.  256).  Были.  Это  мояно  вид'бть  и  ваъ  сказан1я  л^тииисца:  сиивел'Ь 
(Владим!ръ)  рубити  цервви  и  ооставляти  по  м-встомъ,  пд*жв  стояху  вумири; 
_и  постави  цервовь  св.  Ваеилья  на  холм*,  ид'Ьже  стояше  куииръ  Перунт»  и 
ороч1и>  (шесть).  Если  бы  вей  кумиры  к1евск1в  помещались  только  ««  холм>к^ 
гд*  могла  быть  построена  одва  церковь,  и  действительно  построена  самимт» 
ввяземъ:  то  зачемъ  бы  ему  давать  повелпте  рубить  церкви  и  ставить  ихъ 
по  мтьстомъ,  ид*жв  стояху  кумиры?  А  кроме  того,  въ  частности,  известно, 
что  былъ  тогда  въ  К^еве  вумиръ  Волоса,  о  которомъ  пишетъ  мнихъ  Гаковъ 
въ  ЖИТ1И  св.  Владии5ра:  <а  Волоса  идола,  егоже  имсновиху  скотья  бога,  веле 
въ  Почайну  р'Ьку  въврещв»  (ом.  приложен.  }А  1;  тоже  повторяется  и  въ 
торжеств.  Рум.  Муз.  Л»  ССССХХХУ!,  описан,  стр.  697),  и  который,  по  пре- 
дьн1ю,  находился  ьн'Ь  города  на  Оболоныъ,  где  К|евлнне  обыкновенно  пасли 
свои  стада  (31аксимов.  К1евлян.  I,  стр.  10;  Па^омн.  1С1ев.  стр.  100.  128,  изд. 
2-е).  Вероятно,  былъ  въ  К1еве  или  близъ  Ктева  и  куяиръ  Тура,  нзвестнаго 
въ  русской  ииеолопи  (Врсминн.  Москов.  Истор.  Общ.  IX,  отд.  I,  стр.  29),  на 
месте  котораго,  можетъ  быть,  и  быан  поставлена  в1евдянамн  церковь,  слыв- 
шая подъ  имонемъ  Турооок  божинцы  (П.  Собр.  Р.  Л.  И,  стр.  24):  по  краП- 
нсЙ  мере,  тик!»  мишно  объяснять  это  странное  низьан!е  церкви,  если  нрином- 
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Язычники,  безъ  сомн'Ьн1я,  привыкли  считать  эти  м'Ьста  для 
себя  священными,  привыкли  собираться  на  нихъ  для  поюго- 
нев1Я  своимъ  истуканамъ:  теперь,  приходя  на  т*  же  места, 
по  прежней  привычк-Ь,  шевляне  должны  были  встречать 
уже  христ1анск1е  храмы,  и  естественно  научались,  забивая 
прежнихъ  боговъ,  поклоняться  Богу  истинному.  Всл-Ьдъ  за 
распространешемъ  св.  в-Ьры  пзъ  К1ева  по  всей  Росс1И,  рус- 
ск1й  Равноапостолъ  сп-Ьшпль  устроять  храмы  Бож1и  п  по 
другпмъ  градамъ  и  селамъ  ("*).  Изъ  числа  этихъ,  созданныхъ 
тогда  въ  нашемъ  отечеств-Ь,  храмовъ,  древн'Ьйш1я  сказан1я 
упомннаютъ  по  имени  только  о  четырехъ. 

Первая  церковь,  построенная  св.  Владим1ромъ  тотчасъ 
посл^Ь  крещен1я  к1евлянъ,  была  церковь  св.  Басил1я.  Она 
зам-Ьчательна  уже  и  потому,  что  построена  была  самимъ  вел. 
кЕяземъ  и  во  имя  его  ангела;  построена  на  томъ  самомъ 
холм-Ь,  гд*  прежде  во  дни  своего  язычества  тотъ  же  вел. 
князь  поставилъ  Перуна  и  другихъ  богатыхъ  истукановъ,  и 
куда  прпходилъ,  вм^Ьст-Ь  съ  своими  подданными,  для  совер- 
шешя  ндольскпхъ  требъ.  Она  находилась  близь  двора  терем- 
наго  великокняжескаго  къ  востоку,  и,  сл-Ёдовательно,  по  всей 
в-Ьроятностп ,  служила  вначал-Ь  церков1ю  придворною,  въ 
которой  молился  самъ  русск1й  Равноапостолъ,  а,  можетъ  быть, 
считалась  потому  между  церквами  К1ева  и  главною  или  со- 
борною,  пока  для  этой  ц1зли  не  былъ  построенъ  особый 
храмъ.    Судя    по    обстоятельствамъ    времени  и  образу  р1чи 


нимъ,  что  у  народа  нашего  одивъ  изъ  монастырей  новгородскнхъ  назваыъ  27е- 
рынь  монастырь  потому  именно,  что  ооставленъ  былъ  на  11*ст'Ь  прежде  быв- 
шаго  идола  Перуна. 

("")  «И  нача    ставити    по    градомъ    церкви    и  поаы  и  люди  на  крещенье 
прнводпти  по  всЬыъ  градомъ  и  еелоиъ»  (П.  Собр.  Р.  Л'Ьт.  I.  51). 
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препод.  Летописца,  можно  полагать,  что  церковь  св.  Василия 
была  первоначально  деревянная,  но  вскор*,  какъ  не  безъ 
основан1я  догадываются,  и  едва  ли  не  самимъ  же  Владим!- 
ромъ  построена  изъ  камня:  потому  что  сохранивш1вся  остатки 
этой  последней  свид-Ьтельствують,  что  она,  и  по  матер1аламъ, 
и  по  способу  построен1я  своего,  совершенно  сходна  съ  дру- 
гими каменными  церквами,  воздвигнутыми  Владим1ромъ  и 
Ярославомъ.  По  объему  своему  церковь  св.  Васил1я  была 
очень  не  велика  (25  аршинъ  въ  длину  и  16  аршинъ  съ  10 
вершками  въ  ширину).  Нын*  на  древнемъ  остатк-Ь  ея  суще- 
ствуетъ  церковь  Трехъ-святительская,  въ  которой,  кром-Ь 
основан1я  и  нижней  части  ст'Ьнъ,  сохранилось  отъ  первона- 
чальной церкви  одно  только  узкое  окно  къ  сЬверу  въ  алтар* 
номъ  притвор*  (®°). 

Другую,  и  уже  не  деревянную,  а  каменную  и  великол-Ьп- 
ную  церковь  воздвигъ  Владим1ръ  во  имя  пресв.  Богородицы. 
М^сто  для  новой  церкви  онъ  избралъ  также  вблизи  своего 
двора  теремнаго  къ  югозападу,  и  именно  м-Ёсто  орошенное 
кров1ю  первыхъ  двухъ  христ1анскихъ  мучениковъ  на  Руси, 
варяговъ  беодора  и  1оанна,  вкусившихъ  смерть  во  дни  Вла- 
дим1рова  язычества.  Основанная  въ  989  году,  съ  благосло- 
веп1я  мит])ополпта  Михаила,  цсфковь  эта  строилась  ппродол- 
жен1е  семи  л1)тъ  мастерами,  нарочно  вызванными   изъ    Гре- 


С**)  п.  Собр.  р.  Л1»т.  I,  34.  51;  Мних.  /аков.  Жит.  Владии.,  въ  прллишен. 
Ли  1.  Иесторъ  пишотъ:  *постпвн  церковь  св.  Василья» — выражеи1е,  вото^юе 
«>яъ  обыкнореино  употребляетъ  <•  цсрквахъ  деревянныхъ,  тогда  какъ  о  кахен- 
ныхъ  говоритъ:  создп  вли  заложи  (Собр.  Л^т.  I,  52.  54.  63.  65.  66.  67.  69  и 
др.).  М.  Евхснгя^  Опис,  К^ево-СоФ.  собора  стр.  6—8,  прим'Ьч.  18;  фуидукл. 
Обоар.  К1(!на  въ  отнош.  къ  дрсвн.  стр.  30.  32—33,  Шев.  1847;  Максимов. 
Шевлян.  I,    15.  53.  К1св.  1840. 
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Ц1И,  которые,  вероятно,  тогда  же  перестроили,  по  ъолЪъея. 
КНЯ8Я,  и  церковь  Васильевскую  (").  Въ  996  году,  когда 
храмъ  пресв.  Богородицы  былъ  оконченъ  и  освященъ,  цар- 
ственный храмоздатель  торжественно  вознесъ  въ  немъ,  по- 
добно Соломону  (3  Царст.  8,  22  и  сл-Ьд.),  молитву  къ  Богу, 
сказавъ:  «Господи  Боже!  Призри  съ  небеси  и  виждь,  и  по- 
сЬти  виноградъ  свой,  и  утверди  то,  что  насадила  десница 
Твоя,  — этпхъ  новыхъ  людей,  которыхъ  сердца  обратилъ  Ты 
къ  познап1ю  Тебя,  Бога  пстиннаго.  Прппри  и  на  церковь 
Твою  С1Ю,  которую  создалъ  я,  недостойный  рабъ  Твой,  во 
имя  родш1я  Тя  Матери,  Приснод-Ьвы  Богородицы, — и  если 
кто  помолится  въ  церкви  сей:  услышь  молитву  его,  молитвы 
ради  пречпстыя  Богородицы  >  (®').  Всл-Ьдъ  за  т15мъ  Владимхръ, 
въ  присутств1и  митрополита  Леонт1я,  епископовъ  греческихъ 
и  всЬхъ  русскихъ,  въ  присутств1и  бояръ  и  безчисленнаго 
народа,  изрекъ:  «даю  церкви  сей  св.  Богородицы  отъ  им'Ьнья 
моего  и  отъ  градъ  моихъ  десятую  часть»,  и,  написавъ  клятву, 
положилъ  свое  8ав'Ьщан1е  въ  самой  церкви,  которая  и  начала 
называться   Деслтинною,  по  десятин*,    определенной  на  со- 


(•1)  М.  Илар'юн.  Похв.  Владим.,  въ  Приб.  къ  Тв.  св.  Отц.  II,  278;  Мннх. 
1аков.  Жит.  Владим.,  въ  прилоя.  ?*  1;  П.  Собр.  Р.  Лит.  I,  35.  52;  Ства. 
кн.  I,  стр.  152.  Въ  древнихъ  спискахъ  летописи  (не  упоминаемъ  о  поздний- 
шихъ)  годъ  основвн1я  Десятинной  церкви  покааанъ  несколько  различно:  въ 
однихъ-989,  въ  другихъ-991  (Собр.  Лфт.  I,  52).  Но  мнихъ  1пковъ  гово- 
рвтъ  ясно:  *мин1/птю  лмпу  (поел*  крсще111Я  Я1ввлинь),  умысли  еоздити  цер- 
ковь снитыя  Богородици,  пославъ  приведо  мастера  отъ  Грекъ».  Въ  идномь 
изъ  древиФйшихъ  списковъ  Церковнаго  Устава,  восходящсмъ  къ  XIII  и'Ьку, 
св.  Влидпм1ръ  говорптъ  между  прочимъ:  «блигословен1е  ир1емъ  отъ  Михаила 
«итрополита  всеа  Руси,  создахъ  церковь  Десятинную  святыя  Богородица» 
(Опис.  Рум.  Муз.  стр.  310.  313). 

(")  Такъ  по  древнийшпмъ  ппмятникаыъ:  Собр.  I*.  Лит.  I,  53;  Лит.  Переясл. 
Сузд,  стр.  33;  Пергам.  Прологъ  Мая  И  (въ  Чт.  Моск.  Истор.  Общ.  1846, 
№  2,  отд.  I,  стр.  22). 
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держаше  ея.  Для  служен1я  въ  церкви,  сд'Ьлавшейся  соборною 
въ  Шев*  и  какъ  бы  каеедральною  для  митрополита,  приставилъ 
князь  внатн'Ьйшее  тогда  духовенство — корсунское;  а  смотр-Ьихе 
за  самою  церков1ю  и  за  десятиною  поручилъ  Анастасу  Кор- 
сунянину,  подчинивъ  его  митрополиту.    Въ  тотъ  же  достопа- 
мятный день, — день  освящен1я  Десятиннаго  храма,  Владим1ръ 
сотворилъ  велик1й  праздникъ  для  митрополита  съ  епископами, 
бояръ  и  старцевъ    людских  ь  и  роздалъ    много    им'Ьн1я    убо- 
гимъ  С^).     Этотъ  великолепный    храмь— краспор'Ьчпвый  па- 
мятникъ  в-^!)!.!  и  благочест1Я    нашего    Равноапостола,  досел15 
сох])апиииийся  т.  своихъ  разва^ПIнаxъ,    далеко  превосходилъ 
по  величине  и  богатству  церковь  св.  Васил1Я.    Длина  храма 
простиралась  до  двадцати  четырехъ  саженъ,  а  ширина  была 
въ  шестнадцать  сажепъ.    Его  своды  и  палати  или  хоры,  по 
м^стамь,  поддерлсйвались  толстыми  мраморными    колоннами, 
какъ  молено  заключать  изъ  остатковъ    самнхъ  колопнъ,  базъ 
и  капителей.  Полъ  въ  церкви  былъ  выстланъ  краснымъ  гаи- 
феромъ  въ  вид-Ь    большихъ    осьмиугольнпковъ,   въ  которыхъ 
пом'Ьга.ались  квадраты;  предъ  алтаремъ  и  въ  алтар-Ь  вокругъ 
престола    полъ   былъ    мозаическтй,    расположенный    четверо- 
угольниками изящной  работы  изъ  разноцв'Ьтныхъ  мраморовъ, 
яшмъ  и  стеколъ;  въ  боковыхъ  притворахъ  алтаря— жертвен- 
ник* и  Д1аконик'Ё    пли    ризннчей  палат-Ь  полъ  состоялъ   изъ 
плитъ  муравлвныхъ  на  подоб1е  кафеля.    Престодъ  былъ,  ве- 
роятно, одинъ.  М'Ьсто  престола  было  устлано  тесаными  пли- 


(")  п.  Собр.  р.  Лит.  I,  52.  53.  133;  Пик.  Л*т.  I,  105—108;  Ст.  кн.  I, 
157.  160.  Соборною  низывается  Десятинная  церковь  не  только  въ  Отва.  кн. 
(I,  157)  и  Ник.  Л*т.  (1,  105),  но  и  въ  саиск*  Устава  Вдадии1рова  XIII  в15ка 
(Дополн.  къ  Акт.  Истор.  I,  стр.  1). 


^\ 
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тами.  Ст-Ьны  храма  были  расписаны,  какъ  догадываются, 
ст-Ьнною  живописью  по  сырой  штукатурк*  (ал-фреско),  а  въ 
алтарФ  украшены  мозаическими  И80бражвн1ями  (**).  Кром-Ь 
того  эту  церковь  св.  Богородицы  в.  кн.  Владим1ръ,  по  вы- 
ражешю  древняго  жит1я  его,  удивилъ  или  украсилъ  серебромъ 
и  золотомъ  (®^).  Въ  память  св1]тлаго  торжества,  бывшаго  по 
случаю  освящешя  Десятиннаго  храма,  установлено  тогда  дер- 
ковною  власт1Ю,  конечно,  по  желан1ю  вел.  князя,  праздно- 
вать   этотъ    день    ежегодно    11-го    или    12-го  мая,    подобно 


("*)  Фг/ндукл.  Обозр.  К1ева  ьъ  отнош.  къ  древн.  стр.  27 — 30;  Максютин. 
Очеркъ  истор.  зодчества  въ  Росс1н,  ст)».  IV,  вь  книги:  €  Русская  стириии>, 
тетр.  УИ.  IX.  Некоторые  хотятъ  назмнать  полъ,  бынш1й  въ  боковыхъ  при- 
творахъ  Десятинной  церкви,  нениниымг,  равно  какъ  6ывш1й  вок^угъ  престола 
не  мозаическнмт.,  а  наборнымъ  (Записки  Отд.  Русск.  и  Слав.  Лрхсол.  т.  I, 
отд.  I,  стр.  69;  Сахаров.  Инсл11д.  о  Русск.  иконопис.  II,  стр.  56).  Какое 
Я1>8ва!пе  лучше,— предоставляемъ  судить  другимъ.  А  для  обънсиен1Я  Дитмара, 
назвавшаго  Деснтпнпую  церковь  храмомъ  св.  Климента,  наиы  риискаго,  вонсн 
н-Ётъ  нужды  предполагать  въ  Десятинной  церкви  особаго  иридЧша  во  имя 
этого  свящснномученика  (Карам.и  Ист.  Гос.  Росс.  1,  прим.  488).  Дитмаръ 
могъ  назвать  ее  такимъ  именемъ  единственно  потому,  что  въ  ней  покоились 
мощи  св.  Климента,  какъ  и  одинъ  изъ  нашихъ  пропов'вдниковъ  XII  в'Ька  въ 
слови  при  вовобновлон1и  Десятинной  церкви,  обращаясь  к  ь  священномученику 
говорилъ:  «церковь  твою  обновляя...»  {Оболенск.  О  двухъ  древн.  святынахъ 
Юева,  К1евлян.  II,  стр.  146). 

(*')  Въ  древнийшемъ  спискч»  этого  жит1я,  писанпомъ  на  пергамен*,  гово- 
рвтся  о  св.  Владим1р'В:  «повол*  людемь  ставити  церкви  по  всПмъ  градомъ,  н 
еамъ  созда  церковь  святыа  Богородицы,  у^мйм^г,— пребывъ  же  н'ёнолпко  д*гь, 
нача  бол*ти...>  и  проч.  (Чтен.  Моск.  И1:тор.  Общ.  1846,  №  2,  отд.  I,  стр.  8). 
Въ  другомъ  СЦИСК11  того  же  самаго  жит1я  XVI  вИка  иИсто  это  читается:  < но- 
вел* людеиъ  стинити  церкви  но  всЬмъ  градоиъ,  а  самъ  созда  церковь  святыя 
Богородица  и  удививъ  ю*  (Сборн.  Новг.  Со*,  библ.  Л»  503,  л.  437).  Въ 
тротьемъ  сииск*  того  же  самаго  жнт1я  XVI  в.,  ви*сто  «удививъ  ю>,  скааано; 
«и  самъ  созда  церковь  камеиу  св.  Богородица,  украсивъ  ю  серебромъ  и  зла- 
томъ>  (Рук.  Рум.  Муз.  №  434,  л.  678;  то  же  самое  и  въ  списки  моей  библио- 
теки Л2  2,  л.  166).  Итакъ  вотъ  что  аначитъ:  удививъ!  А  въ  печатиоиъ  Про- 
лог*, гд*  (1ЮЛЯ  15)  иоы*щсно  то  же  самое  жит1е  св.  Владим1рл,  читается  уже 
«и  самъ  созда  церковь  св.  Богородицы  удивовъ^Л...^ 

И.  Р.  Ц.  Т.  I.  4 
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тому,  какъ  праздновались  дни  освящешя  знаменцтМшихъ 
храмовъ  въ  Грец1и:  и  это  былъ,  сколько  изв-Ьстно,  первый 
ираздникъ  собственно  въ  русской  Церкви  ('*). 

Трвт1й  храмъ,  построенный  Владим1ромъ,  зам^Ьчателенъ 
только  по  случаю  самаго  построен1я.  Вскор-Ь  посл'Ь  того,  какъ 
вел.  князь  отпраздновалъ  освящвн1е  Десятинной  церкви,  онъ 
услышалъ  о  внезапномъ  наб-Ёг-Ь  печен'Ьговъ  на  городъ  Васп- 
левъ,  находивш1йся  неподалеку  отъ  К1ева,  и  посп'Ьшилъ  съ 
малою  дружиною  для  защиты  города.  Но  при  столкновен1П 
со  врагами  не  въ  силахъ  былъ  устоять  протпвъ  янхъ,  и, 
спасаясь  б-Ьгствомъ,  едва  укрылся  отъ  пресл'Ьдовавшихъ  подъ 
мостомъ.  Среди  такой  опасности,  Владим1ръ  далъ  Богу  об-^тъ, 
если  опасность  минуетъ,  создать  въ  Василев'Ь  церковь.  Мо- 
литва благочестпваго  князя  была  услышана,   и  онъ,  въ  чув- 


('*)  12-го  мая — по  к&сяцведову,  иои'Ёщенноыу  въ  Обиход'ЬХт  в'ЬЕа  (Оаис. 
Рум.  Муа.  стр.  405);  11-го  иая — ао  пергаиенвону  Прологу,  гд-ё  между  прочимъ 
говорится:  «Месяца  Мая  въ  11  паиать  бытью  святаго  и  Богохраниыиго  Костян- 
тиня  грала...»  И  далъе:  »В  отъ  же  день  освящение  це2)кви  свнтыя  Богородица 
юше  създа  благов'брный  князь  Василек,  зовомый  Володимирь  I  и  князь  земли 
Русьскыя,  иже  обнови,  Бошею  помощью,  крещениемъ.  И  вид'Ьвъ  церковь 
свФршену,  в  въшедъ  въ  ыю  аомолисн:  Господи  Боже,  призри  съ  небесе  и 
посЬти  виаоградь  свой  в  свърши,  иже  насиди  д'Ьсница  твоя,  новыа  люди^  ниже 
обратвлъ  еси  сердца  в  разумъ  позиати  тя  Бога  истиннаго;  и  призри  на  цер- 
ковь свою,  юше  создахъ  недостойный  рабъ  твой  во  имя  ровьшая  Тя  Матери 
приенод^^выя  Богородица;  и  аще  кто  аомолится  въ  церкви  сей,  то  услыши 
молитву  его,  молитвы  ради  пресвятый  Богородяци.  И  поыолившюся  ему, 
рекъ  спце:  се  даю  свят'Ьй  Богородиц»  церкви  сей  отъ  имъния  моего  и  отъ 
гр<^дъ  моихъ  десятую  часть.  И  тако  сверши  ираздникъ  благол'Ёпеыъ  въ  лФто 
6504»  (Чтеп.  Моск.  Ист.  Общ.  1846,  Л*  2,  отд.  I,  стр.  22).  Ирологъ  не  внесъ 
бы  иа  свои  страницы  этого  ск«зан1я,  не  включилъ  бы  въ  число  другихъ 
праядникоЕт.  дня  освищен1я  Десятинной  церкви,  если  бы  точно  онъ  не  считался 
праздникомъ.  А  когда  жъ  естествеинъе  было  установить  этотъ  ираздникъ, 
если  не  вдругъ  ио  осьящен1и  Десятинной  церкви?  Установлнть  его  спустя 
н'ЁСБОЛЬко  и  даже  много  времени  посл11  событ1я  было  бы  странно.  12-е  мая, 
какъ  день  осващен1я  Десятинной  церкви  при  св.  Владим1рЁ,  110ка:^ано  и  въ 
к1евской  Следованной  Псалтыри,  изд.  1756  г. 
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ствахъ  радости  и  признательности  къ  Господу,  тогда  же 
исполнилъ  свой  об-Ьтъ,  поставилъ  въ  Василев*  церковь  во 
имя  11реображен1я  Господня:  такъ  какъ  въ  тотъ  самый 
праздникъ  и  произошла  неудачная  сЬча  съ  печен-Ьгами  и 
избавлен1е  отъ  нпхъ.  Эта  церковь  представляетъ  собою  пер- 
вый опытъ  построен1я  церквей,  такъ-называемыхъ  обыденныхъ, 
умножившихся  у  насъ  впосл-Ьдствхи,— она  несомн-Ьино  воздвиг- 
нута была  въ  однпъ  депъ^  или  въ  самое  короткое  время:  по- 
тому что  по  сооружен1и  ея,  говоритъ  л-Ьтописецъ,  князь 
праздновалъ  въ  Басилев-Ь  восемь  дней  съ  своими  боярами, 
посадниками,  стар-Ьйшинами  наъ  всЬхъ  окрестныхъ  городоьъ 
и  множествомъ  народа,  раздавъ  и  убогимъ  300  гривенъ,  а 
на  день  Успен1я  возвратился  уже  въ  К1евъ,  гд*  также 
сотворилъ  велик1й  праздникъ  для  безчисленнаго  множества 
народа.  Но  съ  Преображен1Я  до  Успен1я,  т.  е.  съ  6-го  по 
15-е  августа,  всего  девять  дней.  Если  такъ:  то  церковь, 
построенная  Владпмхромъ  въ  Василев-Ь,  была  первоначально 
деревянная  и  весьма  небольшая.  Потомъ  на  м-Ьст-Ь  этой  де- 
ревянной церкви,  воздвигнутой  по  обстоятельствамъ  наскоро, 
Владим1ръ  могъ,  въ  память  столь  близкаго  для  него  событ1я, 
соорудить  и  каменный  храмъ  [1реображен1я  Господня,  какъ 
свид'Ьтельствуютъ  поздн'Ьйш1я  сказан1Я  (®'). 

Наконецъ,  препод.  Несторъ  и  мнпхъ  1аковъ,  пов-Ьствуя  о 
мученической  кончпп'Ё  двухъ  братьевъ — страстотерпцевъ,  Бо- 
риса и  Гл-Ьба,  мпмоходомъ  говорятъ,  что  т-Ьла  ихъ  были  пер- 
воначально (1015— 1019  г.)  погребены  въ  Вышгород'Ь  у  церкви 
св.  Васшпя.  Эта  церковь,  по  предан1ю,  подобно  к1евской  Ва- 


С")  П.  СоОр.  Р.  Лът.  I,  53—54;  Ник.  Л-ьт.  I,  107;  От.  кп.  1,  163. 

4* 
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сдльевской,  была  поставлена  самимъ  равноапостольнымъ  кня* 
земъ  во  имя  его  ангела,  и  около  1020  г.  стор'Ълл  С). 

Писатели  яосл-Ьдующаго  времени  упонинаютъ  и  о  н-Ькото- 
рыхъ  другихъ  храмахъ,  воздвигнутыхъ  или  самимъ  Владим!- 
ромъ,  или,  по  крайней  м-Ьр*,  при  Владим1р'Ь.  Такъ,  самому 
Владим1ру  усзояютъ:  а)  церковь  св.  Георпя  Поб'Ьдоносца  въ 
Шев*,  построенную  всл-Ьдъ  за  Васильевской  и  въ  томъ  же 
году,  и  называютъ  эту  Георгхевскую  церковь  первою,  безъ 
сомн'Ьн1я,  въ  отлич1в  отъ  второй  церкви  св.  Георпя,  соору- 
женной Ярославомъ  (®');  б)  церковь  во  имя  Преображешл 
Господня,  каменную— въ  сел-Ё  Берестов*,  любимомъ  м-Ьсто- 
пребыван1п  Владпм1ра,  которая,  дМствительно,  судя  по 
остаткамъ  ея,  и  по  матер1алу  и  по  способу  сооружен1Я  совер- 
шенно сходна  съ  церквами  Васильевскою  и  Деслтинною:  отъ 
Спасской  Берестовской  церкви,  разрушенной  во  время  наше- 
стб1я  татарскаго  и  возобновленной  около  1638  г.,  сохрани- 
лась донын-Ь,  какъ  полагаютъ,  середина  во  всю  шп[)пну  съ 
ирид-Ёлами;  расположен1е  ея  крестообразное;  величина  въ  длину 
безъ  паперти  6  саженъ,  2  аршина  ('"");  в)  церковь  во  имя 
11реображвН1я  Господня — въ   Б-^лгород-Ь,    другомъ    любимомъ 


(")  П,  Собр.  Р.  Л*т.  I,  68;  Мних.  1ак.  въ  Приложен.  №  1;  Фундукл, 
Обовр.  Кгсва  въ  отн.  къ  древн.  стр.  32. 

(^)  Сказавъ  о  крещении  кгевлянъ,  о  построены  Вдадиы1ромъ  церкви  св. 
Василхя  и  о  прочемъ,  Соф|Ис8ая  л'бтопись  продолжаетъ:  «тогоже  л'&та  постави 
вниаь  Володймеръ  въ  К1ев'Ь  первую  церковь  св.  Георпя  Ноября  въ  26»  (Собр. 
Р.  Лит.  V,  119.  120.  Тоже  и  Воскрес.  Лит.  I,  153,  и  Суп1)асльск.  Л-Ьт.  стр. 
10).  А  110ь11стьуя  дал'Ьо  о  в.  кв.  Ярославе*  говоритъ:  «церкви  постивп  — на 
алат'Ьхъ  в|  атЬхь  Блпгов111цеи1в  я  се/ппаю  Георгхн*  ( — стр.  137).  Следов,  от- 
н1одь  но  см11и1ивиетъ  этихъ  двухъ  к)евсвихь  церквей,  иостроенныхъ  днуия 
княаьаыц  во  имя  одного  и  того  же  великомученика  (Оиис.  К1ево-СоФ.  собора  стр. 6). 

(*'**')  Гизсл.  Сииопс.  д.  42  на  обор.,  К1ав.  1С80;  Фундукл.  Обоар.  К1еви 
стр.  57—59. 
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м^ст*  Владим1ра  ('"');  г)  церковь  во  имя  рождества  Пресв. 
Богородицы — въ  Суздал^Ь  ('°^).  Въ  тотъ  же  пер1одъ  времени 
митрополитъ  Гоаннъ  вовдвигъ  (1008  г.)  дв*  каменный  церкви: 
одну  въ  Шев-Ь — во  имя  св.  апостоловъ  Петра  и  Павла  на  Бе- 
рестов-Ь,  а  другую— въ  Переяславл15,  гд-Ь  им^ли  тогда  м-Ьсто- 
пребыван1е  наши  митрополиты,  во  имя  Воздвижен1я  честнаго 
креста  Господия  ('"^).  Первый  новгородск1й  епископъ  1оа- 
кимъ  построилъ  также  дв*  церкви  въ  Новгород-Ь  (989  г.): 
деревянную  дубовую  во  имя  св.  Соф1и,  им^Ьвшую  13  верховъ! 
или  главъ  (сгор-Ёла  въ  1045  г.),  и  каменную  во  имя  Бого-\ 
отецъ  1оакима  и  Анны,  служившую  долгое  время  каеедраль- 
ною  для  м-Ьстныхъ  архипастырей  (^°*).  Первый  ростовск1й 
епископъ  беодоръ  соорудилъ  деревянную  дубовую  церковь  въ 
Ростов-Ь — соборную,  во  имя  Успен1Я  Пресв.  Богородицы  (992 
или  995  г.),  простоявшую  ок.  165  л'15тъ  (до  1160  г.), — 
церковь  дивную  и  великую,  о  которой  говорили,  что  и  прежде 
не  было  такой  церкви,  и  посл-Ь  не  будетъ  (^°*). 

Не  можемъ  пройти  молчан1емъ  вопроса  о  церкви,  которая 


(*°^)  Ник.  Лфт.  I,  107;  Ст.  кн.  I,  154.  Да  и  представить  трудно,  чтобы 
св.  Влидим1ръ,  въ  продолжен1в  своего  иноголФтнаго  христ1анскаго  царствова- 
н1м,  не  оостроилъ  церквей  въ  двухъ  любви^йшихъ  своихъ  нъсгоаребыва- 
н1яхъ — въ  Берестов*  и  Белгород*. 

('°^3  Анан.  Федоров.  История,  собр.  о  град*  Сувд.  гл.  4,  во  Вреиенн. 
Моск.  Пстор.  Общ.  XXII,  отд.  2,  стр.  43. 

0°'*)  Татнщ.  Ист.  Росс.  И,  стр.  89;  Ник.  Л11т.  I,  112. 

('"*)  П.  Собр.  Р.  Лит.  III,  2.  121.  Въ  третьей  Новгородской  л'Ьтоаиси  по- 
казано, будто  деревянная  церковь  Софги  сгор'Ьла  не  въ  1045,  а  уже  въ  1049  г. 
( — III,  208).  Но  8Т0  ошибка:  потому  что  въ  томъ  же  1045  г.  новгор.  князь 
Владнм1ръ  валожилъ  уже  другую  Соф1йскую  церковь — каиенную  ( — 211). 

С*'')  П.  Собр.  Р.  Л11Т.  I,  150;  II,  88;  Лит.  Пореясл.  Суад.  74;  Ст.  кн.  I, 
153.  Степ,  книга  вамичаетъ,  что  церковь  простояла  165  лТ.тъ,  а  Воскр.  лето- 
пись говоритъ,  будто  168  д11тъ  (I,  155).  Сл'ёд.  церковь  основана  или  въ  992 
иди  въ  995  году.  Пикоиова  жо  л'1}топись  (II,  191)  арииисываетъ  основан1е  &той 
церкви  не  епископу  веодору,  а  епископу  Нлар1ону. 
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поставлена  была  на  самомъ  м-Ьст^  крещен1Я  юевлянъ,  по 
мн-Ьнхю  нФкоторыхъ,  будто  бы  еще  во  дни  Владим1ра  (^'^^). 
Пока8ан1я  объ  имени  этой  церкви  различны;  но  они  не  исклю- 
чаютъ^  одно  другаго  и  въ  точности  не  опред-Ьляютъ  времени 
ел  построен1я.  Въ  Степенной  книг'Ь  читаемъ:  «на  м-Ьст-Ь 
же,  ид-Ьже  снидостася  к1евст1И  люд1в  креститися,  и  ту  по- 
ставлена бысть  церковь  во  имя  св.  мученика  Турова.,  и  от- 
тол-Ь  наречеся  м-Ьсто  оно  святое  м-Ёсто».  Но  когда  и  к-Ьмъ 
поставлена,  вдругъ  ли  поел*  крещен1я  шевлянъ,  или  впо- 
сл-бдстеш,  ясно  не  сказано.  Впрочемъ,  касательно  д-Ьйстви- 
тельности  и  древности  этой  церкви,  хотя  имени  св.  мучени- 
ка Турова  мы  не  знаемъ,  н-^тъ  причины  сомн-Ьваться:  пото- 
му что  и  древнейшая  л^Ьтопись,  еще  подъ  1146  годомъ,  слу- 
чайно упоминаетъ  въ  Шев*  о  Туровой  божниц?ь  или  церк- 
ви (^"'').  А  если  справедливо  предположенхе,  что  она  такъ 
названа  въ  простор'Ьч1и  по  имени  истукана  Тура,  стоявшаго 
прежде  на  томъ  самомъ  м-Ьст*,  гд-Ь  она  построена;  то  очень 


('О*)  Евген.  Оиис.  К.-Со».    соб.  етр.  5—6;  Филар.  Ист.  Русск.  Д.  I,  95. 

(*")  Ст.  кв.  I,  141;  П.  Собр.  Р.  Л*т.  II,  22.  Авторъ  Степ,  ннигя,  по 
всей  ьФроятиости,  не  понявъ  наавав1я:  Турооа  боввйца,  вздума1ъ  выразиться 
ясв'бе:  церковь  во  имя  св.  мученика  Турова,  хотя  такого  мученика  вовсе  но 
существовало.  А  что  подъ  имененъ  божницы  у  ваеъ  разуи'Плась  въ  древности 
церковь  или  хранъ:  это  видно  изъ  самой  ве  древней  д'Ьтописи  (Собр.  Р.  Л'бт. 
I,  138;  II,  34  и  др.),  и  еще  нсн'Ьо  изъ  И8в11стимхъ  отв-Ьтобъ  новг.  еписк,  Ни- 
«онта  Кирику,  гд*  читаемъ  къ  концу:  са  крестъ  достоить  ц1}Л0вати  всЬмъ, 
кто  вльзпть  въ  божницу  или  церковь  Д1  евангел1е  ц'Ьлуетъ>  (такъ  въ  обоихъ 
списк.  Рум.  Муз.  Л6  ССХХХ1,  л.  316  и  №  ССХХХУШ,  л.  395  на  обор.). 
Или,  быть  можетъ,  составитель  Степенной  книги  им'йлъ  подъ  руввми,  но  толь- 
ко яскааилъ  слИдующее  вмра»ен1е  рукоп.  Пролога  въ  сдов*  объ  усп«н1и  блаж. 
нел.  князя  Володпиера  (подъ  15  1юли):  <в  оттол'Ь  наречеся  и'ёсто  святое,  м()»- 
же  и  нингь  есть  церькви  святую  мученику  у  Тороват  (рукоп.  Румянц.  Муз.  ^^6 
321,  л.  360  на  обор.),  т.  е.  гд'Ь  и  вын'Ь  стоитъ  церковь  святыхъ  иучевипъ 
(Бориса  и  Гл15би?)  у  Турова  (урочища?).  Снес,  примич.  110  а  текстг,  къ  ко- 
торому оно  относится. 
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в-^роятнымь  представляется  сооружен1в  ея  еще  во  дни  св. 
Владим1ра  вдругъ  же,  какъ  только  этотъ  истуканъ  былъ  нис- 
провергнутъ, — хотя  нельзя  отвергать,  что  церковь  могла  быть 
названа  Туровою  или  по  урочищу  Туръ^  какъ  д-Ьйствительно 
иногда  назывались  у  насъ  урочища,  или  по  м1рскому  имени 
строителя  своего  какого-нибудь  Тура^  также  употреблявше- 
муся у  насъ  въ  то  время  (^°^).  Другое  показан1в  находится 
въ  рукописномъ  Пролог*  Х1У  в-Ька,  въ  жит1и  св.  Владпм1ра, 
сл-Ёдующее:  «и  оттол-Ь  наречеся  м-Ьсто  то  (гд*  крестились 
К1евляне)  святое,  идеже  и  нын-Ь  церкы  Петрова».  Но  сло- 
вомъ:  и  ны'Н7ь,  очевидно,  выражается  только,  какая  церковь 
стояла  на  означенномъ  м-Ьст-Ь  во  дни  составителя  или  списа- 
теля  ЖИТ1Я  (въ  Х1У  в.),  и  прямо  даже  предполагается,  что 
на  святомъ  м-Ьст-Ь  существовала  церковь  и  прежде  С^^).  На- 
конецъ,  въ  печатномъ  Пролог*,  гд*  съ  небольшими  изм-Ьне- 
шями  помещено  то  же  жит1е  Владим1рово,  говорится:  «и  от- 
тол*  наречеся  м-Ьсто  то  свято,  ид-Ьже  нын*  церковь  есть  св. 
мучениковъ  Бориса  и  Гл-Ьба».  11ын?ь,  т.  е.  когда  или  пере- 
писанъ  былъ  съ  древняго  списокъ  жит1я,  напечатанный  въ 
Пролог*,  или  печатался  самый  Прологъ.  А  этимъ  также  не— 
отвергается  существован1я  на  означенномъ  м-Ьст*  церквей 
прежнихъ  ("°). 

Какъ  бы  то  ни  было    впрочемъ, — хотя    мы    не    им-Ьемь 


С"")  Снес.  ирим.  88.  Объ  урочищ*  Ту ръ— Калайдовича^  Памяти.  Росс. 
Слов.  XII  в.,  предисл.  стр.  XII.  Объ  инспн  Ту^п  у  Карамз.  т.  I,  примеч. 
467  и  др. 

("")  Чтен.  Моск.  Истор.  Общ.  1846,  ^*  2,  отд.  I,  стр.  8— 9.  Замечательно, 
что  въ  Прологахъ  XV  и  XVI  в-Ькц  слово  —  м  «ыки.  —  въ  означенномъ  аит1я 
св.  Вл11дии1ра  опущено  (Оаис.  рукоа.  Румниц.  Муз.  стр.  678.  687). 

С***)  Прол,  1юдя  15.  Потому,  кажется,  неснраведливо  въ  разсмотр'Ьаныхъ 
нами  изв'Ёст1яхъ  о  трехъ  церквахъ  вод'Ьть  только  образчики  неньжества  пис- 
цевъ  (Фи.шр.  Ист.  Р.  И.  I,  94,  прим.  143). 
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В08М0ЖНОСТИ  опред'Ьлить  съ  точност1ю  и  поименовать  храмовъ, 
построенныхъ  во  дни  благов-Ьрнаго  князя  Владпм1ра;  но  то 
несомн'Ьнпо,  что  ихъ  построено  тогда  у  насъ  весьма  много. 
Иларюнъ  говорить  о  Равноапостол'Ь,  что  онъ  «по  всей  этой 
(русской)  земл*  воздвигъ  церкви  Христу  и  поставялъ  Ему 
служителей').  Мнихъ  Хаковъ  также  ппшетъ:  «всю  землю  рус- 
скую и  грады  вся  украси  святыми  церквами».  А  совремем- 
никъ  Бладим1ровъ  Дитмаръ,  пнсапш1й  впрочемъ  о  Росс1и  толь- 
ко по  разсказамъ  другихъ,  свид'Ьтольствуетъ,  что  тогда  въ 
одномъ  1иевЬ  существовало  уже  бол-Ье  четырехъ  сотъ  хра- 
мовъ,— изв'Ьст1е,  конечно,  или  преувеличенное,  подобно  из- 
в1}ст1ямъ  о  томъ  же  польскаго  историка  Меховиты,  возводя- 
щаго  число  церквей  до  трехъ  сотъ  слишкомъ,  и  нашей  Ни- 
коновой  л-Ьтописи,  простирающей  это  число  до  семи  сотъ, 
или  искаженное  переписчиками  (^'^).  Чтобы  понять  возмож- 
ность такого  множества  церквей  въ  Шев-Ь  (положимъ  даже, 
вм-Ьсто  400,  только  40-ка),  надобно  помнить,  что  Шевъ,  по 
свидетельству  Дитмара,  былъ  тогда  весьма  великъ  и  им-Ёль 
восемь  торговыхъ  площадей:  что  эти  церкви,  большею  част1ю, 
если  не  всЬ,  были  деревянный  и  весьма  небольш1Я,  можетъ 
быть,  подобный  той,  какую    въ    одинъ  день  поставилъ    Вла- 


(^")  Иларгон.  Првб.  въ  Тв.  св.  Отц.  II,  277;  Мних.  Таков,  въ  Приложен. 
Лв  1;  Дитмарг:  ОгЬв  аи1ега  КНиуа  п1т18  уа11йа...  Хп  та§па  Ьас  с1у11а1е, 
^иае  161108  ге§п1  сарпЬ  е81,  р1п8  ^иат  диаёг1пдеп1ав  ЬаЬеп1иг  есс1е- 
81ав  еЬ  тегса*»8  8  (СЬгоп1с.  ИЬ.  VIII,  п.  16,  1и  Р  е  г  е  г  Мопит.  Сегташие 
Ыв1ог.  III,  870—871,  Наппоу.  1839).  Маховата  говоритъ,  что  Болеславъ  оЬ- 
8е881опе  е1  Гате  К70\у  ехри^пауЦ,  рго  111а  1егаре81а1;е,  с1у1и1ет  1п81дпет  еь 
шадпат,  1г1сеп(;а8  есс1ез1аз  е1  а  1 1  г  а  ЬаЬеШет  (М  е  с  Ь  о  V.  СЬгоп1с.  Ро- 
1опог.  II,  с.  6,  р.  28,  ей.  Сгасо\у.  1521).  Въ  Никон,  л^томиси  подъ  1017  г., 
когда,  по  свидетельству  Нестора,  поюрпша  въ  К^еви  церкви  (Собр.  Р.  Лът.  I, 
62),  читиенъ:  с  и  погор*  градъ  и  церкьеЙ  мновество,  яко  до  седмисотъ*  (I,  124). 
слово:  ^ца(^^^п^еп^ае,т.е.  400,  переписчики  оченьлегко  могли  написать  вме- 
сто—^  и  а  (1  г  а  д  1  п  I  а,  т.  е.  40  (СГг.  К  г  а  2,    ВеНгиув  гиг  Мйпгкипйе  8.101^. 
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дим1ръ  въ  Василев*;  что  тогда  не  возбранялось  и  частным ъ 
знатн'Ьйшимъ  лицамъ  им^ть  свои^  т.  е.  домовыя  церкви,  какъ 
видно  изъ  примера  курскаго  властелина;  наконецъ,  что  обы- 
чай къ  построен1ю  и  умножению  церквей  былъ  тогда  господ- 
ствующимъ  на  всемъ  Босток15  ('^'). 

Прим'Ьру  благов'Ьрнаго  князя  Владимхра  старались  подра- 
йч-ать  и  его  д*тн.   Это,  по  крайней  м-Ьр'й,  известно   о  двухъ 
изъ  нихъ,  Мстислав'Ь  и  особенно  Ярослав'Ь.     Первый,    когда 
билъ  еще  княземъ  въ  Тмуторакани,    пошелъ    однажды    (ок. 
1022  г.)  войною  на   сосЬдствепныхъ    касоговъ    или  нын15т- 
нихъ  черкесовъ.    Услышавъ  о  томъ,  касожск1й  князь  Редедя 
выступилъ  противъ  него  съ  своими    воинами    и    вел15лъ  ска- 
зать Мстиславу:   «зач-Ьмъ  губить  намъ  дружину?    Лучше  по- 
р1>шимъ  д^&ло  единоборствомъ.  Если  ты  одол-Ьешь:  возьми  мое 
им1}ше,  мою  жену  и  д-Ьтей  и  мою  землю;    а    если  одол-ёю  я: 
возьму  все  твое».  Мстиславъ  согласился.  И  началась    между 
ними  борьба  упорная    и    продоллсительная;    Мстиславъ  сталъ 
ослабевать,  потому  что  Редедя  былъ  велнкъ  и  силенъ.  Тогда 
набожный    русск1й    князь  мысленно  воззвалъ    къ  Пресвятой 
Д^Ьв-Ь:   €0  пречистая  Богородице!   Помоги  мн*.  Если  я  одолею: 
то  созижду  церковь  въ  Твое  имя».   Сказавъ  это,  онъ  сильно 
ударилъ  Редедю  о  землю,  вонзилъ   въ  него  ножъ    и  лишилъ 
его  жизни;    зат^мъ    вступилъ  въ  его  землю,  взялъ  все  им-Ё- 
ше  его,  жену  и  д-Ьтей,  и  наложил ъ   дань    на   касоговъ.     По 
возвращен1И  въ  Тмуторакань,  торжествующ1й  князь  сп-Ьшилъ 
исполнить  свой  об^тъ,  заложилъ  и  соорудилъ  во  имя  Пресв. 


(*'^)  В  и  -  с  а  п  д  1  1  Сопб1ап11Пор.  СЬг18е.  III,  р.  23,  Уепв1.  1729. 


—  58  - 

Богородицы  каменный  храмъ,    который  стоялъ    еще    во  дни 
препод.  л15Т0пясца  (^"). 

Чрезъ  несколько  л-Ьтъ  Мстиславъ,  будучи  уже  княземъ 
черниговскимъ  (съ  1026  г.),  валожилъ  каменную  же  церковь 
въ  новой  своей  столиц-Ь  во  имя  Преображен1Я  Господня.  Но 
этой  церкви  онъ  не  усп-Ьлъ  окончить  самъ,  скончавшись  въ 
1036  году,  и  едва  возведши  ее  до  двухъ,  если  не  мен-Ье, 
саженъ:  она  достроена  уже  племянппкомъ  его,  а  сыномъ  Яро- 
слава Владим1ровича,  Святославомъ  I,  княземъ  черниговскимъ. 
Не  смотря  на  разорен1е  отъ  татаръ  (въ  1240  г.),  на  запу- 
сгЬше  впродолжен1е  четырехъ  слишкомъ  в-Ьковъ  (до  1675  г. )• 
на  страшный  пожаръ  (въ  1750  г.),  когда  обрушились  самые 
верхи  ея,  на  неоднократныя  исправлен1я  и  поновлен1я  (въ 
1770  и  1790 — 1798  г.),  церковь  эта  сохранилась  досел* 
и  сохранила  немало  отъ  своего  первоначальнаго  вида.  Ст'Ь- 
ны  ея  состоятъ  изъ  дикаго  кремнистаго  камня,  смазаннаго 
въ  швахъ  своихъ  кр'Ёпкимъ  цементомъ  красчоватаго  вида. 
Къ  западной  сторон-Ь  ея,  также  къ  сЬверной  и  южной, 
непосредственно  отъ  западной  до  половины  церкви,  устроены 
были  хоры  или  палати,  опиравш1еся  на  восьми  сЬраго  мрамо- 
ра колоннахъ,  стоявшихъ  вдоль  церкви,  а  на  хорахъ  нахо- 
дились друг1я  мраморныя  же  колонны  четырехгранный,  под- 
иправш1я  сводъ  церкви  до  средняго  купола.  Сколько  было 
въ  ней  первоначально  престоловъ,  съ  точност1ю  непзв'Ьстно; 
но  съ  в-Ьроятносттю  полагаютъ,  что  одинъ.  Куполовъ  на 
церкви  было,  какъ  и  нын-Ь  устроено,  пять.  Высота  ея  отъ 
полу  до  главнаго  купола  15  саженъ.     Зам-йчательно,    что    и 


("•)  П.  Собр.  р.  Л-Ьт.  I,  63. 


—  59  - 

эта  церковь,  сделавшаяся  съ  самаго  начала  своего  соборною 
въ  Чернигов*,  поставлена  была  на  томъ  самомъ  м-Ьст-Ь,  гд* 
прежде  стояли  языческ1е  кумиры:  такъ  свято  исполнялось 
повел-Ьше  св.  Владим1ра  ("*)! 

Другой  достойный  сыяъ  его  Ярославъ  ознаменовалъ  свое 
многол-Ьтпее  царствован1е  сооружен1емъ  многихъ  храмовъ. 
ВажнМшхй  изъ  нихъ — храмъ  К1ево-Со(|ийск1й.  Въ  1036  году, 
когда  вел.  князь  находился  въ  Новгород*,  онъ  получилъ 
пзв'Ьст1е,  что  печен'Ьги  обступили  Шевъ.  Собрав-ь  многихъ  вои- 
новъ  изъ  варяговъ  и  новгородцевъ,  Ярославъ  посп'Ьгаилъ  въ 
свою  столицу,  и  зд*сь  присоединивъ  къ  нимъ  еще  дружину 
к1евскую,  выступилъ  противъ  враговъ,  которыхъ  было  не- 
сметное число.  Злая  сЬча  продолжалась  цЬлый  день,  и  едва 
къ  вечеру  Ярославъ  одол1злъ.  Преследуемые  печен-Ьги  побе- 
жали въ  разныя  стороны,  и  одни  изъ  нихъ  потонули  въ 
рекахъ,  друпе  разс^ялись,  такъ  что  съ  того  времени  уже 
не  безпокоили  Росс1и,  Въ  память  столько  важной  и  благоде- 
тельной для  отечества  победы,  Ярославъ  и  заложилъ  велико- 
лепный каменный  храмъ  во  имя  св.  Соф1и  или  Уцостнсной 
Премудрости  Бож1ей,  Господа  1исуса,  на  томъ  самомъ  поле, 
где   происходила  битва,    решившись    распространить    К1евъ 


("*)  «Б'Ь  бо  въздано  ея  (церкви)  при  неиъ  (Мстислав1))  въявыше,  яко  на 
кони  стояще  дося1ЦИ>  (ГГ.  Собр.  Р.  Л*т.  I,  65).  Мирков.  О  достопам.  Черни- 
гова, въ  Чт.  Моск.  Истор.  Общ.  годъ  III,  №  1,  отд.  IV,  14 — 16;  Чернигов. 
Губ.  Вид.  1846,  отд.  II,  часть  нсоффиц.  №Л6  32.  33.  35.  36;  Сфнерн.  Пчела 
1852,  >&  200,  стр.  798.  Сохранилось  предан1е,  что  въ  начал11  XVIII  вика, 
когда  рыли  аемлю  для  фундаиевта  нын'Ёшней  соборной  колокольни  въ  Черни- 
гов^,  найдены  были  два  серебриныхъ  идола:  и  недавно  открытая  надпись  на 
царскихъ  вратахъ  теплой  сонорной  церкви  удостов'Ьряетъ,  что  они  вылиты  въ 
1702  году  изъ  найденныхъ  тогда  идоловъ. 
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гораздо  дал-Ье  прежней  его  черты  ( "*).  Этотъ  храмъ,  зало- 
женный въ  1037  году,  но  неизвестно  когда  оконченный  и 
освященный,  былъ  построенъ  по  образцу  знаменитаго  храма 
Соф1йскаго  въ  Константинопол'Ь,  только  въ  гораздо  ыеньшемъ 
разм-Ьр-Ь,  и  съ  некоторыми  другими  значительными  отлич1я- 
ми  ("*').  Внутри  К1ево-Соф1йская  церковь  была  точно  такъ 
же  крестообразная,  какъ    и  константинопольская,    съ   галле- 


('^^)  Насчетъ  времени  оенован1я  к1евслаго  собора  мы  деряимся  древнгьй- 
шаю  л-Ьтоиисца,  который  именно  говорить,  что  Ярославъ  иы'Ьлъ  д^ло  съ  пече- 
ывгани  въ  1036  году,  вн*  града  на  м'Ьст'Ь,  гд*  было  еще  тогда  поле,  и  что  въ 
1037  г.  на  этонъ  м'ЬстЪ  онъ  то1ько  заложилъ  церковь  св.  Со*1й,  решившись 
включить  его  въ  черту  города  и  обвести  валомъ  (Собр.  Р.  Л-ёт.  I,  65).  А 
потону,  если  признать  справодлввынъ  показание  и  древней  литоппси  Новгород- 
ской, что  еще  въ  1017  г.  заложена  бысть  св.  Соф1я  въ  Кгевгь  (таиъ  ме  III, 
стр.  1):  то  ВТО,  безъ  сомн'Пн1я,  была  закладка  другой  Соф1йской  церкви  въ 
самонъ  город'Ё,  а  не  вн1)  его,  т^мъ  бол'Ье,  что  та  яе  д'Ьтопись  чрезъ  н-йскольво 
етрокъ  подъ  1037  г.  говоритъ:  ^заложи  Ярославъ  градъ  К1ввъ  и  церковь  ев. 
Софгя*  (тамъ  же).  Значитъ,  разум11етъ  закладку  уже  другой  церкви.  Первую 
въ  1017  году  Яросливъ,  можетъ  быть,  только  заложилъ,  да  по  тФснымъ  обстоя- 
тельстваиъ  вовсе  оставидъ  безъ  аостроеи1я.  Или,  не  сгорила  ли  она,  едва  на- 
чатая, во  время  страшнаго  иожара  к1ев:каго,  бывшаго  въ  томъ  же  году,  когда 
точно  погоргьша  въ  К1ев'Ь  церкви  (Собр.  Р.  Лът.  I,  62;  снес.  Карамз.  Ист.  Гос. 
Росс.  II.  лрим'Ьч.  11)?  Что  же  касается  до  ска8ан1Я  поздн-Ьйшихъ  летописей, 
будто  Ярославъ  поразилъ  при  К1ев'Ё  печен'Ьговъ  въ  1017  году  и  тогда  же 
валояилъ  Соф1йск1й  соборъ,  а  овончилъ  его  въ  10л7  году  (.Собр.  Р.  Лит.  III, 
210;  V,  132.  137;  Ник.  Л'Ьт.  I,  124.  134):  то  оно,  иакъ  несогласное  съ  древ- 
ы'Ьйшими  л1(тоипсинн,  не  заслуживасть  большаго  виииан1я. 

("*)  Судя  по  тому,  что  к1евская  Десятинная  церковь  строилась  семь  лЪтъ, 
новгородск1Й  Со»1йск1й  еоборъ  также  семь  л'бтъ,  можемъ  приблизительно 
полагать,  что  н  Соф1йск1й  соборъ  въ  К1ев*  оконченъ  около  1045  года.  Кон- 
стантинопольск1й  Соф1йск1Й  соборъ,  воздвигнутый  ииператоромъ  Юетии1а- 
вомъ  въ  VI  нФя*  (532 — 538),  вм'Ьлъ  въ  длину  болФе  38  саженъ,  въ  ширину 
около  34,  въ  вышину  26  в  въ  иоперечник11  купола  около  15  саженъ.  А 
В1евск)й  Соф1йск1Й — въ  длину  17,  въ  ширину  25'/2,  въ  вышину  до  карниза 
подъ  вунолоиъ  10  саженъ  съ  аршиномъ  и  въ  пооерсчнйк*  куиола  10  аршинъ. 
Подробнее  объ  устройств!!  К.-Соф1йскаго  собора,  его  украшенхяхъ  и  отли- 
ч»яхъ  отъ  констаитинопольскаго  см.  Евген.  Опис.  К. -Соф.  соб.  стр.  25—31. 
41 — 40;  Фумдукл.  ОСозр.  К^ева  стр.  34  —43,  и  особенно  Скворцев.  Опис. 
К.-СоФ.  собора  ио  обновлении  его  въ  1813 — 1853  годахъ,  стр.  10—19.  ЗС — 52, 
1иев.  1854. 


--  61  — 

реями  съ  трехъ  сторонъ:  западной,  сЬверной  и  южной;  только 
въ  константинопольской  вврхн1я  галлереи  были  въ  два  яруса, 
а  у  насъ  въ  одинъ.  Восточная  сторона  нашего    храма  им-Ёла 
пять  полукруж1й,    а    константинопольскаго  — одно,    большое. 
Своды  нашего    храма    и  палати    или    хоры    поддерживались 
колоннами,  большею  част1ю  сложенными  изъ  кирпича,  и  только 
двумя  мраморными  при  западномъ  вход-Ь,  тогда  какъ  въ  кон- 
стантинопольской церкви  колонны  всЬ  были  мраморный.  Нагаъ 
соборъ  им-Ёль,  кажется,  два  боковыхъ  придЬла,  и  сл-Ьд.  три 
престола,  а  константинопольск1й  только  одинъ.  Куполовъ  на 
наишмъ  собор-Ь  было  тринадцать,  тогда  какъ  на  константино- 
польскомъ  — одинъ    куполъ    дивной    величины.    При   нашемь 
еобор'Ь,  какъ  и  константипопольскомъ,  находились  крещальня 
и  колокольня.  Будучи,  такимъ  образомъ,    подоб1емъ  констан- 
тиноиольскаго  Соф1йскаго  храма    по    самому    своему  устрой- 
ству, К1ево-Соф1йская  церковь  подражала  ему  и  въ  украте- 
н1яхъ.  Алтарь  весь  съ  верха  до  нпзу    од-Ьтъ    былъ  мозаиче- 
скими по  золотому  полю  картинами  и  изображен1ями,  изъ  ко- 
торыхъ  верхняя  часть  до  половины    сохранилась  досел^Ь.  Въ 
самой  церкви  какъ  куполъ,  такъ  и  всЬ  дуги  и  столпы  подъ 
куполомъ  были  покрыты  точно  такими  же  изображен1ямп.  ВсЬ 
ст-Ьны  храма  не  только  внизу,    но    и  на  хорахъ    и    даже  въ 
двухъ  галлереяхъ,  ведуш;ихъ  на  хоры,    всЬ  четвероугольиыя 
колонны  храма   и  куполы  сампхъ  портиковъ,    окружающихъ 
его,    были    украшены  греческими    фресками.    Полъ    церкви 
устланъ  былъ  плитами    изъ    б'Ьлаго    мрамора  и  краснаго  ле- 
щедника,  какъ  можно  догадываться  по  сохранившимся  остат- 
камъ.  На  церковиыхъ  палатяхъ  уц'Ьл'Ьли   небольш1я  мрамор- 
ныя  колонны  и  перила  изъ  гранита   и  лещедника    съ  выр'Ь- 
занными  на  нпхъ,  обронною  работою,  орлами  и  другими  изо- 
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бражен1ями.  К1ево-Соф1йск1й  храмъ,  какъ  только  былъ  окон- 
ченъ,  сд'Ьлался  митрополичьего  каеедральною  церковхю  и  1врар- 
хическимъ  соборомъ.  При  немъ  построенъ  былъ  митрополич1Й 
домъ,  въ  которомъ  первосвятители  русск1в  начали  им-Ёть  по- 
стоянное свое  м-Ьстопребываше.  Достопамятны  слова  объ  этомъ 
собор-Ь  пресвитера  Илар10на,  который  самъ  вид-Ьлъ  его  въ 
первые  годы  его  существования,  и  обращаясь  съ  похвалою 
къ  равноапостольному  Владиы1ру,  такъ  свид-Ьтельствовалъ  объ 
Ярослав-Ь:  «онъ  неконченное  тобою  окончнлъ,  какъ  Соломонъ 
предпр1ят1Я  Давидовы,  создалъ  домъ  Бож1й,  велнюй  и  свя- 
тый,  въ  честь  Его  Премудрости,  на  освящен1е  твоему  граду, 
и  украсилъ  его  всякими  украшен1ями:  золотомъ,  серебромъ, 
драгоценными  камнями,  дорогими  сосудами,  такъ  что  церковь 
с1я  заслужила  удивлея1в  и  славу  у  вс11хъ  окружныхъ  наро- 
довъ,  и  не  найдется  подобной  ей  во  всей  полунощной  стра- 
в'Ь  отъ  востока  до  запада»  С^^ )>  Достов-Ьрио,  что  и  день 
освящен  1Я  К1ево-Соф1йскаго  собора,  какъ  главн-Ьйшаго  во  всей 
Росс1и,  по  аселан1ю  князя-храмоздателя,  установлено  было 
праздновать  у  насъ  ежегодно:  такъ  какъ  день  этотъ  значился 
въ  древнихъ  Прологахъ  подъ  4  числомъ  ноября  (^^^). 

Всл-Ьдъ  за  Соф1йскимъ  соборомъ  Ярославъ  воздвигъ  камен- 


ев) п.  Собр.  Р.  Л*т.  I,  65;  Иларгон.  Приб.  къ  Твор.  св.  0гц.  II,  278. 
Въ  тоиъ,  что  соборъ  былъ  посвященъ  Упостасной  Премудрости  Божхей— Госио- 
ду 1исусу,  не  иояетъ  быть  сои11'Пв1я  посл'Ъ  яснаго  свид'Ьтельства  м.  Илархона 
о  Ярослив11,  что  онъ  «создалъ  домъ  Богу  великий  и  снятый  въ  честь  Ею  Пре- 
мудрости* (Приб.  къ  Тв.  св.  Отц.  II,  278),  гЬмь  более,  что  и  Соф1йск1й 
храмъ  иъ  Цнреград"»,  иослуживш1й  образцемъ  для  Е1евскаго,  былъ  посвящсйъ 
Сыну  13ож1Ю,  УпостаспоЙ  Премудрости  Боя1ей,  по  сказан110  самихъ  визинт!^- 
цевь  (см.  Славянск.  иечатн.  кормч.  ч.  II,  л.  237  об. — в  Евген.  Опис.  К.-Со«. 
еоб.  стр.  16 — 18). 

("«)  Въ  пергаменномъ  Прологи  Новгор.  Соф.  библ.  XIII— Х1У  в.,  безь  ^&, 
ни  132  лисгахъ,  подъ  4-мъ  числомъ  ноября  (л.  42  об.)  читаемъ:  «Въ  тотъ  же 
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ную  церковь  на  золотыхъ  воротахъ,  находившихся  на  запад* 
отъ  собора  въ  земляномъ  валу,  которыиъ  въ  томъ  же  (1037) 
году  началъ  князь    ограждать    свою    расширенную    столицу. 
Эта  церковь,    поставленная    на    главныхъ    городскихъ  воро- 
тахъ, посвящена  была  Благов^Ьщвн1Ю  Пресв.    Богородицы  съ 
тою  мысл1ю,  какъ  зам-Ьчаеть  л'Ьтописецъ,  да  «радость  всегда 
будетъ  граду  тому    святыыъ    благов-Ьщенхемь    Господнимъ  и 
молитвами  св.   Богородицы  и  архангела  Гавршла».  Или,  какъ 
изображаетъ  это  Илар1онъ  въ  томъ  же  самомъ  обращеши  къ 
св.  Владпм1ру,  говоря  объ  Ярослав-Ь:  «онъ  и  славный  городъ 
твой  Шевъ  обложплъ  велич1емъ,    какъ    вЬнцемъ,    и  предал ъ 
народъ  твой  и  гсфодъ  святой,  всеславной,  скорой  Помощниц-Ь 
Христ1анъ,  Богородиц-Ь,  которой  создалъ  и  церковь  на  вели- 
кихъ  вратахъ,  въ  честь  перваго  праздника  Господня,  святаго 
Благов'Ьщен1я,  такъ  что  прив1зтств1е  Архангела    ДЬв'Ь  можно 
приложить  и  къ  сему  городу.  Д'Ьв'ё  сказано   было:   раду  йен  у 
благодатная^  Гошодь  съ  тобою  (Лук.   1,  28)!  А  граду  можно 
сказать;  радуйся,  благов-Ьрпый  граде.  Господь  съ  тобою»  (^^')! 
Поел*    Благовещенской    церкви  Ярославъ  соорудплъ  еще 
дв-Ь  каменныя  церкви  (а  при  нихъ  и  монастыри)  неподалеку 
отъ  Соф1йскаго  собора:    одну    на  запад*  отъ  него,  по  напра- 
влению къ  золотымъ  воротамъ,  во  имя  своего  ангела,  св.  Ге- 
орпя  Победоносца,    другую — на  югъ  отъ  собора,  во  имя  ан- 
гела своей  супруги— св.   Ирины.  Отъ  Георпевской  церкви  не 


день  священа  бысть  великий  церковь  святан  Соф1я,  иже  въ  Руси,  юяе  (>% 
создалъ  благов1^рны&  кннвь  Ярославъ  и  иитроаод1ю  святой  Со<»1и  створи...», 
и  проч.  Вся  стал.я  иапечатаиа  въ  Цвв'Пст.  П-го  Отд.  Акад.  Иаукъ  \*1,  30."), 
X,  670—671. 

С')  Ска»авъ  о  залоиен!»  СофШской  церкви,  л'Ьтоаисецъ  ьырагаетея:  «и 
посемъ  церковь  на  золотыхъ  ворот-Ёхъ...»  (II.  Собр.  Р.  Л.  I,  65).  См.  тамъ  яе 
прамТ.ч.  подъ  буквою  т.  Иларгон.  вь  Ириб.  кь  Тв.    св.  Отц.  II,  *279. 
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уц'Ьл'Ьло    до    настоящаго    времени    никакихъ  остатковъ;  но  о 
самомъ  сооружен1и  ея  сохранилось  сл^Ьдующее  древнее  сказа- 
н1е:    «когда  ее   начали  строить,  то  немного  было  д-Ьлателей. 
УвидЪвъ  это,    Ярославъ    призвалъ  т1уна  и  спросилъ:  почему 
мало  трудящихся  у  церкви?  Т1унъ  отв-Ьчаль:  такъ  какъ — дЬло 
властельское  (т.  е.  сооружается  на  собственный  счетъ  князя), 
то  люди  боятся,  чтобы  за  трудъ  они  не  были  лишены  платы. 
Тогда  князь  сказалъ:  если  такъ, — я  сотворю  вотъ-что:  и  по- 
вел-Ьдъ  возить  куны  на  тел'Ьгахъ  подъ  своды  золотыхъ  воротъ 
и  объявить  на  торгу  людямъ,    чтобы  каждый  бралъ  себЬ  за 
трудъ  по  ногат*  (по  12'/»  к.  сер.)  на  день.  И  явилось  мно- 
жество д-^лателей,  и  церковь   вскор-Ь   была   окончена.    Освя- 
щен1е  ея  совершено  въ  26  день  ноября  митрополптомъ  Ила- 
[>1ономъ    (сл-Ьд.     не    прежде  1051  года),  и  сотворнлъ  въ  ней 
велик1й     князь     настолованге     новопоставляемымъ     епйско- 
памъ  С"),  а  день    освящен1я    ея    запов'Ьдалъ  во  всей  Росс1и 
праздновать    ежегодно  въ  честь  св.  великомученика    Георгия 
Поб-Ьдоноспа»   (^^^).  Отъ  церкви  Ирининской  досел-Ь  сохрани- 
лись развалины,  въ  которыхъ  высота  уц'Ьл'Ьвшихъ  ст-Ьнъ  вос- 


(1»°)  Си.  Приложен.  ?4  4. 

('*')  П.  Собр.  Р.  ЛЬт.  I,  65.  Представленное  сказан1е  о  построен1'и  н  освя- 
и^ев1н  церкви  сн.  Георпн  сохранилось  въ  Прологахъ^  каковы:  Погодинск1й 
XIV  вгка,  писанный  на  иергамен'В,  и  библ10теки  Спб.  Дух.  Академии  иодъ 
Л6  271  бумажный  XVI  в.,  и  въ  другихъ  рукописпыхъ  сборникахъ  (моей  библ. 
№  2,  л.  313  об.).  Изъ  первого  Пролога  оно  взято  и  вааечатано  сполна  въ 
Кхевляиин-Ь  (III,  стр.  66—67)  подъ  заглвв1еыъ:  « Въ  тотъ  же  день  (т.  е.  26 
нонбря)  священие  церкви  святаго  Георгия  въ  К1ев'й  предъ  враты  святыя  Со»1« ». 
Праадникъ  св.  Георгию  подъ  26  ноября  значится  въ  нашихъ  м'Ьсяцвсловахъ 
XII — XIII  ь11ка  (въ  перг.  Евангелж  XII — XIII  в.  Новг.  Со«.  библ.,  пис.  по- 
ивномъ  Максимомъ.  Снес.  Оп.  рук.  Рум.  Муз.  стр.  172).  Этотъ  же  праадникъ 
св.  Георг1Ю  26  ноября  существовалъ,  какъ  доселе  существует!.,  и  въ  Гред1и 
но  случаю  освящвн1я  въ  честь  его  одной  тамошней  церкви.  См.  Гречсск.  Си- 
наксарей и   Минею  подъ  26  ч.   ноябри. 
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ходитъ  до  полутора  аршина.  Матвр1ады,  употребленные  для 
построения  этой  церкви,  совершенно  сходны  съ  т-Ьми,  изъ 
какнхъ  сооружены  К1ево-Соф1йск1й  соборъ  и  волотыя  ворота г 
Въ  алтар*,  на  горнемъ  м-Ьст-Ь  близъ  восточной  ст-Ьны  най- 
дено двенадцать  камней,  пололсенпыхъ,  вероятно,  по  числу 
дв-Ьнадцати  Апостоловъ;  а  ближе  къ  престолу  еще  четыре 
камня,  можетъ  быть,  по  числу  четырехъ  Евапгелистовъ.  Са- 
мый престолъ,  по  древнему  обычаю,  быль  каменный.  Поль 
въ  средин*  церкви  найденъ  частхю  мозаичесюй,  част1ю  по- 
ливной горшечной  работы,  составленный  изъ  четвероуголь- 
ныхъ  плиточекъ.  На  ст-Ьнахъ  церковныхъ  сохранились,  по 
м-Ьстамъ,  мозаика  и  живопись  ал-фреско.  Все  это  свид-Ьтель- 
ствуетъ,  что  храмъ  св.  Ирины,  если  и  не  равнялся  К1ево- 
Соф1йскому  по  великол-Ьтю  и  богатству,  однакожъ  былъ  ему 
подобенъ  С"). 

Не  перечисляя  другихъ  церквей,  построенныхъ  Яросла- 
вомъ,  препод.  л-Ьтописецъ  д-Ьлаегъ  обш,ев  зам-Ьчаше:  «и  пны 
церкви  ставляше  по  градомъ  и  по  м-Ьстамъ...,  и  радовашеся 
Ярославъ,  видя  множество  церкв1й...>.  Кром'Ь  сооружен1я 
новыхъ  храмовъ,  онъ  заботился  о  возобновлен1и  и  прежнихъ. 
Въ  1039  году,  говоритъ  л-Ьтописецъ,  освящена  была  митро-. 
полптомъ  беопемптомъ  церковь  св.  Богородицы,  Десятинная, 
которую  создалъ  отецъ  Ярослава,  Владим1ръ.  Это  значитъ, 
что  Десятинная  церковь  много  пострадала,  в'Ьроятно,  во  время 
страшнаго  пожара  юевскаго  въ  1017  году  и  потомъ,  по  вол-Ь 


(*")  о  древн.  юев.  церкви  св.  Ирины,  въ  Ж.  М.  Н.  П.  1846.  Л6  12,  отд. 
П,  стр.  423—453;  Фуидукл.  Обозр.  К1еьа  стр.  48 — 51. 

И.  Р.  Ц.   Т.  I.  5 
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великаго  КН88Я,    была    исправлена    очень  значительно,  такъ 
что  ее  надлежало  вновь  освятить  ('"). 

Изъ  церквей,  построенныхъ  въ  царствован1в  Ярослава  ве-Ь 
К1ева,  зам-Ьчательн-Ьйшая  есть  Соф1йск1й  соборъ  новгородски, 
заложенный  сыномъ  вел.  князя  Владим1ромъ  въ  1045  году  л 
освященный  въ  14  день  сентября  1052  (по  друг.  — 1050)  года 
новгородскпмъ  епнскопомъ  Лукою.  Этотъ  храмъ,  сохранив- 
ш1йся  досел*,  отличается  не  столько  богатствомъ  и  изяще- 
ствомъ  юевскихъ  церквей  того  времени,  сколько  прочност1ю 
н  простотою.  Тяжелые,  полукруглые  своды  опираются  на  де- 
сяти очень  толстыхъ,  въ  два  ряда  разставленныхъ  вдоль 
церкви,  четырехгранныхъ  столбахъ.  Съ  трехъ  сторонъ,  кромЬ 
восточной,"  устроены  хоры  или  палати,  которыя  поддержи- 
ваются сводами,  укрепленными  между  столбами.  Окна,  узк1я 
и  р'Ьдк1я,  расположены  безъ  соблюден1я  симметр1и.  Куполъ 
и  ст'Ьны  вовсе  не  нм'Ьютъ  мозаики,  а  расписаны  только  жи- 
вописью,— для  чего  вызваны  были  художники  изъ  Грец1и:  на 
одномъ  горнемъ  м-Ьст*  въ  алтар-Ё  ст-Ьна  им^етъ  украшен1е, 
или  обкладку  изъ  стеклянныхъ  дощечекъ,  квадратныхъ  и 
треугольныхъ,  разнаго  цв-Ьта.  Престоловъ  съ  самаго  начала 
было  два,  по  крайней  м-Ьр*,  не  мен-Ёе:  главный  во  имя  св. 
Соф1и  и  другой  во  имя  св.  Тоакима  и  Анны  въ  южномъ  при- 
д-Ьл-Ё,  который  образовался  изъ  древней,  созданной  еще  епн- 
скопомъ 1оакимомъ,  каменной  церкви,  вошедшей  въ  составъ 
собора  при  его  построен1и.  Надъ  соборомъ  возвышаются  пять 
главъ  и,  кром-Ь  того,  шестая  на  югозападномъ  углу — надъ 
л15стнццею,  которая  ведетъ  на  хоры.  Длина  церкви  15  са- 
женъ,  ширина  17  и  высота  18.  Подобно  к1евской   Со(1)1йско11 


(>^^)  II.  Собр.  р.  Л*т.  I,  66. 
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церкви,  и  новгородская,  какъ  только  была  освящена,  сде- 
лалась каеедральною  цврков1ю  м-Ьстныхъ  епископовъ  и  со- 
борного С"). 

Такимъ  образомъ,  изв-Ьстны  даже  по  имени  бол-Ье  два- 
дцати храмовъ,  построенныхъ  у  насъ  въ  первыя  шестьдесятъ 
л'Ьтъ  существовашя  отечественной  Церкви,  и  между  этими 
храмами  до  четырнадцати  каменныхъ.  Три  изъ  числа  посл-Ьд- 
нихъ— соборы:  К1евек1й— Соф1йск1й.  черниговск1й — Спассюй 
и  новгородсюй — Соф1йск1Й,  хотя  съ  большими  изм'Ьнен1ями, 
особенно  два  первые,  уц'Ьл'Ьли  донын*  и  служатъ  живыми 
свид-Ьтелями  благочест1Я  нашпхъ  древнихъ  князей;  еще  че- 
тыре сохранились  или  въ  зпачительныхъ  остаткахъ,  вогаед- 
шпхъ  въ  составъ  другихъ  церквей,  донын*  существующпхъ 
(Васильевская  и  Спасо-берестовская  въ  Кхев'Ь),  или  въ  одн-^хъ 
развалпнахъ  (Десятинная  и  Ирининская  въ  Шев-Ь  же).  Архи- 
тектура этихъ  церквей  визант1йская.  Планъ  представляетъ 
почти  всегда  четвероугольникъ,  бол-Ёе  или  мен-Ье  прямой, 
иногда  впрочемъ  за  исключеп1емъ  алтарной  части,  какъ  въ 
церкви  Ирининской.  Длина  и  ширина  даже  значительн'Ьй- 
шихъ  изъ  нихъ  не  очень  велика;  а  высота  вообще  незначи- 
тельна. СгЬны  клались  толстый  и  прочныя  изъ  разновидвыхъ 
кирпичей,  которые  связывались  весьма  вязкимъ  и  толстымъ 
растворомъ  и,  по  м-Ьстамъ,  перекладывались  рядами  отесан- 
ныхъ  крупныхъ  камней  С'*^).  Въ  большихъ  церквахъ  къ  за- 


('")  п.  Собр.  р.  Л-Вт.  I,  67;  III,  2.  211—212;  V,  138;  Метафраст.  Оаис. 
Новг.  Соф,  соб.  стр.  15—21,  Новгср.  1849. 

('^'*)  Наирим15ръ,  толщин»  ввяшвхъ  ст'&нъ  Десятинной  церкви  въ  полтора 
аришна,  а  К1ево-Соф1йскаго  соборе  около  двухъ  аршинъ,  и  растворъ  въ  стИ- 
нахъ  Деснтниной    церкви  втроо   толще    протявъ  кприича,    изъ  котораго  спи 
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падкой  сторон*,  а  иногда  и  къ  сЁверной  и  южной,  устроя- 
лись  палаты  (хоры),  и  для  поддержанхя  ихъ,  равно  какъ  сво- 
довъ  храма,  ставились  каменныя  или  кирпичныя  колонны. 
Алтарная  часть  разд^Ьлялась  почти  во  всЬхъ  церквахъ  на  три 
отд'Ьлвн1я,  И8ъ  которыхъ  среднее,  бол-Ье  продолговатое  и  вы- 
пуклое, составляло  собственно  алтарь,  а  два  друпя  назначены 
были — сЬвереое  для  жертвенника,  южное  для  ризницы  или 
Д1аконика.  Престоловъ  также  въ  большей  части  церквей 
было  по  одному.  Окна  устроялнсь  узюя — продолговатыя  и 
не  въ  большомъ  количеств1?,  отчего,  особенно  при  толстот'Ь 
сгЬнъ  и  колоннъ  и  при  существован1и  палатей,  слабо  осв'Ь- 
пщли  храмы.  Въ  богатыхъ  церквахъ  полы  были  изъ  разно- 
родныхъ  камней  или  кафельные;  ст-Ьны,  преимущественно  въ 
алтар-Ь,  украшались  мозаикою,  а  въ  прочихъ  м-Ьстахъ  расии- 
сывались  живописью  ал-фреско.  Число  главъ  на  храмахъ 
изв-Ёстно  не  одинаковое:  наирим'Ьръ,  Соф1йск1й  въ  К1ев'Ь  и  де- 
ревянный Соф1йск1й  въ  Новгород!;  им-Ьли  ихъ  по  тринадцати, 
а  каменный  Со(|)1йск1й  новгородск1й  и  черниговск1Й  Спасск1й 
им'Ьли  по  пяти.  Первое  число  знаменовало  Господа  1исуса, 
Главу  Церкви,  и  съ  Нимъ  двенадцать  Апостоловъ;  второе — 
также    Господа  1исуса  и  съ  Нимъ  четырехъ  Евангелистовъ. 

Если  любопытны  и  драгоц-Ьины  для  насъ  св'Ьд1^н1Я  о  т-Ьхъ 
первоначальныхъ  храмахъ,  въ  которыхъ  молились  предки 
наши,  только-что  принявшее  св.  в-бру:  то  не  менФе  должны 
быть  драгоц-Ьнны  изв'Ьст1я  о  т^Ьхъ  иконахъ  и  вообп1;в  свящ. 
изображон1яхъ,  предъ  которыми  они  молились. 

Перпыя  иконы  принесены  къ  намъ  изъ   Херсоня,  откуда 


сюжены  {Фундукл.  Обозр.  К|вва  стр.  29—30)  Максютин.  Очерк,  истор.  аодч. 
въ  Россж,  стр.  IV.  XII,  въ  Русск.  СтаринФ,  изд.  Мартын.). 
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принесена  и  самая  в-Ьра, — и  ими-то  украсилъ  Равноапостоль- 
ный свою  любимую  церковь,  Десятинную  ('***).    Къ    сожал*- 
н1ю,  ня  одна  изъ  этихъ  святынь  не  сохранилась    до    нашего 
времени  и  даже  не  отмечена    л'Ьтописями.    Изв-Ьстны   только 
пять  пли  шесть  иконъ,  принесенныхъ    къ    намъ    тогда    изъ 
Херсоня  и    Царяграда.    Именно:    а)    икона    асемилостиваю 
Спаса^  представляющая  на  одной  сторон*    нерукотворенвый 
ликъ  Спасителя,  а  на  другой  Бож1Ю  Матерь;  б)  икона  Божгсй 
Матера  съ  изображен1емъ  на    обратной    сторон-Ь    Спасителя 
благословляющаго;  в)  икона    Херусалимскгя    Еогородгщы,    по 
древнему  преданхю,  написанная  св.  Апостолами  въ  пятнадца- 
тое л'Ьто  по  вознесен1и  Господнемъ  въ   Гевсиман1и.    Со   вре- 
менъ  св.   Владим1ра  всЬ  эти  иконы  находились  въ  Новгород*, 
потомъ  царемъ  Ьанномъ  Васильевичемъ  взяты  въ  Москву,  гд* 
дв'§  первыя  стоятъ  досел*  въ  Успенскомъ  собор*  за  престо- 
ломъ,  подъ  именемъ  Корсунскихъ,  а  последняя    существуетъ 
только  въ  в'Ёрной  древней  кои1п:  потому  что  подлинникъ  по- 
хищенъ  во  время  нашеств1я  Французовъ  въ  1812  году  ('"^. 
Такова  же— г)  икона  св.  апостолооъ  Петра  и   Павла^  нахо- 
дящаяся донын*  въ    новгородскомъ    Соф1йскомъ    собор*,    по 
выражен1ю  л*тописи,  Цареградская  ("*).  Справедливость  тре- 
буетъ,    однакожъ,    зам*тить,    что   перепесвН1е    къ   намъ    ис- 
численныхъ  иконъ  будто   бы  еще  во    дни    равноапостольнаго 
Владим1ра  подтверждается  только  предан1емъ,  и  что  какъ  дв* 


С")  Собр.  Р.  Л-пт.  I,  50.  52. 

С")  .Уевганм.  Истории.  011ИС.  Моск.  Усаеыик.  соб.  стр.  23.  24,  Мосвв.  1783; 
Снегирев.  Памятник.  Мооков.  древн.  татр.  И,  л.  15  —  16;  Сахаров.  Изсл*д.  о 
Русск.  ИК0110П.  II,  стр.  27.  35,  Снб.  1849. 

С*")  Соф!йск.  Времен,  ч.  II,  стр.  364;  Метафрист.  Опис.  Новгор.  Со», 
соборо,  стр.  23. 
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первыя,  такъ  и  посл-Ьдияя,  поновлены.  Къ  нимъ  можно  при- 
совокупить еще — д)  образъ  нерукотвореннаго  Спаса — въ  суз- 
дальскомъ  Рождественскомъ  собор*,  писанный  на  полотн*  п 
принесенный,  по  предан1ю,  изъ  Грец1и  первымъ  ростовскимъ 
епископоыъ  веодоромъ  (''^);  е)  образъ  св.  Василгя  Великаго, 
находящ1йся  во  Владим1р'Ь  волынскомъ,  въ  церкви  св.  Васил1я, 
которая  основана,  по  првдан110,  еще  равноапостольнымъ  Вла- 
дим1ромъ  ('^");  ж)  икону  Божьей  Матери,  находящуюся  въ 
нижегородскомъ  Благов'Ьщенскомъ  монастыр-Ь  и  слывущую  въ 
народ*  подъ  пменеыъ  Корсу некой',  это  единственная  нзъ  нашихъ 
древи1'.йшихъ  иконъ,  на  которой  означены  и  годъ  написан1Я 
ея  (993-й)  и  имя  иконописца  ('^').  Но  когда  принесена  она 
въ  Росс1Ю  нзъ  Грец1и  и  отъ  кого  поступила  въ  монастырь, 
основанный  уже  въ  1370  г.,  точньгхъ  св-Ьд-ЬнШ  не  сохра- 
нилось. 

Въ  Спасской  церкви  на  Берестов*,  созданной  св.  Владп- 
м1ромъ  и  отчасти  уц-Ьл^вшей,  есть  изображен1я  ст'Ьнной  жи- 
вописи, относимыя  къ  его  времени;  но  они,  какъ  свид-Ётель- 
ствуютъ  подписи,  возобновлены  въ  17  В'Ёк'Ь  митрополитомъ 
Петром ъ  Могилою,  хотя  и  по  древнимъ  чертамъ.  Есть  также 


("•)  Тихонрав.  Археолог.  зам'Ътки  о  город.  Суздал'Ь  и  Шуи,  въ  Запвск. 
Отд'Ьл.  Русск.  и  Слав.  Археолог,  т.  I,  отд.  I,  стр.  90. 

(1^)  Губеры.  Водын.  В^лом.  1843,  ^6  26. 

('^')  Па  лицевой  сторон1^  этой  икоиы  ввозу  находится  троякая  подпись: 
славянская,  иодъ  нею  гречесвав  греческими  букваии  к  еще  ниае  такая  же  гре- 
ческая иолуславявекнми  буквами.  Предстаьвмъ  дв'й  первыя:  «Образъ  ппсанъ 
въ  лтто  6501  (т.  е.  993)  Слмеономъ  {еромонахомъ».  Е1xшV  1аторт^аг,са  еV 
йщ  ссрз  опй  5Iоиеи)V  1ерс<|ло\а/оо.  Древн*йшеи>  представляется  по  буквамъ  подпись 
средняя  —  греческая,  а  въ  верхыей  в  нижней  буквы  кахутса  очень  недавними 
(Восток.  Онис.  Руманц.  Муз.  стр.  220;  Макар.  Св'Ьд.  объ  пкон'Ь  X  в-Вка  въ 
Ннжегор.  Благон^щ.  монаст.,  нипеч.  въ  Заинек.  Археол.  Общ.  т.  111,  зяс11Д, 
VI  — VIII,  придож.  стр.  73—74). 
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въ  иконостасЬ  иконы,  обличаю щ1я  древнее  греческое  письмо, 
но  Владим1рова  ли  времени,  или  посл-Ьдующаго,  определить 
нельзя  (*"). 

Въ  Швво-Соф1йскомъ  собор-Ь  сохранились  по  сгЬнамъ  мно* 
пя  мозанчесшя  и  живописный  И8ображен1я  отъ  л-Ьтъ  перво- 
начальныхъ.  Пзъ  мозаическихъ  важн'Ьйш1я  находятся  въ  ал- 
тар*  надъ  горнимъ  ы-Ьстонъ.  Они  разд-Ьдены  на  три  яруса. 
Въ  самомъ  верхнемъ,  почти  на  свод*  алтаря,  представлена 
Бож1Я  Матерь  въ  исполинскомъ  рост-Ь,  съво8д1}Тыми  руками: 
это  изобралсен1е  издавна  называется  въ  народ^Ь  нерушимою 
стгьною,  можетъ  быть,  потому,  что  среди  всЬхъ  опустошен1й 
города  и  храма  въ  течен1е  восьми  в-Ьконъ  осталось  невре- 
димымъ.  Въ  среднемъ  ярусЬ,  отд'Ьленномъ  отъ  верхпяго 
широкою  мозаическою  полосою,  представлена  тайная  вечеря: 
по  средин*  стоитъ  трапеза  подъ  сЬнью;  у  заднпхъ  угловъ 
трапезы — два  ангела,  держащ1е  надъ  нею  рипиды;  у  перед- 
няго  угла  съ  правой  стороны  Спаситель,  об-Ьими  руками 
преподающ1й  св.  т^ло  свое  шести  апостоламъ,  которые  под- 
ходятъ  къ  Нему  одинъ  за  другимъ  съ  распростертыми 
дланьми;  у  передняго  угла  съ  л-Ьвой  стороны  —  также 
Спаситель,  преподаюпий  свою  св.  кровь  другимъ  шести  апо- 
столамъ, подходящпмъ  къ  Нему  въ  такомъ  же  порядкЬ.  На- 
конецъ,  въ  нижпемъ  ярус*,  отд'Ьленномъ  широкою  мозаиче- 
скою полосою,  представлены  съ  правой  стороны  отъ  горняго 
м*ста — архпд1аконъ  Стефанъ,  Николай  Чудотворецъ,  Гри- 
гор1й  Богословъ,  Клнментъ  папа  рпмск1й  и  св.  Епи(|)ан1й,  а 
съ  л-Ьвой— архнд1аконъ   Лаврент1й,    Васпл1й  Велик1Й,    1оаннъ 


(*^*)  Фундукл.  Обозр.  К1вва  въ  отн.  къ  дрсвн.  стр.  57 — 59. 
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Златоустъ,  Григор1й  НисскШ  и  Григор1й  Чудотворецъ.  Друпя 
мозапческ1Я  изображен1я  уц'Ёл'Ьли:  а)  на  блия^айшей  арк^Ь  къ 
иконостасу  —  три  Депсуса  въ  кругахъ,  т.  е.  три  иконы, 
представляющ1я  Спасителя,  у  котораго  съ  правой  стороны 
Бож1я  Матерь,  а  съ  л-Ьвой  —  1оаннъ  Предтеча;  б)  на  восточ- 
ной дуг'Ё  выше  иконостаса — образъ  Спасителя;  в)  съ  правой 
стороны  отъ  царскнхъ  вратъ,  надъ  одною  колонною,  ненпого 
выше  иконостаса  —  образъ  пресв.  Д-Ьвы  съ  веретеномъ  въ 
рук*,  а  съ  д-Ьвой  стороны—образъ  благов-Ьствуюп^аго  архан- 
гела Гавр1ила;  г)  подъ  куполомъ  въ  церкви  —  лпкъ  еванге- 
листа Марка  и  до  половины  сохранпвш1йся  ликъ  еванге- 
листа 1оанна  Богослова;  д)  наконецъ,  на  дугахъ  подъ  купо- 
ломъ —  до  пятнадцати  изображеЕ:1й  св.  мученпковъ  въ  от- 
дЬльныхъ  кругахъ.  Живописный  нзображвн1я  ал-фреско,  от- 
крытый недавно  въ  К1ево-Соф1Йскомъ  собор-Ь  и  покрывающ1я 
какъ  ст-Ьны,  такъ  и  н-Ькоторын  друг1я  части  храма,  разде- 
ляются на  многоличныя  и  одноличныя:  первыя  суть  ц'Ьлыя 
слоясныя  картины,  заимствованный  нзъ  священной,  преиму- 
щественно Евангельской  истор1и;  посл'Ьдн1я  (числомъ  бол'Ье 
300)  представляютъ  отд-бльные  лики:  ангеловъ,  пророковъ, 
апостоловъ,  святителей,  ыучениковъ,  безсребренниковъ,  пре- 
подобныхъ  мужей  и  женъ  и  проч.  Одни  изъ  эшхъ  ликовъ 
писаны  во  весь  ростъ,  въ  полуисполинскомъ  вид-Ь;  друг1е  — 
поясные  и  помещены  въ  кругахъ.  Что  касается  до  храмовой 
иконы  К1ево-Соф1йскаго  собора,  представляющей  многослож- 
ное сумволическое  И8ображен1е  св.  Соф1И  или  Премудрости 
Бож1вй:  то,  несмотря  на  гречесшй  стиль  этой  иконы  и  на 
греческ1я  на  ней  надписи,  относить  ее  ко  временамъ  вел. 
князя  Ярослава  или  считать  ее  коп1ею  съ  цареградской  та- 
ковой же  иконы,  бывшей  въ  храм-Ё  Юстин1ановомъ,  и  вовсе 
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намъ  неизв'Ьстной,  н-^тъ  никакихъ  основан1й.  Могла  ли  пер- 
воначальная икона  св.  Соф1и  сохраниться  въ  К1ево-Соф1йскомъ 
собор'Ь  при  опустошен1и  его  пожаромъ  въ  1180  году,  при 
неоднократномъ  ра8граблен1и  его  не  только  сторонними  вра- 
гами, но  и  князьями  русскими,  наприм'Ьръ,  въ  1203  году, 
при  совергаенномъ  опустошен1П  и  разорен1И  церквей  к1ев- 
скихъ  татарами?  Не  возобновлена  ли,  или  даже  не  написана 
ли  вновь  эта  икона  при  митрополит'Ь  Кипр1ан'Ь  (1376 — 1390), 
которому  приписывается  первое  возобновлеше  К1ево-Соф1й- 
скаго  собора  посл'Ь  разгрома  татарскаго?  Не  возобновлена  ли, 
или  не  написана  ли  вновь  при  митрополит*  шевскомъ  Петр* 
Могил*,  второмъ  возобновител*  Соф1йской  церкви  въ  Шев*? 
Вопросы,  на  которые  н'Ьтъ  ответа  ('"). 

Въ  новгородскомъ  Соф1йскомъ  собор*  есть  также  свящ. 
изображен1Я,  который  восходятъ  ко  времени  самаго  основан1Я 
собора.  Первое  м*сто  занимаетъ  между  ними  храмовый  образъ 
св.  Соф1и,  Премудрости  Бож1ей,  отличный  отъ  юевскаго  и 
гораздо  мен*е  сложный.  Объ  этой  новгородской  икон*,  по 
крайней  м*р*,  сохранилось  м*стное  преданхе,  что  она  спи- 
сана съ  цареградскаго  подлинника  греческими  изографами  во 
дни  самого  храмоздателя  Владим1ра  Ярославича:  въ  1554  г. 
знаменитый  Сильвестръ— священникъ,  родомъ  новгородецъ, 
въ  своей  челобитной  собору  русскихъ  святителей,  между  про- 
чнмъ,  писалъ:   <Велик1й  князь  Владим1ръ  Ярославичь    пове- 


(^")  Подробв1>в  о  иоааик'Ё,  фрескахъ  и  храмовой  явон'Ъ  К1ево-Со«1Нскаго 
собора  см.  Евген.  Опис.  К.-Соф.  соб.  19 — 21.  42—46;  Фундукл.  Обовр.  К^ева, 
стр.  37 — 43;  Скворц.  Оаисан.  К.-Соф.  соб.  по  возобновден1и  его,  стр.  14 — 19, 
36 — 49}  Крыжановск.  К1евск.  мозаики,  въ  Записк.  Археолог.  Общ.  т.  VIII, 
стр.  235—260;  его  же  К1ево-СоФ1Йская  ст'Ёаопись,  въ  Скверн.  Пчел'Ь  1853, 
.^.^  147.  148. 


—  74   - 

л-Ьдъ  поставити  бъ  Новгород^Ь  церковь  каменну,  святую  Со» 
ф1Ю,  Премудрость  Бож110,  по  цареградскому  обычаю;  икона 
Ооф1и  —  Премудрости  Бож1ей  тогдыжъ  написана  —  греческгй 
переводъ*,  —  и  всл']&дъ  за  '1"Ьмъ:  <  церкви  ставили  велиюе 
князья  и  но  иконописцевъ  посылали  по  греческихъ— церкви 
подписывати  и  св.  иконы  писати>  (*'*).  Но  такъ  какъ  не- 
сома-Ьино  известно,  что  и  новгородск1й  Соф1йск1й  соборъ  и 
самыя  иконы  въ  немъ  были  поновляемы  неоднократно  ('^'); 
такъ  какъ  на  новгородской  икон-Ь  св.  Соф1и  видны  нын^Ь  рус- 
ск1я  подписи,  въ  которыхъ  букны  едва  ли  можно  отнести  къ 
XVI  в'Ьку:  то  надобно  допустить,  что  въ  настоящее  время 
эта  икона  уже  не  въ  первобытномъ  вид-Ь.  Изъ  ст-Ьнныхъ 
изображен1Й  въ  новгородскомъ  собор-Ь  Наиболее  обращаетъ  на 
себя  внпман1е  образъ  Христа-Спасителя,  написанный,  какъ  и 
въ  цареградскомъ  Соф1йскомъ  собор*,  подъ  самымъ  куполомъ 
храма.  Объ  этомъ  образ*  сохрапилось  въ  м1зстныхъ  л'Ьто- 
писяхъ  следующее  любопытное  предан1е:  -*:  когда  онъ  былъ 
конченъ  греческими  иконописцами, — Спаситель  былъ  пзобра- 
женъ  на  немъ  съ  благословляющею  рукою;  но  на  другой 
день  епископъ  новгородск1й  Лука  увид^лъ  Спасителя  не  съ 
благословляющею  рукою.  Иконописцы  исправили  по  прежне- 
му; но  на  следующее  утро  опять  зам'Ьтили  перем-Ьну;  пспра- 


("*)  0|1исп111в  новгородскиги  образа  ен.  Соф1и  сн.  ьъ  Опио.  К. -Соф.  ооборн, 
стр.  21—22.  А  слова  Сильвестри  —  вь  Акт.  Археогр.  Эвспсд.  I,  стр.  248; 
А1ос1.в.  собор,  на  еретик.  XVI  в.,  стр.  20,  М.  1847. 

("*)  11а11рйм11ръ:  «въ  л^то  6849  (1341)  Арх10пископъ  Новгородск1Й  Васи- 
л1й  11ик|1М  св.  Соф110  свинцеиъ,  что  была  аогорила,  и  иконы  исписа  а  кивотъ 
доспи»  (Собр.  Р.  Лът.  III,  80).  Или:  «л-Ьта  7214  (1706),— цовед11н1еиь  иреосва- 
щеинаго  1она  Митрополита...,  въ  соборной  церкни  Премудрости  Бон!1и  свл- 
пшм  образы.,  постные  и  въ  тябл-Ьхъ,  и  около  столповъ  и  въ  прид-Ьлихъ  7»о- 
ипнили  и  олифили»  (тамъ  же  стр.  276). 
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вили  въ  другой  разъ  и  въ  трет1й, — опять  повторялось  то  же 
самое.  Наконецъ,  на  четвертое  утро  они  услышали  отъ  об- 
раза гласъ:  не  пишите  Меня  съ  благословляющею  рукою;  а 
напишите  съ  рукою  сжатою,  въ  знаменованхе  того,  что  Я  въ. 
рук-Ь  моей  держу  велик1й  Новоградъ.  А  когда  эта  рука  моя 
раскроется,  тогда  будетъ  скопчан1е  городу».  Спаситель  изо- 
браженъ  на  образ-Ь  въ  исполинскомъ  вид*  (въ  З'/а  сажени) 
и  для  написан1я  этого  образа  худолшики  уиот[)вбили  бол-Ье 
года.  Тогда  же  написаны  ими  по  ст'Ьнамъ  архангелы  и  херу- 
вимы подъ  окнами  купола,  а  пророки  между  оконъ,  —  т1>  и 
друг1е  во  весь  ростъ.  Но  зная  неоднократныя,  6ывш1я  впо- 
сл-Ьдствзи,  поновлен1я  какъ  собора  новгородскаго,  такъ  и 
находяш,ихся  въ  немъ  иесонъ,  мы  не  можемъ  сказать,  чтобы 
и  ст'Ьнния  въ  немъ  изображен1я  уц-Ьл-Ьди  донын-Ь  безъ  ка- 
кихъ-либо  поправокъ,  хотя  и  по  древнимъ  чертамъ  ('^*'). 

Изъ  всего  этого  сл'Ьдуетъ,  что,  въ  строгомъ  смысл*,  одинъ 
только  К1ево-Соф1йск1й  соборъ  сохранилъ  въ  себ-Ё  до  настоя- 
щаго  времени  образцы  того  первонача.1ьнаго  иконоппсан1я, 
которое  сообщила  намъ  православная  Грец1Я  вм'Ьст'Ь  съ  в-Ьрою. 
И  подлинно,  ихъ  можно  назвать,  въ  н'Ькоторомъ  отношеи1и, 
образцами.  Смотря  внимательно  на  эти  визаит1йск1я  фрески 
и  мозаичесшя  иконы,  покрывающ1я  ст-Ьны  К1ево-Соф1йскаго 
храма,  невольно  чувствуешь,  что  это  какая-то  особая  живо- 
пись, отличная  отъ  живописи  обыкновенной,  св'Ьтской, — 
живопись  истинно-церковная;  что  опа  изображаетъ  иредъ 
нами  м1ръ  горн1й,  къ  которому  мы  должны  стремиться,  а  ив 
М1ръ  земной  съ  его  суетными  удовольств1ями    и  соблазнами; 


("•)  П.  Собр.  Р.  Лфт.  111,  211;  Метафраст.  Опис.  Новг.  Соф.  собора,  стр. 
6-14.  28—31. 
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представляетъ  въ  т'Ьлесныхъ    формахъ    небожителей,     предъ 
которыми  мы  должны    поклоняться,   а  не  людей  обыкновен- 
ныхъ,  посреди  которыхъ  мы  живемъ,    съ  ихъ  слабостями  и 
страстями;  что  она  нм-Ьеть    Ц'11л1ю    пробуждать    и  воспиты- 
вать въ  насъ  чувства  и'Ьры  п  благочест1я,     а  не  пробуждать 
как1в-нибудь  нечистые  помыслы,  не  услаждать    только  наше 
эстетическое  чувство.  Эти  лики  не  поражаютъ  т'Ьлесною  кра- 
сотою или  отпечаткомъ  сильныхъ    внутреннихъ    движен1й,  а 
с1яютъ,  какъ    д    сл'Ьдуетъ,    небесныиъ   велич1емъ  и  спокой- 
ств1емъ,  запечатл-Ьны  кротост1ю  и  смирешемъ,     показываютъ 
полное  преобладан1е    духа    надъ    т'Ьломъ.    Плоть  угодниковъ 
Бож1ихъ  начертана  какою-то  утонченною    и  большею  част1ю 
изможденною:    такъ  какъ    они    и   д-Ьйствительно    распинали 
плоть  свою  со  страстьми  и  похотьми  (Гал.    5,  24),    изну- 
ряли ее  постомъ,  трудами,  лишешями  и  часто  страдан1ямц  за 
имя  Христово.  Главы  святыхъ    всЬ  окружены    в'Ьнцами,  въ 
8наменован1в  того,  что  святые  получили  уже  на    небеси  в'Ь- 
нецъ  правды,  который  уготовалъ  Богъ  всЬмъ,  любящимъ  Его. 
Въ  положеы1и    угодниковъ    Бож1Ихъ    и    ихъ  членовъ  видны 
совершенное    благогов'Ьн1в    и    соотв'Ьтств1е    достоинству    или 
служен1ю    каждаго.    У    однихъ    очи    молитвенно    обращены 
гор*;  другхе  изображены  съ  возд-Ьтыми  руками;    у  третьихъ 
руки  расположены  крестообразно    на   персяхъ.    Евангелисты 
представлены  со  свитками  въ  рукахъ;    святители    съ    благо- 
слсвляющею  рукою,  а  н-Ькоторые  съ  Евангел1емъ;  д1аконы — 
съ  кадильницами,  мученики  и  мученицы— съ  крестами.  Въ  са- 
мыхъ  одеждахъ  отпечатлеваются  благоприлич1е,  простота,  цело- 
мудренность, не  дозволявшая  оставлять    непокровенными  ка- 
кихъ-либо    членовъ    тЬла,     и,    наконецъ,    историческая  вер- 
ность: на11рим'Ь])ъ,  древи1е  святители  изображены  не  въ  снк- 
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косахъ  и  митрахъ,  которые  вошли  въ  употреблен1в  впосл'Ьд- 
ствш,  а  въ  священннческихъ  фелоняхъ  и  омофорахъ,  сънв- 
покровенными  главами.  Не  говоримъ,  чтобы  Шево-Софхйсмя 
фрески  и  мозаичесшя  изображен1Я  могли  служить  образцами 
даже  въ  технической  части,  по  отношен1ю  къ  искусству: 
н'Ьтъ,  искусство  можетъ  быть  выше  и  совершенн-ЬеС").  Мы 
разсматриваемъ  ихъ  только  по  отношен1Ю  къ  ихъ  духу  и  ха- 
рактеру, который  нельзя  не  назвать  истинно-церковнымъ. 
Можно  допустить,  особенно  судя  по  исторической  в1>рности 
изображен1й  въ  К1ево-Соф]'йскомъ  храм-Ь,  что  писавш1е  ихъ 
В0зант1йск1е  изограФЫ  руководствовались  какими-либо  под- 
линниками^ въ  которыхъ  содержатся  правила  иконописан1Я, 
а  иногда  и  самыя  изображенхя  святыхъ,  и  которые  тогда  уже 
существовали  въ  греческой  Церкви  С^). 

Вм-Ьст-Ь  съ  св.  иконами  равноапостольный  Владим1ръ  при- 
несъ  изъ  Херсоня  и  потомъ  отдалъ  въ  свою  Десятинную  цер- 
ковь честные  крес7пы.  Но  изъ  числа  этихъ,  равно  какъ  и 
всЬхъ  другпхъ,  крестовъ,  употреблявшихся  тогда  въ  нашихъ 
храмахъ,  ни  одинъ  не  уц^л'Ьлъ:  потому  что  крестъ,  найден- 
ный въ  развалинахъ  Десятинной  церкви,  могъ  относиться  и 
къ  посл-Ьдующему   времени     (*^^).    Одно   только  достоверно, 


('^^)  о  иозанческихъ  изображенгяхъ  К1ево-СоФ1Йскаго  собора  среосвящ. 
м.  Евгев1Й  зам'Ьтидъ,  что  «они  доказывають  терп'Ьдивость  художваковъ  въ 
подбор'Ь  цв'Ётныхъ  стеколъ,  но  не  доказывають  вкуса  въ  выборе  рисунковъ  н 
предметовъ»  (Опис.  К. •Со»,  соб.  стр.  31).  Но  «рески  этого  собора,  по  искус- 
ству, стоятъ  еще  ниже  мозаики. 

(^зв)  Разум*емъ  грвческ1Й  мпсячесловъ,  изданный  по  поввД'Ён1ю  императора 
Василгя,  съ  лицевыми  и8ображен1яии  сыятыхъ  (Мепо1о§;1ит  Сгаесогит...,  е(1. 
1ТгЬ1П1  1727),  и  другой  грвческ!й  мъснцееловъ,  составленный  въ  X  стол'Ьп'и 
неизв'Ьстнымъ,  также  съ  и8ображев1нми  святыхъ  (АИаНив,  йе  ИЬг.  Блс1е8. 
Сгаес.  (1188ег1.  I,  84). 

("')  П.  Собр.  Р.  Л-Ьт.  I,  52.  Изображение  креста,  найденнаго  въ  развали- 
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что  тогда  употреблялся  у  насъ  по  преимуществу  крестъ 
четвероконечный.  На  монетахъ  самого  в.  князя  Владим1ра, 
онъ  изображенъ  иногда  въ  корон*,  ув-Ьн чанной  четвероконеч- 
нымъ  крестомъ  и  съ  такимъ  же  крвстомъ2'1.п[  алой  рук-Ь  ('*"); 
на  одной  изъ  двухъ  краснокамеиныхъ  (шиферныхъ)  гроб- 
ницъ,  открытыхъ  внутри  Десятинннго  храма,  въ  которой, 
в'Ь])оятно,  покоились  останки  или  самого  св.  Владим1ра,  или 
супруги  его  Лпиы,  начертаиы  восемь  крестовъ,  и  всЬ  четверо- 
конечные.  ВсЬ  кресты  на  мраморной  гробниц-Ь  Ярославовой 
также  четвероконечные.  Крестъ,  поставленный  по  средпнФ» 
трапезы  на  мозаической  картип-Ь,  изображающей  тайную 
вечерю,  въ  К1ево-Соф1йскомъ  собор'Ь  — четвероконечный;  боль- 
шая часть  крестовъ  въ  рукахъ  Богоматери,  мучениковъ  и 
мученпцъ  на  фрескахъ  и  мозаическихъ  изображен1яхъ  того 
же  собора—  четвероконечные.  Большая  часть,  но  не  вс*: 
потому  что  въ  рукахъ  н-Ькоторыхъ  угодниковъ  Бож1ихъ  на 
тЬхъ  же  фрескахъ  встр'Ьчаемъ  кресты  пятиконечные,  шести- 
конечные и  восьмиконечные,  и  м-Ьдный  крестъ  отъ  жезла, 
которымъ,  по  предан1ю,  св.  Авраам1й  ростовск1й  поразидъ 
идола  Белеса,  шестиконечный:  знакъ,  что  тогда  православные 
чтили  крестъ  и  въ  такихъ  видахъ  ('*')! 


иахъ  Деснтиныой  церкви,  иожыо  ьид'ёть  у  Фундукл.  въ  Обозр.  К!вви,  мсжду 
стр.  28  и  29. 

('*")  Описаы1е  и  изображен!»  етихъ  ионетъ  см.  у  Сахар.  Л'Ьтоа.  Русск. 
Нумиам.  I,  стр.  30—31  и  табл.  I.  II;  также  въ  Запилк.  Спб.  Археол.  Ну- 
мизмат. Общ.  т.  I,  стр.  386—398,  табл.  XVIII  №  1;  XXII  №  18,  и  въ  стать* 
Волошинск.  Опис.  древнихъ  Русскихъ  монегь,  найденныхъ  бдизъ  Н'Ьжиыи  вь 
ми*  1852  г.,  изд.  Шев.  1853.  Снес.  Скверн.  Пчел.  1852,  №  194;  Москвитян. 
1852,  №  17. 

(^*^)  Изображения  гробницъ  Вдадиы1ровой  и  Ярославовой,  также  мозаикъ  и 
«ресков-ь  К.-СоФ.  собора  см.  у  Фундукл.  въ  Обозр.  К1ева  между  стр.  28 — 29. 
36'— 37.  38—39.  40—41,  и  ещо  Ж.   М.  Н.  II.  1844,  кп.  1    въ  концв:  снимокъ 
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При  этомъ  не  можемъ  не  8ам1зтить,  что  древн1я  изобра- 
жвн1я  К1ево-Соф1йскаго  собора  сохранили  намъ  ясные  при- 
ы'Ёры  и  того,  какое  перстосложен1е  употреблялось  у  насъ  съ 
самаго  начала  для  крестнаго  8намен1Я  или,  частн-Ье,  для 
преподан1я  благословешя.  Зд-Ьсь  видимъ  не  только  на  фре- 
скахъ,  но  и  на  мозаическнхъ  пконахъ,  неподверженныхъ 
изм'Ьнен1Ю,  святителей,  благословляющихъ  чрезъ  перстосло- 
жен1в  такъ-называемое  именословнов,  или  весьма  близко  под- 
ходящее къ  именосл  тому.  Иначе  и  не  могло  быть:  потому 
что  и  на  мозаическихъ  иконахъ  константинопольскаго  Соф1й- 
скаго  собора,  послужившаго  для  нашего  образцомъ,  который 
нын-Ь  сд1злались  изв'Ьстиыми  въ  вЬрныхъ  коп1яхъ,  одни  — 
пророки,  апостолы,  святители  (св.  пророкъ  Аввакумъ,  св. 
апост.  Павелъ,  св.  Д1онис1й  ареопагитъ,  св.  Анеимъ,  св. 
Григор1й— просв'Ьтитель  Армен1и  и  св.  Николай  Чудотворецъ) 
изображены  съ  перстосложешемъ  строго  именословнымъ,  а 
друпе — немнопе  (пророки —1ерем1я  и  1она  и  св.  Григор1й 
Богословъ)  съ  перстосложен1емъ,  близко  подходящимь  къ  име- 
нословному,  и  н-^тъ  ни  одного,  у  котораго  бы  большой  па- 
лецъ  былъ  соединенъ  съ  двумя  посл-Ьдиими  такъ,  какъ  хо- 
тятъ  того  наши  мнимые  старообрядцы  ('"). 

Третья  святыня,    которую    принесъ    в.  князь  Владимхръ 


трехъ  К1ево-0о<>1&скихъ  «ресвовъ.  А  и8обраавы1в  креста  препод.  Аврааи1я 
ростовскаго  придошено  къ  стать*  Гр.  Толстова:  Древн.  святыни  Ростодш  вел., 
пом'Ьщ.  въ  Чтен.  Моск.  Истор.  Общ.  годъ  III,  Лв  2. 

0^')  Объ  взо6ражен1яхъ  на  к1еБск.  ыоааик!)  и  фрескихъ  см.  БесЬды  въ  гли- 
голем.  старообридцу,  стр.  235  —  236,  изд.  3,  и  Ж.  М.  Н.  П.  1844,  №  1.  А 
превосходные  рисунки  съ  мозаическихъ  вконъ  коцстантинопольснаго  Соф1Й- 
скаго  собора  помыцены  въ  велвкол'Ёаиомъ  И8дан1и  подь  заглавием ь:  Аи-СЬг181- 
Ис1|в  Ваи(]епкгаа1е  уоп  ОопвЬапипоре!  уоп  V  Ь18  XII  ДаЬг1тпс1егЬ..,,  уоп 
8а1гваЬегд,  ВегИп  1854. 
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И8Ъ  Херсоня  «на  благословеше  сеСЪ»  и  на  освящеше  всЁмъ 
людямъ  своимъ,  и  которую  отдалъ  потомъ  въ  церковь  св. 
Богородицы  Десятинную,  были  мощи  св.  Климента,  папы 
римскаго,  и  ученика  его  Фива.  Мощи  св.  Климента  перене* 
сены  къ  намъ,  безъ  сомн'Ьнхя,  не  въ  ц^ломъ  своемъ  состав^й: 
потому  что  часть  ихъ  еще  въ  8С6  году  отнесена  была  въ 
Римъ  славянскими  первоучителями,  св.  Кирилломъ  и  Меео- 
Д1емъ,  изъ  которыхъ  первый  и  сод-Ьйствовалъ  открыт1ю  ихъ 
во  время  своего  пребыван!Я  въ  Херсон-Ь  ('*^).  Впрочемъ,  эта 
часть  была,  в-Ьроятно,  самая  незначительная;  а  все  почти 
т-Ьдо  и  глава  священпомученика  находились  у  насъ.  ВъХП  — 
ХШ  в-Ьк*  одинъ  изъ  нашихъ  пропов'Ьдннковъ  въ  слов*  по 
случаю  обновлен1я  Десятинной  церкви,  обращаясь  къ  рак-Ь 
св.  Климента,  взывалъ:  «Тобою  руст1и  княз1и  хвалятся,  свя- 
тители ликуютъ,  1ереи  веселятся,  мниси  радуются,  дюд1в 
добродушьствуютъ,  ирпходяще  теплою  в-Ьрою  къ  твоимъ 
Христоноснымъ  костемъ^  святыню  почерьпающе...  Т'Ьмъже 
по  истин-Ь  всЬхъ  градъ — славн-Ь,  им-Ья  всечестное  твое  т?ь^о, 
и  весело  играетъ,  хвально  воса-Ёвая:  якоже  бо  небо  другое 
на  земли  истинно  показася  Бладычня  Матере  церкви  боже- 
ственная, въ  ней  же  по  истин*  честное  твое  тгьло  лежа,  аки 
солнце  просв'Ьщаетъ  вселенную».  А  о  глав*  св.  Климента 
упоминаютъ  летописи  подъ  1147  г.,  когда  соборъ  русскихъ 
епископовъ  поставилъ  ею  въ  митрополита  Климента  Смоля- 
тича  С**).  Гд*  д-Ьвались  эти  свящ.  останки  во  время  на- 
шеств1я  татарскаго  на  К1евъ  (1240):  сокрыты  ли  в-Ьруюпщми 


("^)  П.  Собр.  р.  Л*т.  I,  60.  52.  о  св.  Кирилле  и  Мевод1и— въ  Москвитян. 
1843,  ч.  111,  №  6',  стр.  422-423. 

(***)  Оболенск.  О  двухъ  древн.  святыа.  К^ева— въ  К1евлян.  III,  стр.  145; 
П.  Собр.  Р,  Л  ВТ.  II,  30. 
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подъ  церков1ю,  или  перенесены  въ  другое  м-Ьсто,  неизвест- 
но ('").  Вм-Ьст*  съ  мощами  св.  Климента  и  Фива,  Влади- 
М1ръ  взялъ  съ  собою  ивъ  Херсоня,  по  свид-Ьтельству  Такова 
черноризца,  мощи  и  гшыхь  святыхъ:  это,  по  всей  в-Ьроятно- 
сти,  частицы  мощей,  которыя  присланы  были  нашему  князю 
съ  другими  дарами  отъ  греческихъ  императоровъ,  когда  онъ 
находился  еще  въ  Херсон-Ь  по  крещен1и  своемъ,  и  въ  то  же 
время  присланы  ему  отъ  римскаго  папы,  можетъ  быть,  съ 
прпв*тств1емъ  по  случаю  обращен1я  къ  христ1анству.  Совре- 
ыенникъ  Влад11м1ровъ,  Дитмаръ  упоминаетъ,  что  въ  1018  г. 
к1евск1й  арх1епископъ  встр-Ьчалъ  польскаго  короля  Болеслава 
въ  монастыр-Ь  св.  Соф1и  съ  могщми  или  останками  свя- 
тыхъ ('*''). 

Но  кром*  этихъ  святынь,  принесенныхъ  къ  намъ  изъ 
другихъ  странъ.  Промыслу  угодно  было  обрадовать  и  ут*- 
шить  юную  Церковь  русскую  открыт1емъ  св.  мощей  въ  ея 
собственныхъ  н'Ьдрахъ,  прославить  нетл'Ьн1емъ  ея  собствен- 
нихъ  чадъ.  Разум'Ьемъ  мощи  равноапостольный  княгини 
Ольги  и  св.  братьевъ-страстотерпцевъ  Бориса    и  Гл'Ьба. 

Открьше  первыхъ  совершилось  во  дни  самого  в.  князя 
Владим1ра.  По  соорул{ен1и  имъ  Десятинной  церкви,  которую 
онъ  такъ  украсилъ  и  обогатилъ  всякою  святынею  греческою, 


С''^)  Нынъ  можно  встречать  только  частицы  »тихъ  мощей.  Наириы'Ьрг,  въ 
одноыъ  наирестольномъ  серебрнномъ-позлищеннои'ь  крест*  св.  алексиндро- 
невской  лавры,  который  устроенъ  въ  1688  году  и  пожертвовинъ  въ  нее  отъ 
ключаря  Благов'Ыцвнскаго  собора,  монаха  1оспФа  (клкъ  значитси  въ  описи), 
находятся  въ  чисд*  многихъ  другихъ  мощей  и  мощи  Климента  папы  римскию. 

(^")  Мнихъ  1аковъ-~ьъ  Приложен.  №  1;  Ник.  Л'ёт.  I,  92;  Стеа.  кн.  1,  135. 
Дитмаръ:  АгсЫвр1нсорив  с1У1(а118  НИиз  сит  ^е1^^и^^8  8иис1огит  е1;  се1сг18 
огпаИЬив  с11уег818  Ьо8  а(1уеп1еп1е8  ЬопогаУ1Ь  (С11гоп1соп.  ИЬ.  VIII,  п.  16,  т 
Р  е  !•  1  г  Моииш.  Сопи.  ЫвГ.  III,  р.  870). 

И.  Р.  Ц.  Т.  I.  б 
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Господь  внушилъ  ему  мысль  перенести  въ  эту  славную  цер- 
ковь и  т-Ьло  приснопамятной  бабки  его  Ольги:  такъ  какъона 
была  «первою  проповедницею  непорочной  в-бры  въ  Росс1и, 
первою  предтечею  русскимъ  людемъ  къ  Богу  и  основан1емъ 
благочест1ю » .  Благодатную  мысль  ввлик1й  князь  открылъ 
тогдашнему  митрополиту  к1евскому  Леонт1Ю,  и  оба  они,  по 
надлежащемъ  сов-Ьщаеги  и  разсулсден1и,  подвизаемые  Богомъ, 
решились  исполнить  ее  съ  подобающимъ  благол-Ёп^емь,  Избранъ 
былъ  день;  совершено  общественное  молебств1е  во  храм-Ь,— и 
тогда-то  велиюй  князь  и  первосвятитель  со  всЬмъ  освящен- 
нымъ  соборомъ,  сопутствуемые  боярами,  стар-Ьйшинами  и 
множеством^!  народа,  съ  иконами,  крестами  и  св-Ьщами,  при 
каждеши  вим1амомъ  и  п'Ьн1и  псалмовъ,  сотворили  торжествен- 
ное шеств1е  къ  тому  м-Ьсту,  гд-Ь  находилась  могила  блажен- 
ной Ольги.  Пришедши,  вел-Ёли  раскопать  землю,  открыли 
гробъ, — и  увидали  т'Ьло  святой  совершенно  ц-Ёлое.  неповре- 
жденное и  нимало  не  изм-Ьнившееся  вм'Ьст'Ь  съ  одеждою. 
Пораженные  чудомъ,  обливаясь  слезами  жив-Ёйшей  радости, 
князь  и  первосвятитель  и  мнопе  друг1е  сп-Ьшили  облобызать 
св.  мощи,  прославляли  Бога,  такъ  дивно  прославляющаго 
угодппковъ  свопхъ.  Мощи  переложены  были  въ  новую  раку, 
и  съ  величайшимъ  торжествомъ,  при  п'Ьц1и  свящ.  п-Ьспей, 
перенесены  въ  церковь  св.  Богородицы,  гд*  положены  въ 
гробъ  каменный  и  поставлены  на  уготованномъ  м-Ьст-Ь.  И 
была  въ  тотъ  день  радость  сугубая  во  всЬхъ  людяхъ,  и  со- 
творили празднество  преславное  съ  учрел{ден1емъ  св-Ьтлымъ, 
и  веселились  душевно  вм^ст-Ь  и  телесно.  Это  драгоценное 
пов-Ьствованхе,  заимствованное  нами  изъ  Степенной  книги, 
неоспоримо  подтверждается  въ  главныхъ  своихъ  чертахъ  из- 
В'1>ст1ями  древнейшими.  Преп.  Несторъ  довольно  ясно  выра- 
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жаетъ  мысль,  что  нетл'Ёниыя  мощи  св.  Ольги  открыто  по- 
чивали въ  его  время,  и  даетъ  намекъ,  что  он*  перенесены 
именно  во  святую  Богородицу  (т.  е.  въ  церковь  Ея  имени) 
въ  1007  г.,  сл-Ьд.  при  св.  Владим1р'Ь  ('•').  А  черноризецъ 
Таковъ  не  только  со  всею  ясност1ю  говоритъ:  «и  есть  во 
гроб-Ь  т-Ёло  ея  (Ольги)  честное,  и  неразрушимо  пребываетъ 
и  до  сихъ  дней»;  но  столько  же  ясно  свид-Ьтельствуотъ,  что 
оно  покоилось  въ  церкви  Десятинной,  построенной  в.  кн. 
Владпм1ромъ,  въ  тробЪ  маломъ-каменномъ,  п  присовокупляетъ 
еще  частное  сказаы1в,  повторенное  потомъ  и  въ  Степенной 
книг'Ь,  что  на  верху  этого  гроба  сд-блано  было  окопце,  ко- 
торое отверзалось  само  собою  для  всЬхъ,  притекаошихъ  съ 
вЬрою,  и  давало  имъ  возможность  вид-Ьть  нетл-Ьиное-  т'Ьло 
блаженной  княгини,  какъ  бы  спавшее,  ноне  отверзалось  для 
приходпвшихъ  безъ  в-^ры,  и  потому  неудостоивавшихся  ви- 
д-Ёть  самое  т'Ьло,  а  только  гробъ  ('*^).  То  же  самое  члтаемъ 
въ  двухъ  краткихъ  жпт1яхъ  св.  Ольги,  который,  по  всей 
в'Ьроятности,  составлени  до  разрушен1я  К1ева  монголами:  по- 
тому что  оба  они  говорятъ  о  мощахъ  ея,  какъ  открыто  еще 
почивающихъ  въ  Десятинной  церкви  и  видимыхъ  вс1^ми  рус- 


('")  Степ.  кн.  1,  89.  160;  Песторъ:  «се  бо  (т.  е.  Ольгу)  ней  челов'Ьця  про- 
славляюгъ  видяи1,е  лежаи1,и  въ  тп>А)ь  на  ыногл  л^та;  рече  бо  пророкъ:  просла- 
вляющая мя  прославлю*  (П.  Собр.  Р.  ЛПт.  I,  29;  А'а;ж.уз,  Ист.  Госуд.  Росс.  I, 
11|)1П1.  473).  И  дол-ье:  «въл'^то  6515  лреиесенв  иват1а  ьъ  святую  Богородицю» 
(II.  Собр.  I'.  Л11Т.  I,  55).  Р'Ьчь,  очевидно,  о  перенесети  святыхъ:  чего  же 
именно?  Пкопъ  (/{а/^а.мз.  И.  Г.  Р.  I,  стр.  228,  изд.  2)?  По  иконами  Десятпннаа 
цсрионь  была  обогащена  съ  самаго  начале,  и  откуда  он'Ь  могли  быть  пере- 
несены? Или  мощей?  Но,  сколько  известно  пзъ  другихъ  свид'Ьтвльетвъ,  прп 
Влндпм1р'Ь  перенесены  въ  церковь  святмя  Богородицы  только  мощи  в.  к. 
Ольги  (сы.  ол-Ьдующ^и  прим.  148 — 149). 

("")  Ст.  кн.  1,  40;  Мних.  Таков,— въ  Приложен.  №  1. 

6* 
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скими  людьми  с*").  Время  открыт1я  св.  мощей  в.  кн.  Ольги 
Степенная  книга  означаетъ  приблизительно,  говоря,  что  он-Ь, 
по  првставлен1и  ея,  пребывали  въ  вемл*  лгьтъ  яко  30 
(969 — 1000),  и  потомъ  перенесены  въ  Десятинную  церковь 
при  митрополит*  Леонт1'и  (992 — 1008).  Но  намекъ    Нестора 

объ  этомъ  событ1и  ваставляетъ  относить  его  съ  точностш  къ 

* 

1007  году.  Во  время  нашеств1я  татарскаго  на  К1евъ  мощи 
св.  Ольги  были  сокрыты  подъ  спудомъ  въ  самой  це])кви, 
а  потомъ,  какъ  гласптъ  предан1е,  вновь  открыты  м.  Петромъ 
Могилою,  при  сооружен1п  пмъ,  на  развалпнахъ  Десятинной, 
новой  небольшой  церкви,  гд-Ь  и  почивали  до  начала  ХУ111  в'Ька, 
когда,  всл'1^дств1е  песчастныхъ  обстоятельствъ,  вновь  сокрыты 
въ  пепзв'Ьстпомъ  м-Ьст!?  ('*").  Естественно  думать,  что  со 
времени  то])жестнепнаго  открыт1я  и  перепесен1я  мощей  равно- 
апостольной Ольги  при  в.  к.  Владпм1р'Ь  установлено  и  празд- 
новать память  ея  11  1юля.,  т.  е.  въ  день  ея  кончины  ('^'). 

Мощи  св.  страстотерпцевъ  Бориса    и    Гл-Ьба  открыты  въ 
царствован1е  Ярослава.  Это  были  два  брата  единоутробные  ('"), 


(^**)  Вь  одномъ  взъ  названныхъ  ЖЙТ1Н,  которое  пои1>щево  ьъ  рукоогсноыъ 
Пролог*  XV  в^ки  подъ  11  числомъ  1Ю.1Я,  читаемъ:  «но  Бога  должника  се^!^ 
сотвори,  иже  ю  тако  ироелнви  нетлт.н1емт.,  блажсио  гёло  в^нчивъ,  иже  и  до- 
пын>ь  есть  вспмн  видимо  вщ>пымн  рускими  сыньми...»  И  въ  конц11:  «я  вземъ 
(Владим1ръ)  ТТ.Л0  отъ  земли  баЛы  своея  петл'Ьнно,  и  вложиша  въ  |>аку  древяну, 
и  постаннша  въ  церкви  снятмя  Богородица»  (рукоп.  Руыянц.  ^^уз.  №  321,  л. 
353 — 351).  Это  же  ЖПТ1С  нои'Ыцсно  и  ьъ  печатнолъ  Пролог*  подъ  1]  1юля. 
Другое  жит1е  св.  Ольги,  встречающееся  нъ  |>уко11иси  XVI  в.,  по  пФкоторымъ 
хоходнщнися  въ  нсыъ  дюбопытиымъ  подробпостимъ,  иомЬщаеыъ  саолпа  въ 
Прилошеи.  ^«  5. 

('^")  Ст.  кн.  I,  31;  II.  Собр.  Р.  Л15Т.  I,  55;  Труды  Общ.  Ист.  и  древн. 
Росс.  ч.  III,  кн.  I,  ст)..  1С0— 167. 

("')  Подъ  11ч.  1ЮЛЯ  значится  пииять  ея  и  въ  Сербско:^ъ  ПрОло111  XIII 
вика  (Оп.  руяоа.  Руыянц.  Муз.  стр.  452) 

('"'';  И  по  дреннгйшсй  л*топпси  (II.  Собр.  Р.  Л1!т.  1,34;  Л-йт.  Переясл.  35), 
и  по  ск118ан110    мниха    1акова  (Приложен.    Л»  1),    и    по    Прологу    XIII    в1>к» 
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првкрасн'Ьйш1е  и  благочестив'Ьйш1е  изъ  всЬхъ  д-Ьтей  св.  Вла- 
димира, посреди  которыхъ  с1ялп  они,  по  выражвн1ю  преп. 
Нестора,  какъ  дв*  св-Ьтлыя  зв-Ьзды  посреди  мрака  ('"). 
Оставаясь,  по  малол-Ьтству,  еще  довольно  долго  ири  отц-Ь 
своемъ,  тогда  какъ  проч1е  братья  отправлены  были  на  свои 
уд^Ьлы,  Борисъ  и  Гл-Ьбъ  бол-Ье  и  бол-Ье  навыкали  подражать 
его  высокому  прпм'Ьру  и  укр-Ьплялись  въ  страх-Ь  Бож1емъ. 
Борисъ  былъ  правдивъ,  тихъ,  щедръ,  кротокъ,  смнренъ, 
милосердъ,  любилъ  читать  св.  книги  и  особенно  жит1я  свя- 
тыхъ  и  мучениковъ,  ыоляся  Господу,  чтобы  сподобилъ  его  хо- 
дить по  стопамъ  ихъ  и  достигнуть  ихъ  жреб1л.  Гл'Ьбъ,  юн-Ьй- 
ш1й,  неотлучно    находился    при    брат!),    слушалъ  чтен1е  его 

день   и    нощь    и   ТВОрИЛЪ    многую     милостыню    ЫИП1,ИМЪ,    вдови- 

цамъ  и  сиротамъ  ('^*).  Потому-то  преимущественно  и  лю- 
билъ отецъ  этихъ  двухъ  д'Ьтей  своихъ,  видя  на  нихъ  благо- 


(Руинмц.  Муз.  стр.  453),  они  бы^и  рождены  отъ  болгпрыни:  свид'Ьтольстви 
достов'Ь1)Ныя  естественно  пр»^даочесть  несогласному  съ  иима  свидетельству 
сомнительной  л'Ьгоиисц  Гоакимовой,  <'>удто  Борисъ  и  ГлФбъ  родились  отъ  гре- 
ческой царевны  Анны  {Ташищ.  Ист,  Росс.  I,  40;  II,  ирим-Вч.  184).  Ра«в+,  со- 
глиситьсн,  что  Аини  была  только  двоюродная  сестра  греческихь  имнерато- 
ровъ  Васил1н  и  Константина  и  дочь  болгарскаю  царя  Петра?  Эгимъ,  действи- 
тельно, удобно  примиряются  означенный  разноречии  {Лаоровск,  О  летоаиси 
Якимонской,  въ  Учен.  Записи.  2-го  Отд.  Ли.  Наувъ,  II,  выа.  I,  стр.  153 — 155). 

(^^*)  «Кыша  еынове  мнози  у  Влидимсра,  въ  нихяс  б^сга  святая  С1я... 
тако  светящнся,  аки  дне  зиезде  св^тле  посреде  теыпыхъ>  (Псапор.  лъ  рукоп. 
ЖИТ1И  св.  Пориса  и  Глеба,  Рум.  Муз.  Л4  СЬ11). 

С**)  Мних.  Таков.  ЛСит.  св.  Бориса  и  Глеба,  Хр/  Чт.  1849,  II,  340.  Преп. 
Несторъ  въ  Жит1и  ихъ  (отрывки  см.  въ  Русск.  Истор.  Сборн.  IV,  стр.  438 — 
440)  говорптъ:  а)  о  со.  Борноь:  «много  иоказа  милосврд1в  ьо  области  своей, 
не  точпожь  къ  убогимъ,  но  и  ко  всемь  людемъ,  якожо  всемъ  чудитисм  мнло- 
серд1ю  его  и  кротости;  бе  бо  блажеиный  кротокъ  исмпренъ»;  б)  о  св.  ГапС»1>: 
«многужъ  мнлостиню  творя  нищимь,  и  вдоинцамъ,  и  сиротамъ»;  ц)  объ  обогип, 
«мпстп:  «нребыста  иъ  поучении  Бож1ихъ  словесъ,  мидистиню  творяща  нищимъ, 
и  убогимъ,  и  вдовам'ь,  нко  но  имети  у  себе  ничтожь»  (рук.  Румннц.  Муз. 
3<г  СЫ1). 
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дать  Вожш,  и,  не  желая,  вероятно,  надолго  разлучать  ихъ, 
связан ныхъ  братскою  и  христ1анскою  любов1ю,  далъ  имъ  со- 
сЬдственные  уд-Ьлы  Ростовъ  и  Муромъ  (*^*).  Но  ч-Ьмъ  бол^Ье 
любилъ  Владим1ръ  Бориса  и  Гл-Ьба,  тЬмъ  бол'Ье  ненави д^лъ 
ихъ  братъ—Святополкъ,  пе  любимый  отцемъ.  Едва  скончался 
равноапостольный  князь,  какъ  Святополкъ,  случивш1йся  въ 
то  время  въ  К1ев'Ь,  посп'Ьшилъ  погубить  обоихъ  этихъ 
братьевъ,  готовя  ту  же  участь  и  прочимъ.  Посланные  лмъ 
изъ  Вышгорода  уб1йцы  встр-Ьтили  Бориса  на  берегахъ  Алты 
блнзъ  Переяславля^  когда  возвращался  онъ  съ  похода  про- 
тпвъ  печеп-Ьговт^,  предпрнпятаго  еще  по  повел'Ьи1Ю  отца. 
Была  ночь  подъ  воскресенье.  Борись,  предув-Ьдомленный  улсе 
о  приблилсен1н  уб1йцъ,  прнказалъ  поставить  шатеръ  свой, 
вошелъ  въ  пего  и  началъ  слезно  молиться  Богу  и  читать 
св.  книги;  потомъ  вел-Ьлъ  пресвитеру  служить  заутреню, 
самъ  п'Ьлъ,  между  т'Ьмъ  какъ  уб1йцы  находились  уже  во- 
кругъ  шатра  и  не  дерзали  напасть  на  праведника;  по  окон- 
чан1и  заутрени  прюбщился  св.  Христовыхъ  тапнъ,  простился 
со  всЬми,  при  немъ  бывшими,  слугами,    и  возлегъ   на  одръ 


('**)  Известно,  что  между  частными  скпзав18ии  преп.  Нестора  о  св.  етра- 
стотерацах'ь,  вшпя  изложплъ  онъ  въ  Я!ит1п  ихъ  и  потоыъ  въ  своей  л'Ьтописи, 
есть  н11которыя  ра8Ц01'Ьч1я  и  одно  днже  противор'Ёч1е  (Кубарем.  Нестор,  въ 
Русск.  Пстор.  Сборн.  IV,  409—413;  Казанск.  въ  Отеч.  Записи.  1Ь51,  янвир».). 
Но  эти  разиоглас1я,  которыя  ворочемъ  Сол1;е  или  11евТ>е  удобно  ирнмиряются 
{Лутков.  Ра:1б.  трехъ  памяти,  русск.  дух.  литер,  прим*ч.  37,  стр.  99,  Спб. 
1842),  ве  даютъ  ирава  отнимать  у  ирсп.  л1}Т0писца  какое-либо  изъ  означен- 
ныхъ  сочицен1Г1,  а  иреднолагаютъ  только,  что  и  онъ,  подобно  всякому  исто- 
ричес1;оиу  инсателю,  моп>  исиранлнть  въ  позднийшомъ  евоемъ  сочинении 
ошибки  или  неточности,  доиущениыя  въ  прсжнемъ,  пользуясь  ыокыии,  досто- 
вФриФйшими  изь11ст1ныи.  Потому,  въ  случа!;  невозможности  примирить  какое- 
либо  и8ъ  нодобныхъ  разногласий,  спраьедлив'Ьв  сл-Ьдовать  показан)Ю  л'Ьтописи, 
какъ  сочинения,  написаинаго  Нссторомъ  посл1}  отдильныхъ  словъ  о  св.  БорисЬ 
а  Гл'Ёби  и  друг. 
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свой.  Тогда  присланные  отъ  Святополка  устремились  въ 
шатеръ,  пронзили  несчастнаго  князя,  избили  многихъ  отро- 
ковъ  его, — и  блаж.  мученикъ,  моляся  за  своихъ  уб1йцъ, 
посл-Ь  новыхъ  ударовъ  въ  самое  сердце,  предалъ  духъ  свой 
Богу  1ЮЛЯ  въ  24  день,  т.  ^.  спустя  восемь  дней  по  смерти 
отца.  Т-бло  Бориса  тогда  же  было-  привезено  въ  Вышгородъ 
и  погребено  у  церкви  св.  Васшпя.  Немедленно  отправилъ 
Святополкъ  клевретовъ  своихъ  для  погублен1Я  и  другаго 
брата— Гл-Ьба.  Его  встретили  на  усть*  р-Ьки  Смядины  близъ 
Смоленска,  и  овлад'Ьвъ  судномъ,  на  кото])омъ  плылъ  князь, 
принудили  страшными  угрозами  собственпаго  повара  его  за- 
резать своего  господина.  Юный  Гл-Ьдъ,  какъ  агнецъ  безглас- 
ный, не  противился,  и,  подобно  брату  Борису,  моляся  за  уб1йцъ 
своихъ,  былъ  закланъ  въ  5  день  сентября,  въ  понед'Ьльникъ. 
Т-Ёло  св.  страстотерпца  было  брошено  уб1йцами  въ  пустын-Ь 
между  двумя  колодами,  и  въ  совершенномъ  пренебрежеп1и 
оставалось  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  Ярославъ^  ведга1й  почти  непре- 
рывную брань  съ  братоуб1йцею—Святополкомъ,  окончательно 
не  поб'Ьдплъ  его  и  не  началъ  спокойно  княжить  въ  К1ев'!> 
(1019  г.).  Одннмъ  изь  первыхъ  д-Ьлъ  великаго  князя  было 
тогда  собрать  св'Ьд1;н1я,  гд*  находятся  т-Ьла  его  нзб1енныхъ 
братьевъ,  и  услышавъ,  что  тЬло  Гл-Ьбово  остается  повержен- 
нымъ  въ  пустыни,  онъ  повел'Ьлъ  искать  его.  Долго  искали, 
но  не  находили,  и  не  прежде,  какъ  черезъ  годъ  (сл-Ьдов.  въ 
1020  г.)    оно    найдено    ловцами    совершенно    Ц'Ьлымъ  ('*'), 


("•)  <Повел'Вжъ  христолюбивый  кыазь  паыскати  т*ла  ев,  Гл-Вба,  егоже 
иного  искавше  и  ые  обр'Ёташа;  по  лгьптжъ  единомъ  ходяще  ловцы  обр'Ётоша 
тфоо  свнтаго  лежаще  ц-ёло...»  {Нестоу^.  въ  Жят.  Бор.  и  Гл'йб.,  Румянц.  Муа. 
>6  СЬП). 
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нимало  не  йзм'Ьнившимся  и  неповрежденнымъ  ни  отъ  плото- 
ядныхъ  зв-Ьрай,  ни  отъ  вл1ян1я  стих1й,  хотя  около  пяти 
л-Ьтъ  лежало  безъ  всякой  защиты.  Съ  подобающею  церковною 
честш,  съ  крестами,  св-Ьщами  и  курешемъ  вим1ама,  оно  было 
перенесено  на  судно,  привезено  въ  Вышгородъ  и  погребено 
вм-Ьст*  съ  гЬломъ  Бориса  у  церкви  св.  Васил1я  ('"). 

Вскор*  у  могилы  страстотерпцевъ  начали  совершаться 
знамешя  и  чудеса  (*").  И  когда  церковь  св.  Васил1я,  по 
неосторожности  пономаря,  сгорала  ('^^):  то  старМшина  града, 
доводя  о  томъ  до  св'Ьд'Ье1я  в.  кн.  Ярослава,  сообщплъ  ему 
вм-Ьст"!}  и  объ  этпхъ  знамен1яхъ.  Ярославъ  немедленно  при- 
гласнлъ  къ  себ-Ь  митрополита  1оанна,  который,  по  сов-Ьщанш 
съ  вел.  княземъ,  сд'Ёлалъ  чрезъ  н'Ёсколько  времени  торже- 
ственный церковный  ходъ  нзъ  К1ева  въ  Вышгородъ  къ  мо- 
гил-Ь  святыхъ.  Велели  раскопать  могилу  и  изнести  гробы 
ихъ  на  поверхность  земли;  и  когда  митрополитъ    съ  пресви- 


('*')  Есе,  досел*  сказаиное  о  св.  мученикахъ,  см.  въ  Собр.  Р.  Л'Ьт.  1, 
57—59;  Л-йт.  Переясл.  Сузд.  стр.  35—41;  Нестор.  Жат.  Бор.  и  Гл'Ьба  (Рум. 
31уа.  ."^  СЫ1;  Русск.  Истор.  Сборы.  IV,  стр.  440—446);  1аков.  мних.  Жит. 
Бор.  и  Г1'Ьба  (Хр.  Чт.  1849,  И,  336—357;  снес.  Оаис.  Рум.  Муз.  стр.  203); 
Ник.  Лит.  I,  117-122;  Стеа.  кн.  I,  184-201. 

(^^"З  «Многашды  нощ1ю,  говоритъ  Несторъ  въ  жит1и  ихъ,  ин.  ы'Ьст'Ь  тоиъ 
впдяху,  ид1;жв  лежите  т-Ёло  святою  страстотерпьцю  Бориса  и  Гл'Ьба,  овогда 
св^ш,*,  овогда  столпъ  огиенъ  съ  нсбеси  сущь>, — и  разсказываетъ,  что  когда 
однажды  иноземные  варяги,  переходя  чрезъ  Вышгородъ,  остановились  близъ 
того  мт.ста,  и  одннъ  изъ  вараговъ,  но  нев'Ьд11П1Ю,  сталъ  ногою  на  могилу  св. 
мучеиаковъ,  то  изъ  нен  вышелъ  огонь  в  опалилъ  его  ногу  такъ,  что  онъ  не 
МОП.  ходить  (рукоп.    Румннц.  Муз.  Л»  С1Л1). 

(1")  Онъ  забылъ  иосл*  зиут|)ени  потушить  одну  св'Ьчу,  стоявшую  на  вы- 
сокоиъ  и11ст11,  отъ  которой  и  нроизошелъ  пожиръ.  Впрочемъ,  сгор*ди  только 
ст'Ёии  церкин,  а  все,  находившееся  въ  ней,  усиЪли  вынести  и  спасти.  Этотъ 
пожа1)Ъ,  замичаетъ  мрепод.  Несторъ,  Богь  попустпль  съ  тою  ц'Вл1ю,  сдибы 
вна  церкви  паки  возгражена  была  на  тоыъ  ыИсП!  но  имн  святую  и  блажен- 
ную страстотерпцу  Бч^риса  и  Глиба,  и  тФло  же  тою  нзнессно  бысть  любов1ю 
отъ  ядръ  земныхъ, — акоже  и  бысть>  (тамъ  же). 
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терами  открылъ  эти  гробы, — увидали  мощи  угоднпковъ  Бо- 
ж1ихъ  совершенно  нетл-Ьиными  (*^'').  Тогда  же  перенесли  ихъ 
въ  особо  устроенную  кл-Ьтку  или  часовню,  поставили  на 
десной  стран*,  и  совершили  надъ  ними  святую  службу  (все- 
нощную). Новыя  два  чуда,  исц'Ьлен1е  хромаго  и  сл^паго, 
соверш11ВШ1Яся  при  гробахъ  св.  братьевъ,  еще  бол-Ье  уб-Ьдили 
всЬхъ  въ  прославлен! и  ихъ  отъ  Господа.  И  тогда  мптропо- 
литъ  подалъ  великому  князю  сов-^тъ  построить  въ  Вышго- 
род-Ь  церковь  во  имя  св.  страстотерпцевъ  и  установить  день 
свящ.  торжества  въ  память  ихъ.  Князь  съ  радост1ю  пои!*- 
довалъ  доброму  сов1]ту.  Немедленно,  въ  зимнее  время,  было 
приготовлено  дерево  для  церкви;  а  какъ  тол ькэ  настало  л'Ьто, 
она  была  сооружена  надъ  тою  самою  кл-Ьткою,  въ  которой 
находились  раки  св.  мучениковъ.  Велик1й  князь  воздвигъ 
церковь  великую,  о  пяти  верхахъ,  украсилъ  ее  иконами  и 
иными  письмены,  и  всякими  красотами^  повел15лъ  написать 
въ  ней  на  икон'Ь  и  св.  мучен.  Бориса  и  Гл-Ьба,  чтобы  «"Ьр- 
пие,  взирая  на  нихъ  съ  в-Ьрою  и  любов1ю,  поклонялись  пмъ 
п  лобызали    ихъ    лпки  ('^^).     По  сооруя:ен1и  церкви,  митро- 


(**")  «II  вид'Ёша  Пло  блаженную  ни  но  единого  струаа  отъ  нявъ  имуще 
на  себ-в;  и  б'Ьста,  аки  сн'Ьгь,  б'ЁЛ'Ьющеся;  лице  жъ  ею  свЬтнся,  аки  ангелома, 
акоаь  на  много  часъ  чюдитнся  арх1епискоиу  и  всЬмъ  дюдемъ>  (таи1.  ис). 

С*')  «Таче  потом  властелин  градный  шед  к'ь  христолюбивому  Ярославу, 
то  и  иов11да  ему  все  о  святую;  яже  слышав,  почюдися  тому.  Потомже,  при- 
шедшу  к  нему  архиепискоиу  Хоанну,  исиов1)да  ему  христолюбецъ,  како  свя- 
тая имущему  суху  ногу  цИлу  створисга,  и  како  очи  сльиому  даста.  Архиопц* 
скопъ  же,  то  слышав,  и  ужасен  сый  бысть;  и,  св1т  же  благый  поммслав  въ 
уи11,  глаго;11н  яъ  х|1НСТолюбцу;  л-Ьпо  ли  бы  май,  благов'Ьриый  царь),  церковь 
имя  сю  нозградцти,  и  уставити  день,  в  оижо  11ри!1Н()натц  има.  Той  сли1ш.1В 
христолюбивый  кияз  от  митрополита  и  речо  ему:  благъ  св'Ьг  твой,  отче:  н 
якожо  нелиши,  тако  створим.  Потомже  новели  древодилям  приютовити  древо 
на  согражение  церкви;  611  бо  ужо  время  зпмио.  Ониже  повел^Ьпное  ымъ  от 
христолюбца  приготоваша  древо  и,  наставлыну  литу,  иоаградиша  церковь  въ 
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политъ  съ  соборомъ  духовенства,  въ  присутств1и  вел.  князя 
и  при  стечен1п  многочисленнаго  народа,  торжественно  освя- 
тилъ  ее  24  1юля,  въ  день  умерщвлен1Я  Борисова,  поставилъ 
въ  ней  мощи  новоявленныхъ  чудотворцевъ  на  десной  стран^Ь, 
и  установилъ  ежегодно  праздновать  этотъ  день  въ  память  ихъ 
совокупно.  По  окончаши  литурпи,  во  время  которой  новое, 
внезапное  исц1>лен1е  хромаго  при  мощахъ  со.  мучениковъ  по- 
разило и  обрадовало  всЬхъ  присутствовавшпхъ  во  храм-Ь,  какъ 
очевидцевъ  чуда,  торжествующ1й  Ярославъ  сотворилъ  великое 
угош;ен1в  для  митрополита,  духовенства  и  всякаго  зван1Я 
людей,  богатыхъ  и  убогихъ.  Зат-Ьмъ  праздновалъ  еще  восемь 
дней,  раздалъ  отъ  нм'Ьн1Я  своего  множество  милостыни  ни- 
щпмъ,  спротамъ  и  вдовпцамъ,  и,  повел'Ьвъ  властелину  града 
давать  для  содержан1я  Борисо-Гл'Ьбской  церкви  десятую  часть 
итъ  дани^  возвратился  въ  К1евъ.  Мнтрополитъ,  оставшись 
еще  въ  Вышгород'Ь,  слулсплъ  н'Ьсколько  разъ  сряду  въ  ново- 
освященной  церкви,  рукоположилъ  для  нея  пресвптеровъ  и 
д1акоповъ  и,  поставивъ  надъ  ними  стар1>йшпну,  возвратился 
также  въ  Шевъ  ("^^).  Всл'Ьдъ  за  т-Ьмъ  начались  новыя  чудеса 


имя  евятую  ближениую  страстотрыщу  Бориса  в  Гл'Ьба,  о  клИтц*,  въ  вьйшо 
стояста  рац*  сватои.  ХристолюбиныЙ  ж  кнна  упраси  цсриовь  С  нерхив,  и  вси- 
кими  красотами,  кконаии  и  ит>1ми  оисиеиы;  аоьелЪже  л  на  икиы'Ъ  сватою  ыа. 
-цвсати^  да  входящей  аъ  церковь  в'6рн1и  людие,  тии  вндяще  ею  образ  ниаасан 
и  аки  самою  зраще,  чн  тако  с  В'Ёрою  и  любоаию  покланнющися  има  и  це- 
4ую1цо  образ  ею»  (тамъ  л:»;). 

С"')  «Таче  потом  христолюбецъ  моли  я,  рече  архиепвскопа,  да  шед  осви- 
тить  церковь,  и  святую  с.1ужЛу  створитъ  в  ной.  Онь  же  ту  ибив  поим  аоиове 
и  Д1ак(111ы  и  весь  прнчет  церковный,  и  иде  въ  предреченный  грод  купно  со 
х1>истолн)б11вым  Ярослнвом  и  с  велмоаами.  Пришедшим  же  им  въ  град,  и  со- 
твори ирхиеинскоиъ  обычное  храму  о6новлен1е,  рекъше  священие;  рац-й  ^ке 
святую  аостави  въ  цорнни  на  десней  странИ,  м'Ьсяиа  Июли  въ  КД,  в  онже  бла- 
жеиный  Борисъ  убиен  бысть.  Устависта  ж  христолюбивый    Ярсслав    и    про- 
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отъ  новоявленныхъ  чудотворцевъ,  и  когда  ХристоАюбецъ^ 
Ярославъ  услышалъ  о  первомъ  изъ  этихъ  чудесъ,  какъ  въ 
мькоемъ  град)ь  св.  страстотерпцы  явились  ночью  къ  ваклю- 
ченнымъ  въ  теыниц'Ь  (въ  погреб!})  и  внезапно  освободили  ихъ 
и  отъ  оковъ,  и  изъ  темницы, — то  повел-Ьдъ  сравнять  м-Ьсто 
то  и  «создати  на  неыъ  церковь  во  имя  святою»  (*°^).  Когда 
происходило  все  это,— открыты  мощи  св.  благов-Ьрныхъ  кня- 
зей Бориса  и  Гл-Ьба,  нареченныхъ  въ  крвщен1и  Романа  и 
Давида,  сооружена  во  имя  ихъ  первая  церковь  въ  Вышго- 
род1$  п  установленъ  въ  честь  ихъ  общ1й  празднпкъ,— съ  точ- 
ност1ю  неизв-Ьстно.  Но  изъ  самаго  хода  пов15Ствован1я  Песто- 
рова  и  1акова    черноризца  объ  этихъ  событ1яхъ  можно  дога- 


подобный  митрополпт'ь  1оан  въ  день  иа  всяко  льто  прп.шикг  творнти  м.ча, 
нкож  и  ныть  свершается.  Тачо  потом,  яко  свончи  святую  лит1)рги1о,  поять  и 
бльгоаФрный  квяз  Ярослин  ни  об*д  со  всвми  обрйтшимнся  ту.  Възвеселижеея 
христолюбецъ  веселием  духонныи,  яко  тако  благодатв  сподобистася  сватам  его 
братия:  ужо  но  от  инъх  слышал,  но  и  симовпдец  бысть.  Н  еще  бо  им  всПл 
сущимъ  на  святЬй  литоргии,  и  челон'Ькъ  хром  и  не  могий  Х1)дит11,  с  трудом 
же  великий  прел^яе  к  рьц'Ь  святою,  моляшеся  прииадан;  и  яко  приблпжишася 
к  ракоии,  ту  абно  утверднста  но81)  его,  и  востав  хохаше  пред  всЬин,  слава 
Вога  и  святою.  Створи  ж  христолюбецъ  пир  велпкъ  прозникъ  свитую,  не 
токмо  боиромъ,  но  и  вс1)мъ  людем,  пачешо  нищим,  и  всПы  вдовпцаи,  и  всйм 
убогим;  повол*  же  и  от  им'Ьнин  своего  дияти  им.  Сотвори  ж  тако  ираанующо  до 
И  дно.  Таче  потом  христолюбецъ  въ  стодный  градъ  иовсл'Ь  властолину  града 
того  даяти  от  далвия  церкви  свитою  десятую  часть.  Архиепрскоиъ  же,  оотав, 
поставн  цоиы  и  дяконы,  и  повели  г.мъ  цТ1Тп  въ  церкви  святою  вечернюю  и 
заутреннюю,  и  святою  литоргию  по  вса  дни  служити;  и  поставн  имъ  стпр^Й- 
шину.  Чи  тако  отиде  въ  спою  кнеолисекн!  икклисин!  {Лсстор.  Жнт.  Бор.  и 
Глйба,  тамъ  жо);  1акоо.  мних.  О  чудесахъ  Бор.  и  Глиба,  въ  Хр.  Чт.  1849,11, 
359—361;  снес.  Онио..  Руыннц.  й153.  стр.  203;  Пролог.  XIII  в.,  въ  Опис.  рук. 
Рум.  Муя.  ст}).  453;  Ст.  кн.  I,  201  —  204.  11)1аздинкъ  24  1юля  въ  честь  сн. 
мучениковъ  Бориса  м  Гл'Ьба  встречается  уже  въ  м15Сяцссловахъ  XII  и  XIII  в. 
(Оппс.  Румянц.  Муз.  стр.  171.  172.  453). 

(^"^)  «иже  и  донын*  СС1Ь),  присовокунляетъ  преп.  Ыеанорг  (Жчт.  Борие.л 
и   Гл11бп,  тамъ  Ж(). 
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дываться,  что  они  совершились  вскор-Ь  посл-Ь  1020  г.,  когда 
т'Ьло  св.  Гл-Ьба  было  погребено  въ  Выитгород*  вм*ст*  съ  т*- 
ломъ  Бориса  ('**).  Да  и  построенная  во  имя  ихъ  Яросла- 
вомъ  церковь  найдена  въ  1072  г.  при  Изяслав^Ь  уже  вет- 
хою С"). 

Очень  в1;роятпо,  что  въ  царствован1е  же  Ярослава  начали 
у  насъ  праздновать  и  память  св.  равноапостольнаго  князя 
13ладим1ра — въ  день  его  кончины,  13  110ля  (^'^^):  потому  что, 
песомн'^&нно,  тогда  признавали  улсе  Владим1ра  въ  ликЬ  свя- 
тых'ь.  Пресвитеръ  Илар10нъ,  впосл'Ьдств1И  мптрополитъ,  еще 
до  1050  г.  говорилъ  ему  похвальное  слово,  и  въ  этомъ  слов'Ь 
несколько  разъ  со  всею  ув15рвнност1ю  выражается,  что  Богъ 


('**)  1]сд11дъ  за  аог1)ебви1емъ  Глиба  ви'Ьст'Ь  с'ь  Борисомь  посл'Ьдовили  вна- 
меи1|1  и  нъ  оеибенностн  чудо  надъ  варягоих;  аосл'Ь  чуда  «но  мал«  днии>,  го- 
воритъ  1авивъ,  сгор'Ьла  церковь  св.  Басил1я,  и  т'Ёла  князей  вырыты  и  иостав* 
левы  въ  кл1>ти1\.  Зимою  приготовлено  было  дерево  для  церкви  иадъ  ними,  а 
сд-Ьдующимь  л14томь  она  сооружена  и  освящена  24  110ля.  По  всей  в'Ьроятао- 
сти,  ВТО  случилось  въ  1021   году. 

('*')  «Пришедь  ше  (Ивнславъ)  въ  единъ  деыь^  ввд'Ьвъ  церковь  снятую 
ветху  сущЦу  И1>иававъ  старейшину  древод^лей,  повел*  ему  церковь  воагридити 
во  ими  Снятою»  {Нестор,  въ  томь  же  ЛСит1и;  Степ.  кн.  I,  205). 

("")  Составитель  Степенной  книги  выражаетъ  это  довольно  ясно,  когдо, 
обрищансь  къ  св.  13л11дии1ру  иы'Ь>'.т'Ъ  съ  бабкою  его  св.  Ольгою  и  чадами 
св.  Б|^рисоиь  и  Гл'^.боьъ,  юворитъ,  что  церковь  пргнла  праздновать  память 
нс')1хъ  ихъ  къодцнъ  и  тотъ  же  миснцъ  (именно:  Ольги — 11  1юля,  Пладим1ра  — 15, 
Бориса  и  Глт.бл — 24):  <якожс  куппо,  честн(»  а  купно  время  отъ  Бога  нрослав- 
леии  6ысте>  (Степ.  кн.  I,  43),  Снес.  Гизел.  Синопс.  л.  46,  К^ев.  1680.  Въ 
XIII  н.  память  св.  ил1дим1рц  15  1юлн  11есом111)нно  чтилась  (Собр.  Р.  Л11Т.  I 
205;  V,  177),  подобно  памяти  св.  Ольги  и  св.  Бориса  и  Гл11ба,  хотя  въ  мФся- 
цословахъ  того  времени,  досел'Ё  изв11стыыхь,  память  эта  еще  не  уиомнпаегся. 
Внрочемь,  касательно  нашихъ  мТ.сяцеслоновъ  древнихъ  надобно  заметить  во- 
обще, что  нъ  одних  ь  изъ  нихь,  иисанныхъ  въ  XII  и  XIII  стол.,  есть  уже 
имена  нИкоторыхъ  русскихъ  святы1ъ  (Оиис.  Рум,  Муз.  сгр.  171 — 175);  зато 
въ  другихъ  даже  XIV,  XV'  и  XVI  в'Ьковъ  ы-Ьтъ  ни  одного  русскаго  святаго 
а  праадникл  (тамъ  жо  стр.  177.  180.  184.   187.   188). 


—  93  - 

удостоилъ  Просветителя  Роши  славы  и  почестей  небесныхъ, 
называетъ  его  блаженнымъ,  Яйостоломъ  и  другими  подоб- 
ными именами,  и  наконецъ  обращается  къ  нему  съ  молитвою: 
«за  блапя  д-Ьла  нын*  получивъ  возмезд1в  на  небесахъ — блага, 
яже  уготова  Богъ  вамъ,  любящгшъ  Его  (1  Кор.  3,  9),  и 
наслаждаясь  Его  лицезр'Ьн1емъ,  помолися  Господу  о  земл-Ь 
своей  и  людяхъ,  надъ  которыми  ты  благоверно  владычество- 
валъ...;  наипаче  же  помолись  о  сын*  твоемъ  благов-Ьрпомъ 
Каган*  пашемъ  Георпи...»  и  проч.  Такое  молитвенное  обра- 
щен1е  къ  ]3ладим1ру  естественно  предполагаетъ,  что  святость 
его  была  уже  тогда  признана  Церков1Ю.  Но  съ  другой  сто- 
роны, несомненно,  что  не  только  при  Ярослав*,  но  и  впослед- 
СТВ1И  мощи  св.  Бладим1ра  не  были  открыты  и  прославлены 
нетл'Ьп1емъ:  ибо  Господь,  по  премудрымъ  ц^лямъ  свонмъ, 
опред*ляетъ  это  не  для  вс^хъ,  а  только  для  н'Ькоторыхъ  пра- 
ведниковъ.  Чернорпзецъ  1аковъ  хотя  также  называетъ  Вла- 
дим1ра  насл'Ьдникомъ  рая,  почившнмъ  въ  царств1ц  небесномъ 
со  всеми  святыми,  и  обращается  къ  нему  съ  молитвою,  какъ 
къ  угоднику  Бож1ю,  но  въ  то  же  время  считаетъ  нужнымъ 
успокоивать  своихъ  читателей  или  слушателей:  «не  будемъ 
дивиться,  возлюблен1И,  если  онъ  по  смерти  не  тво])Итъ  чудесъ: 
ынопе  праведники  не  сотворили  чудесъ,  однакожъсииты>, — 
И  вследъ  за  т^мъ  прнводитъ  слова  св.  Златоуста,  что  свя- 
тые люди  познаются  не  отъ  чудесъ,  а  отъ  делъ,  ы  что  Богъ 
не  всегда  прославляетъ  праведниковъ  чудотворен1ями.  Рав- 
нымъ  об])азомъ  тотъ  лее  1аковъ  и  преп.  Несторъ  ставили  въ 
укоръ  сынамъ  Росс1и,  что  они  не  съ  должнымъ  усерд1емъ  мо- 
лили Бога  о  прославлен1и,  т.  е.  объ  открыт1и  мощей,  своего 
Просветителя,  присовокупляя,  что  если  бы  русскхе  христ1ане 
съ  ббльшпмъ  усерд1емъ  молились  объ  этомъ  иъ  день   преста- 
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оленгя  его. — то  Богъ  прославилъ  бы  его  ("^).  Впрочемъ  мощи 
равноапостольнаго  князя  хотя  пребывали  подъ  спудомъ,  но 
т-Ьмъ  не  мен-Ье  были  чтимы  Церковтю,  какъ  отчасти  можно 
заключать  уже  изъ  обращен1я  къ  нимъ  въ  слов*  пресвитера 
Илар1она  (*^**).  До  нашеств1я  татаръ  он*  покоились  въ  мрамор - 
номъ  (точн'Ье- шпферномъ)  гроб*,  въ  самой  церкви  Десятин- 
ной. Въ  это  несчастное  время  гробъ  сокрытъ  въ  земл*  подъ 
развалинами  церкви,  вм^ст*  съ  другими  гробницами.  И  уже 
въ  ХУЛ  в-Ьк*  (1635  г.)  обр'Ьтенъ  вновь  и  узнанъ  по  суще- 
ствовавшей па  немъ  надписи.  Тогда-то  взяты  изъ  гроба  не- 
которые останки  Просветителя  России  въ  память  будущпмъ 
роднмъ,  известные  донып*,  каковы:  а)  глава  благовЬрнаго 
князя,  покоющаяся  въ  великой  церкви  Шево-печерской  лавры; 
б)  одна  челюсть  сей  главы,  находящаяся  въ  московскомъ  боль- 
гаомъ  Успепскомъ  собор*;  в)  ручная  кость — въ  К1ево-Соф1й- 
скомъ  собор*,  и— г)  друг1я  малыя  частицы,  находяицяся  въ 
разныхъ  странахъ  Росс1и  С*^^). 

Досел*  мы  упомянули  только  о  т*хъ  праздникахъ,  кото- 
рые появились  собственно  въ  Церкви  русской  (о  трехъ  въ  па- 
мять оевящвн1я  зам*чательп*йшихъ  к1евскихъ  храмовъ,  и  еще 
трехъ  въ  честь  русскпхъ  святыхъ),  хотя,  быть  можетъ,  тогда 


С")  Иларгон.  въ  Прибавл.  къ  Тв.  св.  Отц.  И,  277.  278.  281;  Мних.  Шов. 
въ  Приложен.  №  1;  Нестор.  П.  Собр.  Р.  Л^ёт.  I,  57. 

(***)  < Встань  отъ  гроба  твоего,  честная  главо!  Встань,  отряси  соиъ!  Ты 
не  уиерь,  но  спишь  до  общаго  рс1;мъ  востан1и...  Огряся  сонъ,  возведи  очи  и 
иосиотри,  какъ  Господь,  сподобнвъ  тебя  почестей  небесныхъ,  не  оотавияъ  тебя 
беаъ  памяти  и  ни  аемлИ,  въ  сын*  твосмх»  (Приб.  къ  Ти.  св.  Отц.  II,  279). 

С"»)  М.  Евген.  Опис.  К.-Печер.  Лавры  стр.  112—114,  изд.  2;  Оонс.  К,- 
СоФ.  собора  стр.  49;  Левшин.  Москов.  Успен.  собор,  стр.  37.  Частицы  иощей 
св.  Владим1ра  есть,  наприи.,  въ  одномъ  изъ  папрестольныхъ  крсстовъ  св. 
Алексапдроневской  лавры,  о  которомъ  мы  упомянули  въ  прим'Вч.  145. 
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же  были  установлены  у  насъ  и  н-Ькоторые  друпе  ("•*).  Но 
само  собою  разум1звтся,  что  вмЬсгЬ  съ  в'Ьрою  перешли  къ  намъ 
п  праздники  Церкви  восточной.  Жпвымъ  свид-Ьтельствомъ  тому 
служатъ  святцы  при  Остромироиомъ  Евангел1и,  переписанный 
въ  1056  г.,  конечно,  съ  другаго,  бол-Ье  древняго,  списка.  Изъ 
разсматрпван!я  ихъ  открывается,  что  Церковь  наша  съ  самаго 
начала  своего  приняла:  а)  всЬ  главные  праздники  Господств, 
Богородичные  и  Святыхъ,  установленные  издревле  и  досел-Ь 
содержимые  во  всей  православной  Церкви;  б)  мног1е  частные 
праздники  греческой  Церкви  и  далее  местные  —  н-Ькоторыхъ 
областей  и  городовъ  греческой  импер1и,  преимущественно 
Бпзант1и,  впосл'Ьдств1и  уже,  по  большей  части,  исключенные 
изъ  нашихъ  м-Ьсяцеслововъ,  и  в)  наконецъ,  два  праздника 
Церквей  славянскихъ:  въ  честь  св.  Кирилла  философа,  перво- 
учителя славянскаго  народа  (февр.  14),  и  въ  память  обр'Ьтеп1я 
честныхъ  мощей  св.  Климента,  папы  римскаго  (генв.  30)  (^^'). 
Посл-Ьдихй  празднпкъ  гЬмъ  бол-Ье,  безъ  сомн-Ьихл,  былъ  блпзокъ 
нашпмъ  предкамъ,  что  они  им'Ьли  счаст1е  и  вид'Ъть  и  лобы- 
зать самыя  мощи  угодника  Бож1Я  въ  к1евскомъ  Десятпнномъ 
храм*.  И  надобно  заметить,  что  предки  наши  не  только  при- 
няли, но  и  благогов'Ьйно  соблюдали  тогда  свящ.  времена.  О 
св.   Владим1р'Ь  зам-Ьчено  въ  древнемъ  его  житш:  «памяти  свя- 


('^°)  Такъ,  не  со  времени  ли  еще  св.  Владим1ра  начали  у  насъ  чтить  па- 
мять (1юля  12)  первыхъ  хрпст1анскихъ  мученпковъ  на  Руси,  варяговъ  0со- 
дора  п  1оаини,  вкуспншихъ  смерть  во  дни  язычества  Владнм1рова?  По  край- 
ней ыфр*,  и  самъ  Вл1диы1ръ  и  К|евляне,  участвованш1е  прежде  въ  невинной 
смерти  страстотерицевъ,  а  теперь  прпсь*щенныв  истинною  в*рою,  п>11'.лн  къ 
тому  оеобонныя,  сердечныя  по6ужден1я.  П  постросн1е  Владимхромъ  Десятинной 
церкви  на  мФстФ,  гд*  жили  и  пострадали  аа  Христа  вти  мученики,  не  указы- 
ваетъ  ли  ужо  на  некоторое  чествонин1е  ихъ  въ  К1ев11?  Память  ихъ  встр'Ь- 
чается  въ  Пролог*  XV  в.  (Опис.  Румянц.  Муз.  стр.  455). 

(*")  Древн.  Русск.  святцы  при  Остром.  Еванг.,  Хр.  Чтен.  1852, 1,  485—517. 
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тыхъ  въ  церквахъ  творяшв  П'Ьн1емъ  и  молитвами,  и  праздно- 
ваше  св-бхло  праздники  Господств»;  о  сын*  его  Ярослав-Ь:  «и 
б*  Ярославъ  любя  церковный  уставы»;  о  всЬхъ  христ1анахъ 
русскихъ  того  времени:  си  такъ  просв'Ьщени  люд1е  праздно- 
ваху  св-бхло  Воскресен1е  Господне,  и  праздники  свяхыя,  и 
посгы»  (^"). 

О  священнод'Ьйсхв1яхъ,  совершавшихся  у  насъвъто  время, 
и  о  вринадлежносхяхъ  священнод'Ьйсхв1й  можемъ  судихь  на 
основан1и  немяогнхъ  охрывочныхъ  изв'Ьсх1й  и  уц'ЬлЬвшнхъ  па- 
мяхниковъ.  Св.  Борисъ,какъ  мы  уже  упомин.алп,  въ  ночь  предъ 
своею  смерт1ю  повел'Ьлъ  пресвитеру  отслужить  заутреню,  во 
время  которой  читаны  были  шестопсаям1е,кависмы,  Евангеяге 
и  п'Ьтъ  канонъ  ( ^").  Митрополитъ  Гоаннъ,  поел*  того  какъ 
мощи  си.  мученпковъ  Бориса  и  Гл-Ьба  были  вырыхи  и  по- 
ставлены въ  часовне,  охслужплъ  надъ  ними  всенощную,  а  по 
перенесен1и  мощей  въ  новую  церковь,  созданную  Ярославомъ, 
совершилъ  въ  ней  литурггю.  Тохъ  же  михрополитъ,  поставпвъ 
для  этой  церкви  священниковъ  и  д1аконовъ,  повел-Ьлъ  имъ 
служить  вече^тю  и  утреню  и  лнтурпю  по  вся  днгс  (^^*). 
Препод.  0еодос1й  еще  въ  д-Ьтств'^  своемъ,  когда  жилъ  въ 
Курск-Ь  (ок.  1020  г.),  ходнлъ  въ  церковь  ^го  есл  с?«м,  слушая 
тамъ  со  всЬмъ  вниман1емъ  Божественныхъ  писангй  (^").  Епи- 


(*")  1аков.  мнух.  въ  Првлоаев.  №  1;  П.  Собр.  Р.  Л.  I,  65;  Л^т.  Переисл. 
Оу»дил.  стр.  32. 

(■"^*)  П.  Собр.  Р.  Л^т.  I,  58;  Нестор,  рукой.  Жит.  Бориса  и  Гд^Ьба  (въ 
Русск.  Истер.  Сборы.  IV,  441);  1аков.  мних,  въ  Хр.  Чт.  1849,  II,  342;  Л*т. 
Переисл.  Сузд.  37. 

("*)  Нестор.  Жит.  Бориса  и  Гл-йба  (рукоп.  Румннц.  Муз.  Лв  СЫ1);  1аков. 
мних,  нъ  Хр.  Чт.  1849,  II,  361;  енес.  Опнс.  Рум.  Муз.  стр.  201.  203. 

('^*)  сЦ  х(1ЖД11Шв  ПО  вен  дни  въ  церковь  Б0Ж1Ю  и  иослушия  Бошествен- 
ыыхь  писп111{1  со  всяц'Ьиъ  вниианхемъ...  >  {Нестор,  въ  рукоп.  Жнтш  препод. 
вводос»я). 
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скопъ  новгородск1й  Лука  Жидята  внушалъ  своимъ  пасом ымъ, 
чтобы  они  не  л-Ьнились  ходить  въ  церкви  и  на  заутреню,  и 
на  обедню,  и  на  вечерню  (/"').  Изъ  всего  этого  очевидно, 
что  весь  кругъ  днсвныхъ  службъ  церковныхъ  совершался  у 
насъ  съ  самаго  начала  и,  по  крайней  м-Ьр!;,  въ  н'Ёкоторыхъ 
храмахъ  совершался  ежедневно.  Необходимый  для  того  книги: 
Евангел1е,  Апостолъ,  Служебникъ,  Часословъ,  Псалтырь  и 
Октоихъ,  переведенный  еще  св.  Кирилломъ  и  Мевод1емъ  на 
славянскШ  языкъ,  безъ  сомн'Ьн1я,  перешли  къ  намъ  отъ  юж- 
ныхъ  славянъ  и  употреблялись  въ  елавянскомъ  перевод15.  А 
такъ  какъ  во  дни  в.  князей  Владидпра  и  Ярослава  у  насъ 
любили  св-Ьтло  праздновать  н  праздники,  для  которыхъ,  хотя 
не  для  всЬхъ,  существовали  уже  тогда  особыя  службы,  тоже 
переведенныя  на  славянсюй  языкъ  св.  Мевод1емъ  ('")  то 
можно  предположить,  что  въ  Церкви  русской  со  времени  осно- 
ван1я  ея  были  отправляемы  на  елавянскомъ  язык'Ё  и  службы 
праздничныл.  Изъ  богослужебныхъ  кнпгъ,  употреблявшихся 
тогда  въ  Росс1и,  до  насъ  не  дошла  ни  одна.  РазвЬ  только  съ 
В'Ьроятност1ю  можно  относить  къ  тому  времени  Минею  М'Ёсяч- 
ную  за  май,  которая  несомн-Ьнио  переписана  съ  болгарскаго 
въ  XI  в'Ьк'Ь,  можетъ  быть,  даже  въ  первой  его  половин"!), 
какимъ-то  русскимъ,  по  имени  Путятою.  Эта  драгоц'Ьнная  ру- 
копись новгородской  Софийской  библ1отвки  содержнтъ  въ  себ* 
службы  на  всЬ  дни  м'Ьсяца  (впрочемъ  отъ  службы  на  21  число 
муч.  Фалалею  осталось  только  начало,  а  отъ  службы  на  22  число 
св.  царю'  Константину  только  окончан1е:  потому  что  одна 
тетрадь  затеряна}  и,  им1зя    весьма  великое    сходство  съ  ны- 


("•)  Русск.  Достопамятн,  I,  стр.  7 — 8. 

("^)  Истор.  Хриспанства  въ  России  до  св.  Ьлид11м1ра,  ч.    II,  г.1.  I. 

Н.  Р.  Ц.   Т.  I.  7 
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н^шнею    майскою    Минеею,  представляетъ  и  некоторый   лю- 
бопитныя  особенности  ("*). 

Были  ли  сочинены  тогда  у  насъ  новыя  чинопосл*дован1я 
для  праздниковъ,  установленныхъ  собственно  въ  честь  отече- 
ственныхъ  святыхъ:  равноапостольной  княгини  Ольги,  равно- 
апостольнаго  князя  Владимхра  и  св.  страстотерпцевъ  Бориса 
и  Гл-Ьба?  Служба  св.  мученикамъ  Борису  и  Гд^Ьбу  встр'Ьчается 
въ  рукописяхъ  XII  в-Ька  и  въ  одной  изъ  нихъ  надписана  такъ: 
«творение  1оанна  митрополита   Руськаго»  (^").  Это  былъ,  по 


("*)  Описайте  этой  Минеи  сделано  Востоковымъ  (Уч.  Зап.  2-го  Отд.  Ак. 
Наук1>,  кн.  II,  вып.  2-Й,  стр.  12б — 128).  Ирипомнимъ,  что  какой-то  Путята, 
ТЫСЯЦК1Й  Владиигровъ,  былъ,  по  Хоакимоьской  литописи,  одвииъ  изъ  глав- 
ныхъ  дийствователей  еще  при  крещен1и  новгородцевъ,  и  что  другой  Путята, 
брать  изв11стнаго  старца  Яна,  былъ  К1ввскпмъ  тысяцкимъ  къ  концу  XI  и  въ 
ннчал11  XII  в.  при  в.  к.  Свягополк'Ь  (  Кпрамз.  I,  прим.  463}  П.  Собр.  Р.  Лит.  I, 
119;  II,  4).  Особенности  разсматриваеной  нами  Минеи  XI  в1»ка,  сравнительно 
съ  нын-Ьшней,  сл'Пдующ1я:  1)  Въ  ней  не  достаеть  службъ — Ака1П10  (7),  Гер- 
ману (12)  и  беодоту  (18);  «ато  есть  елужС»ы  муч.  Есперу  (2)  и  Аи.  1уд'Ё  (26), 
которыхъ  въ  нынешней  майской  Минеи  н'Ьтъ.  2)  Подь  некоторыми  числами 
записаны  не  т'Ь  святые,  чтб  въ  ны тошней,  а  слЁдовательно  пом'&щены  и 
службы  друг1я:  такъ,  вмиет»  службы  Гликерии  (13),  положена  служба  муч. 
Алекснндра,  вмИсто  Михаила  Синадскаго  (23) — 1оинна  Психантянина,  вм-Ьсто 
муч.  ве|!апопта  (27) —  муч.  Еллад1я.  3)  Никоторые  святые  съ  ихч.  службами 
пом-Ьщены  иодъ  другими,  ч'Ьиъ  ныии,  числами:  такъ,  нын'Ь  веодора  Освящеь- 
ниго  16  числа,  таиь — 15,  нын'Ь  веодос1и  29,  тамъ — 28.  4)  Отсюда  новое  от- 
лич1е,  именно:  тамъ  есть  памяти  и  службы  пророка  Захнр1и  (16)  и  муч.  Евти- 
Х1Я  (29),  которыхъ  въ  нын'ЁШией  Минеи  н'Птъ;  зато  нЪтъ  нын'Ьшнихъ  службъ 
Иахом1я  Ьеликаго  (15)  и  Никиты  (28).  Саыыя  службы  обыкновенно  состоятъ 
изъ  одного  кинона  (только  Ьтнну  Боюслову  дна  канона),  трехъ  стихиръ 
(толььо  1оанцу  Богослову  и  пророку  Захар1И  больше  трехъ,  а  муч.  Пелиг1п 
(5')  даже  двойныя  стихиры)  и  одного  или  двухъ  с1«дальновъ.  Почти  вс*  эти 
п'&сни  гбже,  что  НЫН'Ь,  съ  т'Ьми  же  подобиами  и  ирмосами.  Между  стихирами 
есть  отличныя  отъ  нын'Ьшнихъ  въ  службахъ  св.  кресту  (7)  и  пророку  Иса1И 
(9)  и  совсьмъ  друг1я — ЕпнФан1ю  (12),  Карму  (26)  и  Псаак11о  (30).  Между  ка- 
нонами есть  друг1е — св.  Аванас11о  <л  Иси11к110.  Вообще  же  количество  писней 
НЫН'Ь  больше^  особенно  въслужбах-ь  праяднпчныхъ.  Выписки  изъ  этой  Минеи 
наиечатаны   г.   Срезнеоскимъ  въ  Пзв.   Ак.  Ниукъ  по  II  отд.,  X,  441-445. 

("')  Н   именно  въ    Минеи  месячной    за  1юль  XII  в.,    принадлежащей   Мо- 
сков.  Сунодальной  Типограф,  библ.  (Илв.  И-го  Отд.  Акад.  Наукъ,  VII,  372). 
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всей  вероятности,  не  Гоаннъ  II  (1080  — 1089),  живш1й  уже 
поел*  перенесен1я  св.  мучениковъ  въ  новую  церковь  въ 
1072  году,  а  ыитрополитъ  Ьаннъ  I,  который  и  подалъ  Яро- 
славу сов-Ёть  открыть  ихъ  мощи,  построить  надъ  ними  цер- 
ковь, и-  самъ  установилъ  въ  честь  ихъ  праздеикъ  24  1юля. 
Ибо  —  а)  составить  службу  въ  честь  новоявленныхъ  угодни- 
ковъ  Бож1пхъ  требовали  отъ  митрополита  1оанна  1-го  самыя 
обстоятельства,  и  трудно  представить,  чтобы  въ  течен1е  ше- 
стпдесяти  л-Ьтъ  до  1оаина  II  Церковь  наша  обходилась  безъ 
такой  службы,  совершая  ежегодно  память  св.  Бориса  и  Гл-Ьба; 
6)  въ  самой  служб'Ь  упоминаются  только  чудеса,  совершив- 
Ш1ЯСЯ  предъ  открыт1емъ  мощей  ихъ  и  вскор*  посл-Ь  открыт1я, 
какъ-то:  чудо  надъ  внрягомъ,  исц'Ьлен1е  сл'Ьпаго  и  двухъ  хро- 
мыхъ,  освобожден1е  заключенныхъ  изъ  темницы,  но  пе  упо- 
минаются новыя  чудеса,  посл'Ьдовавш1я  при  перенесен1и  мо* 
щей  въ  1072  г.,  не  упомпнается  вовсе  и  объ  этомъ  перене- 
сен1н,  —  чего  не  могло  бы  быть,  если  бы  службу  составлялъ 
Ьаннъ  II;  в)  митрополитъ  1оаннъ  II  былъ  грекъ,  по  к])айней 
М'Ьр'Ь,  писалъ  по-гречески  (послан1в  къ  пап-Ь  Клименту),  а  по- 
славянски  выражался  весьма  плохо  и  крайне  невразуми- 
тельно, какъ  свпд'Ьтельствуетъ  его  послан1е  къ  1акову  чер- 
норизцу (^**'^);  между  т^мъ  служба  св.  Борпг.у  и  Гл^бу  напи- 
сана чисто  по-славянски  и  общевразумительно,  и  митрополитъ 


Крои11  того,  служба  эта  извистна  намъ:  а)  по  <Обцходу  церковному»  XII  в., 
Новг.  Соф,  библ.  .V  \2^  пис.  на  113  листахъ  при  новгор.  еппскоп*  Аркадии 
(1156-1166),  какъ  значится  въ  приписки;  6)  по  <Обиходу»  XIII  в.,  Руы. 
Музеума  Л«  284  {Восток.  Опис.  405);  ь)  по  хюльскоЙ  Минеи  XIII— XIV'  в., 
Новг.  Со*,  библ.  №  7  или  35.  Во  всЬхъ  этихъ  рукописяхъ  служба  одна  в 
та  же,  что  и  пын11  печатастсн,  но  есть  разиослов1я  и  въ  яныхъ  при'шнлеыы 
н'Ькоторын  стихиры. 

(1^0)  Объ  этихъ  послан,  см.  нашей  Истор.  Русев.  Церкви  т.  II,   гл.  3,   и 
тамь  же  Приложен.  >й  12. 

7* 
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1оаннъ  I,  о  происхождеши   котораго   ничего  не  говорятъ  ле- 
тописи,  если  бы  даже  не  быяъ  слазяниномъ,  могъ  въ  совер- 
шенств-Ь  изучить  славянск1й  языкъ  въ  продолжен1в  своего  два- 
дцатпвосьмпл'Ьтняго  пребыван1я    въ  Росс1и.    По  всЬмъ  этнмъ 
причипамъ    мы    не    колеблемся  признать  службу  на  24  1юля 
въ  честь  св.  муч.  Бориса  и  Гл'Ьба  самымъ  первымъ  и  древ- 
н1;йш11мъ    литерату])нымъ    проииведеп1емъ    въ    нашей    отече- 
ственной Церкви,  явившимся  ок.   1021  года  (^'*^).  Служба  рав- 
ноапостольному Владнм1ру  встр-Ьчается  въ  рукописяхъ  XIII— 
XIV  в.  и  сохраняетъ  въ  себ-Ь  явное    указан1в   на  свое  древ- 
нейшее пропсхожден1е  ( ^"):  не  написана  ли  и  она    т-Ьмъ  же 
митрополитомъ  Хоанномъ?  Даже  служба   св.  Ольг*,  приписы- 
ваемая писателю  ХУ  в-Ька  Пахом1ю  Логооету,  в-Ьроятно,  им1;ла 
въ  осяован1и  своемъ  некоторый  древн1я    стихиры,  существо- 
вавшая   въ    честь  равноапостольной:   потому  что  н'Ькоторымп 
п-Ьснями  указываетъ  на  до-монгольск1й  пер1одъ  русской  Цер- 
кви (^*'^).  А  написать   подобный   стихиры    было  кому  у  насъ 
въ  то  время,  когда  пресвитеръ  Илар1онъ,  дМствительно,  пи- 


(•*')  Вся  8та  служба  по  «Цвркоьпому  Обиходу»  или  Стихирарю  XII  н. 
Новгор,  Со»,  библ.  (см.  выше  прим.  179)  напечатана  г.  Срезневскимъ  въ  Изв. 
Ак.  Ниукъ  X,  501—509. 

(**')  Служба  св.  Владим1ру  известна  намъ:  а)  по  Минеи  праздничней 
XIII— XIV  в.  Новг.  Со*,  библ.,  Л&  11  или  39,  на  114  листихъ,  и  б)  но  Минен 
мФсачаой  аа  1юль — XV  в.  той  же  библ.  Л»  б  или  36. 

С"'*)  Служба  св.  ОльгЬ,  приоисывиемая  11ахом1ю,  встречается  въ  сип- 
скахъ  XVI  о.  (Опис.  рук.  Рум.  Муз.  597)  и  есть  та  сныая,  которая  нынв  ие- 
чатается  въ  Минеи  месячной  за  1юль  подъ  11-ыъ  числомь.  Но  ьъ  ы15кого- 
рыхъ  стихи рахъ  есть  намеки  на  древнЪйшее  ихъ  прии<^^ожден1е.  Наприи*ръ; 

Духовно  возвеселитеся  Росс1ЙС11и  концы,  память  чтуше  Ольги  богомудрыя: 
молится  бо  выну  ко  Христу  съ  чудотворцами  и  мучениками,  помощницу  имущи 
снятую  Богородицу,  избавцтися  отъ  б'Ьдъ  и  печалей,  вФрою  поющыиъ  ю,  и 
кланнющымсн  рацгь  нетмьннаю  ея  ттьла. 

Оуынлосердися  Зладыко  на  новопросвпщенныл  люди  твоя,  не  предаждь 
насъ  въ  руки  поганыхъ,  за  множество  бсззакон1й  ваших! :  но  модитвнми  на- 
ставницы нашея  Ольги,  1!збави  иы  отъ  всяк1я  напасти. 
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салъ  «молитвы  за  князя  и  за  все  Православ1в »,  долгов  время 
употреблявш1яся  въ  Церкви,  и  любитель  церковныхъ  уставовъ 
Ярославъ  содержалъ  при  066*6  писцы  миоги^  т.  е.  людей  гра- 
мотныхъ  и  довольно  образованныхъ  ("*). 

Безъ  всякаго  сомн1}1Пя,  у  насъ  совершались  тогда,  подобно 
Евхарист1п,  и  вс*  проч1я  тшшства  и  вообще  требы  церков- 
ныя — по  т'Ьмъ  чпна:«ъ,  которые  были  переведены  на  славян- 
СК1Й  языкъ  еще  св.  Мевод1вмъ.  Въ  древн'Ьйшихъ  пов-Ьство- 
ван1яхъ  ыпмоходомъ  упоминается  о  крещен1И  у  насъ  въ  то 
время  различныхъ  лицъ,  о  рукоположен1и  пресвитеровъ  и  д1а- 
коповъ,  о  в1шчап1и  браковъ,  объ  освящен1и  церквей,  о  крест- 
ныхъ  ходахъ  п  под.  ('").  Зам'Ьчательны,  въ  особенностп,  ка- 
сательно крещен1я  сл'Ьдующ1я  изв'Ьст1я.  Родители  преп.  0ео- 
дос1я,  говорится  въ  древнемъ  нспт1и  его,  въ  осьмой  день  по 
рожден1И  его  принесли  младенца  къ  1ерею  Бонс1Ю,  «якоже  есть 
обычай  крестьяномъ,  да  имя  д-Ьтищю  нарекутъ»,  а  когда  ми- 
нуло ему  сорокъ  дней,  «крвщен1емъ  того  освятиша».  Это  по- 
казываетъ,  что  въ  Церкви  нашей  д1]йствительно  существовалъ 
тогда  такой  обычай,  хотя  быть  можетъ,  и  не  всеобщ1й  ('^'). 
Съ  того  же  времени  начался  у  насъ  и  другой  обычай,  сохра- 
НЯВШ1ЙСЯ    очень    долго  и  им'Ьвш1й  прим'Ьръ  въ  хрцст1анской 


(^**)  Акт.  Археограф.  Коимис.  I,  стр.  258;  П.  Сойр.  Р.  ЛИг.  I,  65. 

(*"*)  Несторъ  въ  Ж.1т1и  св.  Бориса  в  ГлЬба  гоьоротъ  о  крещенги  Влади- 
М|ра,  его  вельмош!.  и  К1внля11ъ;  о  рукоположеиги  евнщенниконъ  и  д!иконовъ 
для  Вышгородской  церкви;  о  бракосочетанш  св.  Бориса,  по  вол*  отца;  объ 
освягцети  Вышгородской  Борисогл11бской  церкви;  о  креапномъ  ходгь  въ  Выш- 
городъ  изъ  Кгевц  и  проч.  (рук.  Рум.  Муз.  №  СЫ1).  Подобное— и  въ  П.  Собр. 
Р.  Лит.  I,  50—51.  Сб. 

("")  Нестор.  Ли1т1е  ирсп.  0водос1я,  въ  Русея.  Пстор.  Сборы.  IV,  447. 
Объ  обычай  крестит!,  младенценъ  въ  сороковый  день  по  рождвн1и  ихъ  въ 
первый  разъ,  сколько  инвистно,  упоминается  въ  Арабскоиъ  собрап|'и  правнлъ 
Никейскаго  Собора— прав.  10  (арис!   Ь  а  Ь  Ь  о.  СопсИ.  Г.  II). 
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древности,  что  наши  князья,  принимая  при  крещен1и  новыя 
христ1анск1я  имена,  удерживали  и  свои  прежн1я,  бывш1Я  въ 
явычеств*,  народный  назван1я  (**').  Самъ  просв-Ьтитель  Росс1и 
Владим1ръ  и  всЬ  д-Ьти  его:  Ярославъ,  Святополкъ,  Вышеславъ, 
Мстиславъ,  Борисъ,  Гл-Ьбъ  и  проч1е,  всЬ  д-Ьти  Ярослава:  Влади- 
М1ръ,  Святославъ,  Всеволодъ,  Иэяславъ  и  друпе,  изв15стны 
были  преимущественно  подъ  именами  ихъ  не  христ1анскпми, 
а  М1рскими  или  народными.  Не  служили  ли  эти  посл'Ьдп1я 
имена  вм-Ьсто  фамил1й  или  прозван1й  для  князей,  для  разли- 
Ч1Я  ихъ  мелсду  собою?  Въ  царствование  в.  кн,  Ярослава  про- 
изошелъ  въ  нашей  Церкви  необычайный  случай  крещен1я  мерт- 
выхъ,  не  повторявш1йся  уже  впосл'Ьдств1и:  въ  1044  году 
выкопали  изъ  могилъ  кости  двухъ  дядей  Ярославовыхъ,  Олега 
и  Ярополка,  умершнхъ  въ  язычестве,  крестили  эти  кости  и 
положили  ихъ  въ  церкви  св.  Богородицы  Десятинной,  соору- 
женной Владим1ромъ  (^^^).  Допустить  такое  событ1е,  которое 
справедливо  и  тогда  еще  некоторые  не  одобряли  (^**^),  Яро- 
славъ  могъ  по  двумъ  причннамъ:  съ  одной  стороны,  не  зналъ 


(*")  Такт.,  въ  311  году  муч.  Валсаиъ  иа  вопросъ  мучителя  объ  немъ 
отв'Ёчал>:  потопе  ра1сгпо  Ва18ати8  (11сог;  8р1г11ца11  уего  попи'пе,  ^ио(^  1П  Ьор- 
Напю  ассер!,  Ре1гив  (11сог  (Ки!иаг(.  Ас1а  таг1уг.  81псег.  р.  502,  е»3.  2).  М, 
Евгетя — о  личныхъ  собствен,  именахъ  у  славяиоруссоьъ,  въ  Труд.  Общ. 
Истор.  и  древн.  Росс.  III,  кн.  I,  стр.  65—77. 

С"")  Въ  н'Ъкотормхъ  спискахъ  л11тоиисц  сказано:  <и  крестиша  кости  ею  и 
положиша  я  въ  церкви  св.  Богородица  въ  Володимери*  (Ипат.  и  Хл'Ьбник.  вт. 
Собр.  Р.  Лгт.  I,  67  ирниФч  ),  или  даже:  въ  Володимерть  (СсГр.  Р.  Лит.  II, 
2С8;  V,  138;  Л-Вт.  Переясл.  Сузд.  44;  Ник.  Лът.  I,  138).  Но  это,  безъ  с<-- 
■  в'Ьп1Я,  аничитъ  только,  что  кости  княвей  ооложевы  были  въ  церкви  св.  Бог(>< 
родищы  Владимцювой  или  построенной  Владим^ромт,  а  не  то,  будто  он*  погре- 
бены, но  врешен1и,  во  Владьмгрп  в  были  нарочито  перенесены  туда  изъ  К1ева 
гд*  прежде  лржали. 

('"•)  «С|о  же  необычное  действо  н1»цы,  дивнщеся,  въ  аазоръ  полагаху». 
Степ.  кн.  I,  217. 
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ли  онъ  съ  достов'Ьрност!!©,  что  Олегъ  и  Ярополкъ,  воспитан- 
ные аодъ  руководствомъ  равноапостольной  Ольги,  в'Ьровали  во 
Христа  и  не  крестились  при  жизни  только  по  т-Ьснот-Ь  об- 
стоятельствъ,  или  потому,  что  скончались  неожиданною,  на- 
прасною смврт1Ю  С^^*^}.  А  съ  другой — как1е-нибудь  пришельцы 
съ  востока,  ученые  греки  могли  уб-Ьдить  благочестинаго  князя^ 
посл1]дуя  издревле  существовавшему  лоисному  толкован1ю  словъ 
Апостола  (1  Кор.  15,  29),  что  позволительно  крестить  и  мерт- 
выхъ,  хотя  такое  крещен1е  ясно  запрещено  еще  соборомъ 
кареагенскнмъ  (^^^). 

Св.  сосуды  и  вообще  церковная  утварь  употреблялись  у 
насъ  съ  самаго  начала  т-Ё  же  самые,  как1е  употребляются  до- 
нын-Ь.  На  мозаическомъ  изображен1и  тайной  вечери  въ  К1ево- 
Соф1йскомъ  собор*  видимъ  въ  рукахъ  Спасителя  потиръ  пли 
чашу,  изъ  которой  онъ  пр1общаетъ  Апостоловъ  своей  крови, 
и  на  самой  трапез-Ь,  къ  правой  сторон*— (^«скосг  съ  раздро- 
бленяымъ  т-Ьломъ  Господннмъ,  къ  л-Ьвой — развернутую  и  стоя- 
щую зв7ьздицу  и  при  ней  ко71ге  съ  рукояткою;  въ  рукахъ 
ангеловъ — рипиды,  простертый  надъ  трапезою;  въ  правыхъ 
рукахъ  архцд1аконовъ  Стефана  и  Лаврент1Я  — кя(?гиь«гп«ы,  и 
въ  л-Ьвой  у  Т100,л^]!^илто—ладоннгщу  ("*').  Не  такъ  давно  най- 
дены въ  Шев*:  а)  серебряная  чаша    на    подножк*,    низкая, 


("")  Стен.  кн.  I,  32.  217. 

("'}  Стрыйковск1Й  именно  говоритг,  хотя  неизвестно,  на  накоиъ  основа- 
Н1И,  что  рггуаг!!  с1о  Кдо\уи  ^.^2е^  агсЫшепёгКоуу^в  сеглсу,  \а^г\ъ  исгеп!  г 
0^вс^е^  I  роап1вйП  койс!  йууо  х\ф\Х...  (Кгоп^к.  I,  163,  Шигага^.  1845)  См. 
Каре.  Соб.  прав.  26  въ  новоизд.  книг*  правилъ;  а  раннмя  толкован1Я  на  озни- 
ченныч  слова  Апостола — у  Калмета  въ  его  конивнт.  на  Св.  11исан!е.  С^г. 
В1прЬагп.  Ог!"^    есс1е81Дв1.  ИЬ.  XI,  с.  4,  §§  3.  4. 

[.^^')  М.  Етен,  Оп.  К.-Соф.  е(|б.  стр.  42—43;  Фундукл  Обозр.  К1сва  стр. 
37—39. 
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съ  изображен1ями  по  сторонамъ  въ  выауклыхъ  кругахъ  Спа- 
сителя, Бож1ей  Матери,  св.  1оанна  Предтечи,  св.  1оанна  Зла- 
тоустаго  и  съ  греческою  надписью  по  краямъ:  пгйте  ошъ  нея 
вси...,  и  б)  серебряный  дискосъ,  состоящ1й  изъ  одной  та- 
релочки безъ  подножки,  съ  изображен1емъ  Божхей  Матери 
на  средин*  и  съ  греческою  надписью  по  краямъ:  пргимите, 

ядите Судя  по  тому,  что  и    почеркъ    и    порядокъ   грече- 

скихъ  буквъ  въ  надписяхъ  на  чаш^Ь  и  дискосЬ  сходенъ  съ 
Т'Ьмъ,  какимъ  сд-Ьланы  так1я  же  надписи  на  мозапк-Ь  въ  К1ево- 
Соф1йскомъ  собор-Ь,  и  вообще  съ  начертан1емъ  греческихъ 
буквъ  X  и  XI  в-Ька,  по  Монфоконовой  палеограф1и,  не  безъ 
основан1я  относятъ  эти  свящ.  сосуды  къ  начальному  времени 
нашей  Церкви  ('^').  Въ  развалинахъ  Ирининской  церкви  въ 
Шев-Ь  найдены,  между  прочимъ,  н-Ьсколько  м'Ьднихъ  облом- 
ковъ  отъ  паникадилъ  и  кояокола,  а  въ  развалинахъ  Десятин- 
ной— два  разбитые  колокола  особой  форхмы  ('®*);  кром-Ь  того, 
если  эти  вещи  и  нельзя  съ  р-Ьшительносию  относить  ко  вре- 
менамъ  Владнм1ра  и  Ярослава,  по  самой  л-Ьтописи  изв^Ьстно, 
что  въ  новгородскомъ  Соф1йскомъ  собор-Ь,  построенномъ  въ 
1045— 1052  году,  существовали  и  паникадила  и  колокола,  разу- 
«•Ьется,  по  прпм'Ьру  знатн-Ьйшихъ  церквей  К1евскихъ  ('""1. 
Что  касается  до  свящ.  облачен1'й:  то  д1аконы  на  мозаик* 
К1ево-Соф1йскаго  собора  изображены  въ  стихаряхъ  съ  02)а' 
2)емъ  чрезъ  л-Ьвое  плечо,  а  святители— и   на  мозаик*,    и   на 


С*')  М,  Квген.  о  древн.,  найденныхъ  въ  К^евИ,  Труд.  ОЛщ.  Ист.  и  древн. 
Росс.  III,  кн.  I,  стр.  153—160.  Снес.  Ж.  М.  Н.  Пр.  1836,  ч.  XII,  отд.  II, 
стр.  275—278. 

(>»*)  Ж.   М.  Н.  Пр.  тамъ  же  стр.  269;  Фундукл.  Обозр.  К1ева  стр.  31  и  51. 

("')  Въ  1066  году  П0Л0ЦК1Й  князь  Всеславъ,  взявъ  Новгородъ,  и  ко^о- 
колы  съпма  у  св.  Софт,  гоьиритъ  дренняя  новгородская  лТ.топ11Сь,  и  понека- 
дила  сьнма  (Собр.  Р.  Л«т    III,  2). 
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фрескахъ  того  же  собора,  и  на  серебряной  чаш*,  найденной 
въ  Шев*,  представлены  съ  непокрытыми  главами  въ  подриз- 
никахъ,  епитрахиляхъ,  набедренникахъ,  фелоняхг  и  омпфорахб 
поверхъ  фелоней  ('^®):  знакъ,  что  тогда  какъ  въ  Греции,  такъ 
и  у  насъ  епископы  не  носили  еще  ни  саккосовъ,  ни  митръ, 
и  отличались  отъ  священниковъ  въ  своихъ  облачен1яхъ  только 
омофоромъ.  Есть,  впрочемъ,  основан1е  дз'мать,  что  собственно 
ыитрополитъ  русск1й,  по  примеру  константинопольскаго  па- 
тр1арха,  и  по  праву,  отъ  него  и  отъ  всего  константинополь- 
скаго собора  данному  еп;е  въ  самомъ  начал*,  облачался  въ 
саккосъ  при  Богослужен1и,  въ  отлич1е  отъ  подвластныхъ  ему 
еппскоповъ,  и  то  не  всегда,  а  только  въ  некоторые  самые 
велпк1е  праздники  ('"). 

Зам*тимъ  наконецъ,  что  при  церквахъ,  по  древнему  обык- 
ноБен1ю,  у  насъ  погребали  умершихъ,  и  князья  любили  на- 
ходить для  себя  и  для  близкихъ  сердцу  посл*дп1Й  пр1ютъ  по 
смерти  въ  т*хъ  храмахъ,  которые  сами  же  ноздвигли  при 
жизни.  Такъ,  въ  Десятинной  церкви,  соорулсенной  ев,  Вла- 
дим1ромъ,  погребены:  самъ  Владпм1ръ  и  еще    прежде    перво- 


("")  Фуидукл.  Обозр.  К1вва  стр.  38-41;  Ж.  М.  Н.  Пр.  ч.  Х1Л,  отд.  VII, 
о  Кгеп    Фреск,  XI  втька;  Труд.  Общ.  Лет.  и  древа.  Росс.  III,  кн.  I,  стр.  154. 

С^)0  Коистантпнопольскомъ  патр1арх* — Ва1ватоп.  а(1  Мигсиш  Ра1г1агсЬ. 
А1ех11П11г1п.  гевр.  XXXVII...  Въ  одной  изъ  Кормчихъ  XVI  в.,  переинспнной 
съ  Кормчей  1286  года,  находится  Церковный  Уставъ  Вдазишронь,  гд*,  какъ 
мы  Пйд^лн  (прпм'Ьч.  13),  вел.  княаь  говоритъ:  <и  арослчвихъ  Пога,  яко  сио- 
доби  мя  пр1яти  таковую  благодать  преосв.  иитрополитомъ  Михаиломъ,  и  ванхъ 
его  первого  митрополита  отг  Патриарха  и  отъ  всею  Собора  почтенаю  лам- 
падою и  сакомъ.  яко  втораго  Патргарха*  (Опис.  Рум.  Муз.  стр.  310;  снес. 
312.  313).  Впрочемъ,  и  самъ  патр1архъ  даже  въ  XII  в'Ьк'Ь  облачался  въ  сак- 
косъ только  три  раза  въ  годъ:  на  Пасху,  Пятидесятницу  и  Рождество  Хри- 
стово, какь  свид'Ьтвльствуетъ  сонроменникъ  В!1лсамона  Димитр|й  Хоматпиек!^, 
прх1епископъ  болгарск1Ц  (слова  его  приводятся  арий  Меига^иш  1п  01оР8аг10 
Сгоесо-ЬигЬаго,  виЬ  уосе:  ^^аххос). 
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святитель  Михаилъ,  царица  Анна— супруга  Владим1ра,  а  по- 
томъ  окрещенный  кости  братьевъ  его  Олега  и  Ярополка;  во- 
кругъ  же  церкви  — мнопя  друпя  лица,  какъ  свид-Ьтельствують 
множество  костей  мертвыхъ  и  при  нихъ  различныхъ  крести- 
ковъ,  найденныхъ  при  раскапываши  этой  церкви  ('**).  Въ 
черниговскомъ — Спасскомъ  собор-Ь,  который  заложенъ  княземъ 
Мстпславомъ,  а  оконченъ  княземъ  Святославомъ  чернигов- 
скнмъ,  погребены  оба  эти  князя  и  потомъ  д-Ьти  поатЬдиаго: 
Гл-Ьбъ,  Олегъ  и  друг1е.  Въ  К1евоСоф1йскомъ  — погребены: 
храмоздатель- Ярославъ  и  впосл15дств1И  два  сына  его  Изя- 
славъ  И  Всеволодъ  и  два  внука — Ростиславъ  и  Владим1ръ  Мо- 
номахъ.  При  раскапыван1и  Ирининской  церкви  найдены  въ 
рааныхъ  мЬстахъ,  вокругъ  и  внутри  ея,  равно  какъ  и  въ 
двухъ  палаткахъ,  пристроенныхъ  съ  об-Ьихь  сторонъ  къ  ал- 
тарю, мнопя  гробницы  изъ  краснаго  шифера,  в-Ьроятно,  кня- 
жеск1я;  кром*  того  въ  самой  церкви  близъ  того  М'Ёста,  гд'Ь 
надлежало  быть  правому  крылосу,  открыта  такъ-называемая 
усыпальница  для  погребен1я  умершихъ  ('^^).  Въ  новгород- 
скомъ  Соф1йскомъ  собор-Ь  погребены  основатель  его  князь  Вла- 
ди м1ръ  Ярославичъ,  мать  его  Ирина  и  друпе  ('"°). 


(«•*)  Фундукл.  Обоар.  К1ева  стр.  27—29. 

(»»•)  П.  Соб|..  Р.  .1гт.  I,  65.  85  я  др.  Опис.  К.-Соф.  соб.  стр.  55.  Фупдукл. 
Обояр.  К1ева  етр.  49—50. 

(•'*'°)  П.  Собр.  Р.  Л**-.  1,  69;  Метафраст.  Ооие.  Новгор.  Соф.  соб.  стр. 
34—55. 


ГЛАВА  III. 

Первыя  училища  въ  Росс1и  и  памятники  духовиаго  просв%щен!я  и  учен!я. 

Равноапостольный  князь,  какъ  только  крестились  к1ввляве, 
повел'Ьвая  приводить  на  крещен1е  людей  по  всЬмъ  града мъ  и 
селамъ  и  всюду  устроять  церкви,  вм-Ьст*  съ  т1;мъ  повел'Ьлъ 
«попмати  у  нарочитое  чади  д-Ьти  и  даяти  на  ученье  книж- 
ное». Зд-Ьсь,  какъ  и  въ  просв'Ьщен1и  своего  народа  св.  в*- 
рою,  онъ  началъ  съ  собствен  наго  семейства:  ибо  изв'Ьстно, 
что,  наприм'Ьръ,  Ярославъ,  Мстиславъ,  Изяславъ  и  Борисъ 
были  научены  грамогЬ,  и  сами  любили  читать  книги  С^"'}. 
Главнымъ  сов15тникомъ  и  сод'Ьйствователемъ  въ  этомъ  д'Ьл-Ъ 
для  в.  к.  Владпм1ра  былъ  первосвятитель  Михаилъ.  Онъ,  если 
В'Ьрить  Степенной  книг-Ь,  призывалъ  къ  себ-Ь  учителей  и  на- 
ставлялъ  ихъ  учить  Д'Ьтей  не  только  грамот-Ь,  но  и  пряво 
славной  в'Ьр'Ь  и  благонрав1ю,  действовать  на  нпхъ  не  гн*- 
вомъ  и  не  жестокост1ю,  а  ласковост1ю    и    страхомъ,    раство- 


(^')  п.  Собр.  р.  Л'Вт.  г,  51.  65;  Степ.  кн.  I,  171-172.  185.  214;  Ник. 
Л*т.  I,  III;  Нестор.  Рукоп.  Жит1в  св.  Бориса  н  ГдИба.  А  Стрыйковск!^ 
говорить  вообще:  1  (1а1  (\Уо(11пигг)  ту82у81к1ск  рггег/еогопусЬ  вупбуу  8ууо1сЬ 
1  рггу  п1сЬ  кЛкоееЬ  8уп(5\у  Ьо^аг8к1сЬ  р18гаа  дгеск1е2о  I  Ы|1||о18к1в[2;о  (к(6ге{50 
(1/.1§  Кий  и^ууул)  ис2у<5  рггв1о2уу/вгу  пп(1  п^т!  (1)пк1  1  т1о(1г1епсе  суу1сгопв 
(Кгоп1са  Ро1ока...  I,  132). 
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реннымъ  любов1ю,  и  благоразумно  приспособляться  въ  своихъ 
урокахъ  къ  силамъ  и  понят1ямъ  каждаго  ("'). 

Сколько  у  насъ  явплось  тогда  училищъ,  т.  е.  первона- 
чальпыхъ  школъ,  и  гд*  именно,  препод.  Несторъ  не  опред*- 
ляетъ.  Но  несправедливо  было  бы  выводить  изъ  словъ  его, 
будто  так1я  училища  открыты  тогда  въ  одномъ  Шев*.  Напро- 
тивъ,  по  ходу  Несторовой  р1Ьчи  видно,  что  наказъ  велпкаго 
князя  касательно  обучвн1я  д-Ьтей  относился  вообще  къ  т11мъ 
м-Ьстамъ,  гд*  повел1;лъ  онъ  приводить  людей  на  крещен1е,  а 
въ  одной  изъ  древн'Ьйшихъ  нашпхъ  л1Ьтописей  сказан1е  Не- 
стора читается  такъ:  «и  пославъ  (Владим1ръ)  по  всЬмъ  гра- 
домъ  своего  царства  и  по  страпамъ  и  повел-Ь  д*ти  отъимати 
у  нарочптыхъ  люд1й  и  учити  грамот15».  Равно  и  другой  нашъ 
писатель  XI  в-Ька  передаетъ  это  изв'Ьст1е  сл'Ьдующимъ  обра- 
аомъ:  «и  повел'Ь  (Влад[ш1ръ)  пономъ  по  градомъ  и  пи  селомъ 
люди  ко  крещен1Ю  приводити  и  д15ти  учити  грамат-Ь»  (^°^). 
Зеачитъ,  воля  Владим1ра  была  та,  чтобы  въ  каждомъ  при- 
ход-Ь  при  церкви  находилась  школа,  въ  которой  ы-Ьстное  ду- 
ховенство занималось  бы  обучен1емь  д-Ьтей.  Притомъ  изъ  сви- 
детельства самого  Нестора  изв-Ьстно,  что  въ  Курск-Ь  (въ  пер- 
вой половин'Ь  XI  в.)  существовало  н-Ьсколько  учителей,  изъ 
которыхъ  каждый  прпнималъ  къ  себ-Ь  д-Ьтвй  на  ученье,  и 
что  къ  одному  изъ  этихъ  людей,  имевшему  у  себя  немало 
учениковъ,  отданъ  былъ  отрокъ  0еодос1й,  ваосл'Ёдств1и  зна- 
менитый   игуменъ    Шево-печерсюй  ('"М.  Если  же  въ  такомъ 


С')  Степей,  кн.  I,  143. 

(>'3)  Л11Т0П.  Переяславля  Суздал.  стр.  31;  Мипхъ  1чковъ  въ  Жит1и  бла». 
Володимера,  см.  Приложен.  №  1. 

С'*)  <К  сим  же  и  дати  ся  веля  на  учение  божественныхъ  кнатъ  едином]/ 
отг    учите.ч.    якожо   и    сотвори,  и  въскор*    иввыче    вся    граматикия,  якоже 
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город*,  какъ  Курскъ,  было  уже  тогда  несколько  частныхъ, 
положимъ,  даже  весьма  небольшихъ,  домашнихъ  школъ:  то 
возможно  лп,  чтобы  он-Ь  не  существовали  въ  городахъ,  бол'Ье 
важныхъ,  наприм-Ьръ,  въ  т-Ьхъ,  гд*  открыты  были  епископ- 
ск1я  каеедры,  или  им'Ьли  свое  м'Ьстопребыван1в  князья  уд15ль- 
ные,  д*ти  Бладим1ра?  А  потому  нельзя  считать  нев-Ьроят- 
нымп  и  слова  посл'Ьдующихъ  л'Ьтоипсей,  что  тогда  заведено 
у  насъ  множество  училищь  книжныхъ,  хотя,  разум-Ьется,  не 
вдругъ,  а  постепенно,  и  училищъ  только  приходскихъ,  перво- 
начальныхъ  (^''*). 

По  прим'Ьру  равноапостольнаго  Владим1ра,  который  «лю- 
билъ  словеса  кппжная»,  и  велик1й  князь  Ярославъ  дотого 
былъ  преданъ  книгамъ,  что  часто  снмъ  читалъ  ихъ  днемъ  и 
ночью,  и  не  мен'Ье  отца  своего  заботился  о  просв'Ьщен1и  сво- 
ихъ  подданныхъ.  Съ  этою  ц1;л1ю  онъ,  во-первыхъ,  поставляя 
по  градамъ  и  селамъ  священно-служнтелей,  нарочито  опре- 
д'Ьлялъ  пмъ  изъ  им'Ьи1я  своего  урокъ  (жалованье),  чтобъ  они 
чаще  собирали '  народъ  въ  церкви  и  ревностн'Ье  учили  его 
в-Ьр-Ь,  какъ  поручено  имъ  отъ  Бога.  Во-вторыхъ,  составплъ 
вокругъ  себя  ц'Ьлое  общество  людей,  довольно  образованныхъ, 
которые  перевели,  по  его  поручен1ю,  мнопя  книги  съ  гре- 
ческнго  языка  на  славянск1Й,  а  друг1я,  в-Ьроятно,  прежде  въ 


всъмъ  чудптисн  о  премудрости  и  о  разуыЬ  д1»твща,  и  о  скоремъ  его  учении, 
Покорение  же  его  и  повиновение  кто  испов-ёсть,  еже  стижа  во  учении  своемь, 
не  ТОКИО  же  ко  учителю  сво»му,  но  и  къ  воьмъ  учтцимгся.  Въ  тоже  времч 
отець  ею  житию  консцъ  приятъ,— сущу  же  тогда  Слаженному  Веодосию  13 
д'Ётъ...»  (Жит1в  преподоб.  Веодос)я,  въ  Чтен.  Моск.  Пстор.  Общ.  1858,  III, 
отд.  III,  л.  2  об  ). 

(^"^)  Пик.  Л^т.  I,  94;  Ст.  кн.  I,  143.  Обстоитольние  о  паш1  хъ  тогдашнихъ 
школахъ  см.  въ  разсужден1и  г.  Лаоровскаю:  о  лревде-русскихъ  училищахъ, 
Харьк.  1854. 
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Болгар1и  или  Росс1и  переведенныя,  списали,  и  предлагалъ  эти 
книги  для  чтен1Я  всЬмъ  в'Ьрнымъ.  Въ-третьихъ.  собравъ  много 
книгъ,  полоясилъ  ихъ  при  К1вво  Соф1йскомъ  собор^Ь  и  такимъ  об- 
разомъ  основалъ  первую  въ  нашемъ  отечеств1Ь  библ1отвку  ("^"®). 
Въ  четвертыхъ,  посЬтивши  въ  1030  г.  Новгородъ,  самъ  за- 
велъ  тамъ  весьма  значительное  по  тому  времени  училище,  въ 
котором'!,  съ  перваго  раза  начали  обучаться  триста  д-Ьтей  ста- 
рость и  пресвитеровъ,  хотя  этимъ  отнюдь  не  отвергается,  что 
и  прежде  въ  Новгород1&  могли  быть  частныя,  небольш1Я  учи- 
лища, какъ  въ  Курск^Ь  С  ']•  Судя  по  такимъ  опытамъ,  есте- 
стненно  думать,  что  Ярославъ  старался  и  въ  другихъ  м-Ьстахъ 
заводить,  или,  по  крайней  м'1;р'Ь,  поддерживать  школы  для 
образован1я  народа  и  приготовлен1я  пастырей  Церкви.  Л1зТ0- 
писецъ  не  сообщаетъ  объ  этомъ  йзв-Ьстгй,  но  зато  д-Ёлаетъ 
общее  зам'Ьчан1е,  что  тогда,  какъ  Владлм1ръ  только   взоралъ 


('°*)  п.  Собр.  р.  Л-йт.  1,  Ы.  С5.  66.  «Поставляя  попы  и  дая  имъ  отъ 
иШ^нья  своего  уронъ,  велн  инъ  учити  люди,  понеже  т'Ьмъ  есть  поручено 
Богоиъ,  и  приходити  часто  къ  церквамь...  II  собра  писц'Ь  миогы,  и  прекладаше 
отъ  Грек'ь...  Ярослнвъ...  любимъ  (<Ъ  книгам  >.,  многы  ваписав'ь,  положи  въ 
церкки  святой  Софьи...» 

('"^)  П.  Собр.  Р.  Л*т.  V,  136;  Ник.  Л*т.  I,  132;  снес.  Ка^шмз.  II.  прим. 
54.  Что  новгородское  училище  основано  Ярославомъ  д11Йствительно  въ  1030  г., 
о  тоиь  ясно  снид-йтельствуютъ  означенныя  л'Ьтописи.  При  втомъ  не  можоиъ 
не  заинтить  странной  ошибки,  встр-Ьчающсйон  въ  и*которыхъ  мпшихъ  кни- 
гахъ  (Истор.  Росс.  1ерарх.  I,  404,  М.  1807;  Филарет.  Пет.  Русск.  Д.  I,  48—49), 
будто  вь  Ярославоноит*  новгородскоиъ  училищ!!,  еще  при  жизни  порваго  пон- 
городскаго  епископа  Тиакиыа,  былъ  учителен-ь  ученикъ  его  Ефрем11,  между 
т*»!!.,  как  I.  Л'Ьтописи  говорить  сонсЬмъ  другое,  —  говорить,  что  Кф])емъ  б.«аго- 
словеиь  (ил.п.  учп)пи  ужо  по  смерти  |оакима,  и  ииемно  въ  ею  мпсто,  т.  е.  до 
и;1браи1я  просминка  (оиииму;  учити  но  д»1Тсй,  по  вообще  люди  иовопросвпщеи- 
ныя.  чтобы  мужи  и  жены  вгьру  хриатанскую  твердо  держали,  а  пошнстя 
вп,ры  «с  держилн  и  ие  и.мп.лы  бъ, — и  что  Елромь  д'^Яствительно  училъ  нов- 
городцсиъ,  ш.  продолжен!»  пяти  лт.тг,  до  нримени  иаб1»ан1я  гфвемиика  Хоакиму 
Луни  31и1днты,  а  симъ  снитительству  мсеппдобися  (П.  Собр.  Р.  Л'Пт.  III,  179. 
210;  Опии,  рукоп.  Рум.   й1у:»,  510;  снес.  П|1иы.  83). 
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и  умягчилъ  землю  русскую  святымъ  крещен1вмъ,  Ярославъ 
♦  насЬялъ  книжными  словесы  сердца  в-Ёрныхъ  людей»,  в  что 
даже  къ  концу  XI  и  въ  начал'Ь  XII  в*ка  сыни  Росс1и  только 
пожинали  посЬянное  этимъ  достойнымъ  княземъ  (^"®). 

Чему  обучали  въ   нашихъ    первоначальныхъ   училищахъ? 
Безъ  всякаго  сомн'Ьн1я,  славянской  грамот'Ь   и    письму,  какъ 
требовало  самое  назначеше  этихъ  училищъ    для    образованхя 
русскихъ,   И  препод.  Несторъ    пишетъ  о  преподобномъ    Оео- 
дос1и.    что,  когда    въ    д^Ьтств-Ь   онъ  отданъ  былъ  родителями 
своими  сна  учете  божественныхъ  кннгъ»,  то  «вскор'Ь  извыче 
вся  граматнкиа,  якоже  всЬмъ  чудитися  о  премудрости  и  ра- 
зум-Ь  д-Ьтища  и  о  скоремъ  его  учен1и».  Если  допустить,    что 
одною  изъ  главн'Ьйшихъ  ц'Ьлей  при  заведен1'и  у  насъ  училищъ 
было  — приготовлять  въ  нпхъ,  соответственно   воп1ющимъ  по- 
требностямъ  того  времени,  священниковъ  и  причетниковъ  для 
приходскихъ  церквей:  то  необходимо  согласиться,  что  въ  н-Ь- 
которыхъ  школахъ  обучали  и  церковному  п'Ьн1ю.  А  въ  н-Ько- 
торыхъ  могли  обучать  и  языку  греческому,  который   столько 
былъ  нуженъ  нашпмъ  пастырямъ  по  Д'Ьламъ  в^ры.   По  край- 
ней м-Ьр*,  польск1е  л-Ьтописцы  объ  этомъ  говорятъ  ясно,  и  то 
неоспоримо,    что    во   дни    Ярослава  у  насъ   находились    уже 
люди,  которые  достаточно  знали  оба  языка,  греческ1й  и  ])ус- 
СК1Й,     переводя  съ  перваго  на  посл'Ьдн1й    разныя    книги,  по 
вол-Ь  велпкаго  князя,  хотя  лица  эти  могли  быть  и  изъ   гре- 
ковъ,  или  изъ  славянъ  южныхъ   ('°^). 


О  II.  Собр.   Р.  Л1.Т.  I,  С5. 

(*"")  Леапо/).  въ  рукоп.  Жит1и  пр.  0еодос1я;  П.  Собр.  Р.  Л»т.  1,65.  Пол.- 
ск1й  лгтоииссцъ  Мсховнта  о  ев  Идадиы1р11:  арр11С1и1  1п811рег  риегоа  11исг1в 
Огавс18,  агиГ1сев  ех  Сг11ес1и  соп(1ис1ов  ]осау11  е1  вакНауЛ  (СЬгоп1Са  РоЬш.  ИЬ. 
П,  сар.  3,  р.  2(),  Огасолу,  1521).  А  слова  Стрмйконскаго  си.  ныше  въ 
прнмич.   201. 
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Как1я  же  книги  тогда  переведены  у  насъ,  как1я  списаны 
съ  прежнихъ  переводовъ  и  как1я  пр1обр^Ьтены  готовый  на- 
шими великими  князьями  ("")?  Р-Ьшительнаго  объ  этомъ  ска- 
зать почти  ничего  нельзя.  Можно  только,  по  н'Ькоторымъ  дан- 
нымъ,  предполагать,  что  въ  юной  Церкви  русской  существо- 
вали уже  на  славянскомъ  язык-Ь  книги  Священнаго  Писангя. 
Не  упоминаемъ  зд-Ьсь  о  полномъ  экземпляр*!)  книгъ  ветхоза- 
в-Ьтныхъ,  который  будто  бы  былъ  паписанъ  еще  при  самомъ 
великомъ  княз'Ь  Владим1р'Ь,  и  въ  конц*  XVI  в-Ька  доставленъ 
царемъ  1оаипомъ  Васильевпчемъ  Грознымъ  острожскому  князю 
Константину,  какъ  свид1>тельствуетъ  посл'Ьдн1й  въ  предисловии 
къ  изданной  имъ  Библ1и  (^'*}:  потому  что,  при  ближайшемъ 
разсмотр'Ън!и  этого  списка,  оказывается,  что  онъ  восходплъ 
отнюдь  не  дал-Ье  ХУ  в-Ька  (*''^).  Но  экземпляръ  четверо-еван- 
гел1я,  написанный  въ  1056  г.  для  новгородскаго  посадника 
Остром1ра,  и  Д()шедт1й  въ  ц-йлости  до  настоящаго  времени, 
конечно,  списанъ  былъ  съ  другаго  экземпляра  временъ  Яро- 
слава I  или  даже  св.  Владим1ра.  Пресвитеръ  Илар1онъ  въ 
одпомъ  изъ  сочинв1ПЙ  своихъ,  явившемся  прежде  половины 
XI  в1>ка,  начерталъ  сл'Ьдующ1я  зам'Ьчательпыя  слова:  «изла- 
гать въ  семъ  писан1и  пропов-Ьдь  Иророковъ  о  Христ*  и  уче- 
нее Лпостолооъ  о  будуи^емъ  в-Ьк*  было  бы  излишне  и  клони- 


("'')  Эти  три  разряда  книгъ  при  Ярослав*  ркаличаетъ  саиъ  преп.  Несторг, 
говори;  «и  собра  иисцЬ  многы,  и  ирсклади ше  отъ  Грекъ  на  Словенское  письмо, 
и  сппсаша  книги  многы,  и  списка^  имиже  цоучашеся  в11рн1и  людье»  (П.  Собр. 
Р.  Л-Ьт.  I,  65).  Иъ  древнемъ  жпт1и  блажоннаго  Володимера  аам'бчвно,  что  онт , 
еще  когда  возвращался  изъ  Херсона,  взялъ  съ  собою  оттуда,  межлу  прочимъ, 
иконы  наборный  и  книги  (Приложен.  №  1). 

(^")  Си.  въ  Оинс.  старопеч.  кннгъ  гр.  Толстова,  стр.  56  —  58,  М.  1829. 

("^)  Опис.  славянскихъ  рукоаисей  Моск.  Сгыодал.  библ10теки,  отд.  I, 
введ.  стр.  VIII  и  въ  самомь  Опис.  стр.  20.  29,  41.  52  и  др.  11.  1855. 
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лось  бы  къ  тщвслав1ю:  ибо  что  писано  вг  другихъ  кптахъ  и 
вамъ  уже  извгьстно,  о  томъ  предлагать  зд-Ьсь  было  бы    при- 
знакомъ  дерзости  и  славол1об1я».  Значить  книги    Пророковъ 
и  Апостоловъ,  рааум'бется,  на  славянскомъ  язык-Ё  были  уже 
доступны  слушателямъ  или  читателямъ    Илар1она.  Въ  то  же 
время  самъ  онъ  привелъ  въ  своихъ  небольшихъ  сочинен1яхъ 
м1;ста  изъ  кнцгъ  ветхозав'Ьтныхъ:   Пыт1я,    Судей,    Псалмовъ, 
Иса1и,  1ерем1и,  Дан1ила,  Ош,  Малах1и,  1исуса   сына  Сира- 
хова,  и  новозав^Ьтныхъ:  Евангел1й — отъ  Матвея,  Марка,  Луки, 
1оаняа,  и  послан1й— Такова  и  Павла:  къ  Римлянамъ,  перваго 
къ  Коринеянамъ,  Галатамъ,  Ефесеямъ,    втораго  къ  Тимоеею 
и  1^ъ  Титу  С^^).  Въ  1047  году  для  новгородскаго  князя  Вла- 
димира Ярославпча  написаны  были  книги  шестнадцати    Про- 
роковъ съ  краткими  толкован1ями  на  нихъ  изъ  разныхъ  От- 
цевъ   п    учителей    Церкви,    сохранивш1яся    въ    коп1яхъ   XV 
В'Ька  (^'*).  Переписывались  ли  тогда   въ    Росс1И    еще    как1я- 
либо   библейск1я    книги,  съ  толкован1ямп  на    нихъ    или  безъ 
толковашй;  только  ли  переписывались  готовмя,  переведенный 
еще  св.  Меоод1емъ  въ  Болгар1и,  или  н'Ькоторыя    переведены 
вновь  въ  самой  Росс1п  при  Ярослав15, — ничего  не  зпаемъ  и  не 
утверждаемъ. 

Кром'Ь  книгъ  Священнаго  Писнп1я  существовали  тогда  у 
насъ  на  славянскомъ  язык'Ь  и  житш  святыхъ.  Преп.  Ыесторъ 
говоритъ  о  св.  Борис*,  что  онъ,  будучи  исполненъ  благодати 
Бож1ей,  часто  «взимаше  книгы  и  чтяше  житья  и  мучен1я 
святыхъ»;  а  мнихъ  Таковъ  свид-Ьтельствуеть,  что  св.  Борисъ 


("3)  Прибавл.  къ  Твор.  св.  Отц.  И,  223.  293. 

(*'*)  Эти  коп1и  ХУ  в.  есть  въ  библ1отвкахъ  Троицкой  Серг1ввой  лавры, 
Моск.  Дух.  Академ!!!  и  другихъ.  Востоков.  Предисл.  къ  Остром1р.  Еванг. 
стр.  II — III.   Москвитянин.  1843,  Л»  7. 

И.  Р.  Ц.  Т.  I.  8 
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предъ  своею  кончиною  воспоминалъ  именно  страдан1я  св.  Ни- 
киты, св.  Вячеслава,  князя  чешскаго,  и  св.  великомученицы 
Варвары,  которыя,  сл-Ьдовательно,  были  ему  изв-Ьстны  ("'). 
О  другихъ  книгахъ  славянскихъ,  сохранившихся  въ  спискахъ 
XI  В'Ька,  скажемъ  въ  сл-Ьдующемъ  отд'Ьл'Ь  нашей  истории: 
потому  что  нельзя  доказать,  чтобы  он-Ь  относились  къ  первой 
половин*  этого  стол'Ьт1Я,  а  не  къ  посл-Ьдией.  Зд^сь  же  огра- 
ничимся общимъ  8ам'Ьчан1емъ,  что  благочестивыхъ  книгъ 
тогда  находилось  у  насъ  уже  довольно.  Ярославъ,  по  словамъ 
л15тоиисца,  собралъ  и  списалъ  «книги  мпогы>,  такъ  что  изъ 
нихъ  со^зтавилась  К1ево-Соф1йская  бцбл1отека,  и  ими  поуча- 
лись не  только  князья  или  пастыри,  но  и  вообще  «в1зрн1и 
людье».  И  пресвитеръ  Иларюнъ,  который  самъ  получилъ 
образован1в  въ  то  время,  въ  одномъ  изъ  своихъ  словъ  выра- 
зился: «мы  пишемъ  не  для  незнающихъ,  а  для  насыщаю- 
щихся съ  избыткомъ  книжною  мудрост1ю{^^^)^.  Вотъ  какихъ 
людей  можно  уже  было  встречать  тогда  между  русскими! 

Памятниковъ  духовнаго  просв'Ьщен1я  и  учен1я,  относя- 
щихся непосредственно  къ  отечественной  нашей  Церкви  того 
времени,  сохранилось  весьма  мало.  Но  т'Ьмъ-то  бол'Ье  они  и 
драгоц'Ьнны  для  насъ  и  привлекаютъ  на  себя  наше  внпман1е. 

Первую  драгоц'Ьнность  представляетъ  собою  довольно  обшир- 
ный сумволъ  в1}ры,  преподанный  въ  пояснеше  и  дополнен1е 
краткаго,  Никеоцареградскаго  сумвола,  великому  князю  Вла- 
днм1ру,  вдругъ  поел*  крещен1я  его  въ  Херсон*.  Этотъ  сум- 
водъ  представляетъ  собою  буквальный   переводъ,    съ    неболь- 


("*)  Нестор,  въ  рукоп.  Жнт1и  св.  Бориса  и  Гл'^ба;  Восток.  Оиис.  рукоп. 
Рум.  Муа.  стр.  693;  Погодин.  И8сл*д.  о  Русск.  Пстор.  III,  346. 
(»")  Приб.  къ  Твор.  св.  Отц.  II,  стр.  267—258. 
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шими  по  м-Ьстамъ  пропусками,  греческаго  испов'Ьдае1я  в*!»!»!, 
написаннаго  Михаиломъ  Синкелломъ  (ум.  ок.  835)  ('"}.  И 
мы  думаем'ь,  что  сумволъ  переведееъ  точно  для  нашего  князя 
крестившими  его  греками,  а  препод.  Несторомъ,  который 
могъ  еш;в  видеть  переводъ,  если  не  въ  первоначальномъ  списк*, 
то  въ  коп1яхъ,  внесенъ  въ  л-Ьтоппсь  безъ  всякой  перем1зны. 
Ибо,  во-первыхъ,  этотъ  переводъ  очень  не  точенъ  и  покази- 
ваетъ,  что  переводчики  мало  были  знакомы  съ  богословскою 
терминолог1ею  на  славлнскомъ  язык-Ь  и  вовсе  не  знали,  что 
испов15дан1е  Михаила  Синкелла  уже  давно  и  съ  большею  точ- 
ност1ю  переведено  было  на  славянск1й  языкъ  для  болгарскаго 
царя  Симеона  (882  —  927)  въ  СборнпкЬ,  впосл15дств1и  пере- 
писанном!, для  нашего   вел.  кн.  Святослава  (*'^).    А    во-вто- 


('1^)  Сы.  Сухомлинова— О  древцеЬ  Русской  лътопвеи,  стр.  65—68,  Спб. 
1856.  Тамъ  напечатаны  и  сведены  вм'Ьст'В,  и  гречвск1Й  текстъ  Оинкеллова 
Испов'Ьд11Н1я  и  переводъ,  помищвнный  въ  нашей  лЪгоаиси  (Поли.  Собр.  Русск. 
Льтоп.  I.  48). 

1"^)  И  эготъ  древм'Ё&ш1{|  бодгарек1Й  аереводъ  Синкеллова  11спон'&дан1я  в']^ры 
арсдстивленъ  таиъ  же  у  г.  Сухомлинова  париллельно  съ  подлинныиъ  тевстоиъ 
и  другимъ  пвреводомъ,  находящимся  въ  нашей  л11Тоииси.  При  сличении  ихь 
оказывается,  что  болгарск1й  переводъ  гораздо  лучше  пом^щеннаго  въ  нашей 
л'Ьтоииси.  Паприы'Ьръ,  слона  подлинника:  тгютгош....  тре1(;  Сттозтззе!;  теХе1ат, 
VОЕ^^з;,  ОIа!ро^^^^гVз<;  ао11)(Аш  ха1  и7:озтат1ха1с  ^5^от^^]в^V,  аХХ*  оЬ  8готт]Т[  —  переве- 
дены въ  болгарском  ь  аереводИ:  <вИру1о  въ....  трои  собьства  съвьршена,  ра- 
зумна, раад'Ьляеми  числчмъ  а  собьствьныими  своиствы^  нъ  не  С(КСТиО-\\'Л»,  а  въ 
лИтописи:  »в11ру1о  въ....  три  собьства  свершена,  мыслена^  разделяема  числоыъ 
н  собьственнымо  собкствомъ,  а  не  божествомъ!.  Дал'Ье  слова:  г.атг;р  уар  аи&о- 
тгоотатос  6  гату;р....  1»о>т]  т-^  ауеу\У]а1а  С1а'^гр«)У  тсзО  С'.ой  —  переданы  въ  боагар- 
скомъ  перевод* :  «Оцл  бо  свчесобьствьнъ  собьствьнъ  Оц'А....  еднн'Ьмъ  нерожде- 
виемъ  различинъ  съ  (тИОЛАЙ»,  а  въ  летописи;  «Отсцъ  бо  — Ногъ  Огецъ....  еди- 
нимъ  неро/кеньемь  старлй  (?)  сый  Сына».  Еще  дал11е  слова:  ёхттореОта:  Ы 
то  тгуеОрю  то  а'^^юу  ауроушс  ха1  аошаатшс — переданы  въ  болгарскомъ  пере- 
вод*; «исходитъ  же  и  СТЫЙ  Ду'Л  безвременьнп  и  безплътьнп,*,  я  въ  л*5тописи: 
^^.•.безь  времене  и  безъ  ипь^а».  Еще  гораздо  важнее  слова:  и1бс  аоЗо-озтато; 
о  и[6с,  6[АОоио10С  тш  гатр!...,  т:уей|ла  аийо-озтатоу  то  -УЕоаа  то  ау-су,  та»  тгзтр! 
ха1  тш  бкЬ    6[Аос/0о!ОУ    'Аа\    ооуаГоюу  —  переведены    въ    болгарскомъ     перевод*: 

6» 
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рыхъ — въ  этомъ  иеревод*  православное,  строго-догматическое 
выражен1е  о  Сыв*  Бож1емъ  и  Св.  Дух* — б1Аооио(о«  единосущ- 
ный   заменено  полуар1анскимъ    терминомъ  —  подобиосуищый 
б!Ао«йов1ос. — Но  изв'Ьстно,  что  Ив  ТОЛЬКО  ВО  ДНИ  преп.  Нестора, 
а  еп1;е    при    митрополит'Ь    Илар1он'Ь    у    насъ    употребляли    о 
Сын-Ь    Бож1емъ    слово:    едгшосугцный,    и    что    даже   гораздо 
прежде  ВЪ  перевод'Ь  Сипкеллова    же    испов15дан1я   в-Ёры    для 
болгарскаго  царя  Симеона  употреблено  это  самое  слово  (^'^). 
Возможно  ли,  чтобы  такое  еретическое   выражен1е    (подобво- 
сущиый)  о  Сын'Ь  Бонс1емъ,    и    прптомъ    въ    сумвол'Ь   препо- 
данномъ  Просв'Ьтителю  Росс1и,  могъ  допустить  нашъ  просв-Ь- 
щепный  л-Ьтоппседъ,  если  бы  онъ  самъ  перевелъ  этотъ   сгм- 
волъ,  пли  если  бы  онъ  позволилъ  д'Ьлать  как1я-либо  перем-Ьны 
въ  прежнеыъ  перевод'Ь,  внося  его  въ  свою  л-Ьтопись?    Обра- 
щаясь къ  содержан1ю  сумвола,  находимъ  зд-Ьсь  въ  краткпхъ 
словахъ  всЬ  главн-ЬЁшхе  догматы  православ1я,  как1е  передала 
издревле-православная  Церковь  греческая  юной  дщери  своей, 
Церкви  русской,   въ  лиц-Ь  ея  Равноапостола: 

Догматъ  о  Лресвятой  Трог(Ц7ь:  «В-Ёрую  во  единаго  Бога 
Отца  нерожденнаго,  во  единаго  Сына  рожденнаго,  во  единаго 
Святаго  Духа  псходящаго,  —  три  лица    (собьства)   совершен- 


*Сыиъ  своесобьствьип  сынъ,  единосуУ1,ьнъ  ОцЮ—  ДУй  своесобьиъ  ОтЫЙ  ДуЛ, 
Оц^»  И  (^Н  э  единосуштънг  а  съирисяосуштьн'Ь>,  а  въ  литописп:  «Сынъ  подо- 
босущенъ  Отцю...  Духъ  есть  пресвятый,  Отцю  и  Сыну  подобносущенъ  и  ирио- 
носущенъ>.   То  же  можно  видеть  о  далИе. 

С'*)  См.  въ  предыдущ.  пр{11(%чан1п,  а  испов'Вдан1е  в'Ьры  мптроа.  Илар1она 
со  слоьоиъ:  единосущный— чъ  Приб.  кь  Тв.  св.  Отц.  И,  253.  Кстати  зам*- 
тииь,  что  и  въ  Инкео-Цирогридскоиъ  силвол'Ь,  по  его  древв^йшииъ  славяп- 
скимъ  персводаиъ  —  ^'юлгирскому  и  употреблявшемуся  въ  Церкви  русской, 
Сынъ  Бож1Й  исповедуется  единосущнымъ  Отцу  (см.  Два  древн1с  символа  ъЪры 
ио  рукоп.  XIII  вт.ка,  нъ  Хр.  Чт.  1853,  II,  217—223). 
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ныя,  равумныя,  равдФяяемыя  числомъ  и  упостасными  свой- 
ствами, а  не  по  Божеству:  ибо  они  разделяются  неразд'Ьльно 
и  соединяются  несм15СТпо.  Богъ  Отецъ,  присно-сый,  пребы- 
ваетъ  въ  отчеств'Ь,  неролсденъ,  безначаленъ,  начало  и  вина 
всЬмь,  и  единою  нерожденност1ю  отличается  отъ  Сына  и 
Духа;  отъ  Отца  рождается  Сынъ  прежде  всЬхъ  в-^къ,  и  исхо- 
дить Духъ  Святый  безвременно  и  безт1Ьлесно.  Гд^Ь  Отецъ, 
тамъ  и  Сыиъ,  тамъ  п  Духъ  Святый:  Сынъ  единосущенъ 
Отцу,  различаясь  отъ  Отца  и  Духа  только  рожден1емъ;  пре- 
святый Духъ  Отцу  и  Сыну  единосущенъ  и  соприсносущеиъ. 
Отцу  (свойственно)  отчество,  Сыиу  сыновство,  а  Святому 
Духу  исхон?деп1е.  Ни  Отецъ  не  прелагается  въ  Сына  или  въ 
Духа,  ни  Сынъ  въ  Отца  или  въ  Духа,  ни  Духъ  въ  Сына 
или  во  Отца:  ибо  непреложны  свойства.  Не  три  Бога,  но 
единъ  Богъ:  потому  что  едино  Божество  въ    трехъ  лицахъ». 

Догматъ  о  воплощеп'т:  «По  хот'Ьн1Ю  Отца  и  Духа  (Сынъ 
Бож1й),  не  оставляя  отеческихъ  н-Ьдръ,  сошелъ  спасти  свою 
тварь,  вошелъ  въ  д'Ьвическ1я  ложесна  Пречистый,  какъ  сЬмя 
Вож1в,  и,  прпнявъ  плоть,  одушевленную  душею  словесною  и 
разумною,  нзшелъ  Богомъ  воплощеннымъ,  родившимся  неиз- 
реченно, и  сохраппвшимъ  д-Ьвство  Матери.  Не  потерп'Ьлъ  ни 
см'Ьшен1Я,  ни  СЛ1ЯН1Я,  ни  изм'Ьнен1я,  но  пребылъ,  ч-Ьмъ  былъ, 
и  сталъ,  ч-Ьмъ  не  былъ,  припявъ  зракъ  раба  истиною,  а  не 
привид'Ьньемъ,  и  сод-блавшись  подобнымъ  намъ  по  всему, 
кромЬ  гр'Ьха...г». 

Догматы  о  крестной  смерти^  воскресент,  вознесент  на 
пебеса  и  второмб  ^гршаествш  Спасителя:  «Распялся  же  и 
смерть  вкусилъ,  безгрЬшный;  воскресъ  въ  своей  плоти,  не 
вид-Ьвъ  тл'Ьн1я;  на   небеса   возшелъ    и    сЬдЬ    одесную    Отца; 
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пр1идвтъ  же  паки  со  славою  судить  живыхъ  и  мертвыхъ. 
Какъ  возшелъ  съ  своею  плот1ю,  такъ  и  снидетъ...». 

Догмата  о  святыхъ  таинствахъ  Црркви:  «Кром-Ь  того 
исповедую  едино  крещен1в  водою  и  Духомъ;  приступаю  къ 
пречпстымъ  тайнамъ,  в']§руя,  что  он*  суть  воистину  т^^ло  и 
кровь...  >. 

Догмата  о  церковныхъ  предангяхг,  и  въ  частности,  о  по- 
клоненш  иконамъ^  кресту,  моги^амъ  святыхъ  и  священными 
сосудамъ:  «Пр1емлю  церковный  предан1Я,  покланаяюся  чест- 
нымъ  пконамъ,  покланяюся  древу  честнаго  креста  и  всякому 
начертанию  креста,  святымъ  мощамъ  и  святымъ  сосудамъ». 

Къ  этймъ  частнымъ  догматамъ,  по  изложен1и  которыхъ 
въ  подлинномъ  СУмвол-Ь  в-^ры  Михаила  Спнкелла  сл-Ьдуеть 
заключен1е,  присовокуплены  въ  перевод-Ь  для  вел.  князя  Вла- 
дим1ра  еще  два  общ1я  и  весьма  важныя  наставлен1я.  Первое — 
о  томъ,  какого  начала  доллсно  держаться,  чтобы  быть  истич- 
но-православнымъ:  «в'Ьруй  и  седьмп  Соборамъ  св.  Отецъ, 
пзъ  коихъ  первый  былъ  въ  Никеи  на  Ар1я...;  вторый  въ 
Константинополе  на  Македония...;  трет1й  въ  Ефес11  на  Не- 
стор1я>...  и  такъ  дал-Ье  перечислены  всЬ  седмь  вселенскпхъ 
Соборовъ  съ  обозначенхемъ,  сколько  отцевъ  присутствовало  на 
каждомъ  собор-Ь  и  протпвъ  кого  каждый  былъ  направленъ. 
Другое  наставление  —  о  томъ,  чего  надлежало,  ■  особенно  въ 
то  время,  остерегаться  русскимъ,  чтобы  не  потерять  право- 
слав1я:  «не  принимай  же  учен1Я  отъ  Латинянъ,  коихъ  учен1в 
развращенно».  Всл'1;дъ  за  этимъ  указаны  н-Ькоторыя  отсту- 
пления латинянъ,  зам11чено,  что  прежде  и  они  были  право- 
славны и  принимали  участ1е  во  всЬхъ  седми  вселенскпхъ 
Соборахъ,  пока  не  совратились,  и  наконецъ  повторенъ  зап'Ьтъ: 
«блюднся  ихъ  учен1я...  Богъ  да  сохранитъ  тебя   отъ    сего>. 
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Мы  полагаемъ,  что  и  это  последнее  наставлен1е,  направлен- 
ное противъ  латинянъ,  точно  преподано  вел.  князю  Влади- 
миру крестившими  его  греками,  а  не  выдумано  самимъ  л-Ьто- 
писцемъ.  Ибо  въ  наставлен1и,  между  прочимъ,  сказано  о  за- 
падномъ  духовенстве:  <ови  Попове  единою  женою  ожен^Ьвся 
ел  ужать,  а  друз1и  до  семые  жены  поимачи  служать».  Такой 
упрекъ  латинянамъ  могли  д'Ьлать  на  восток'Ё  разв'Ь  еще  въ 
конц-Ь  X  и  въ  начал-Ь  XI  в15ка,  т.  е.  до  папы  Григор1я  VII, 
который  отлучилъ  отъ  Церкви  всЬхъ  женатыхъ  священно- 
служителей, а  отнюдь  не  во  второй  половин*  XI  и  начал-Ь 
XII  стол'Ьт1я,  когда  жилъ  преп.  Несторъ,  и  когда,  д-Ьйстви- 
тельно,  ни  преп.  0еодос1й  печерск1Й,  ни  друг1е  наши  обли- 
чители латинянъ  не  д-Ьлали  имъ  этого  упрека. 

Вторая  драгоц-Ьниость  нашей  духовной  литературы  того 
времени  и  вм'Ьст'Ь  самое  древнее  сочинен1е,  появившееся  соб- 
ственно въ  нашей  Церкви,  какое  досел-Ь  изв-Ьстно,  есть  Служ- 
ба св.  мученикамъ  Борису  и  Гл-Ьбу,  написанная  ок.  1021  г. 
нашимъ  третьпмъ  митрополптомъ  1оанномъ  I,  о  которой  мы 
уже  высказали  свои  мысли  н-Ьсколько  прежде  ("'^). 

Третью  драгоц'Ьнность  той  же  литературы  составляетъ  «По* 
учен1е  къ  брат1и»  новгородскаго  епископа  Луки  7Кидяты. 
Поучен1в  это  важно  для  насъ  не  по  одной  своей  древности; 
н'Ьтъ,  а  особенно  потому,  что  оно  составлено  челов'Ькомъ,  ко- 
торый первый  изъ  нашихъ  соотечественниковъ  удостоился 
степени  а])хипастырства,  —  потому,  что  оно,  сколько  донын* 
изв-Ьстно,  есть  первое,  собственно  русское,  церковное  слово, 
которое,  судя  по  содержан1ю  его  и  тону,  святитель  новго- 
родски произнесъ  едва  ли  не  при  самомъ  вступлен1и  на  свою 


("°)  См.  текстъ,  къ  которому  относатся  примвч.  179 — 181. 
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паству  (1035  г.).  Не  отличается  это  поучеше  ни  искусствен- 
нымъ  краснор'Ьч{емъ,  ни  глубиною  и  плодоьитост1ю  мыслей: 
напротнвъ.  дышитъ  совершенною  простотою  и  кратко  изла- 
гаетъ  самыя  общ1Я,  первоначальныя  наставлен1я  въ  нстинахъ 
в1зры  и  нравственности.  Но  зато  оно  вполн'Ь  соотв'Ьтствовало 
настоятельнымъ  потребностямъ  времени  и  м'Ьста,  вполн'Ь  при- 
способлено было  къ  понят1ямъ  т-Ьхъ  младенцевъ  по  в-Ьр-Ь,  къ 
которымъ  было  направлено. 

«Перв-Ье  всего,  брат1е,  говоритъ  пропов'Ьдникъ,  вотъ  ка- 
кую запов-Ьдь  БсЬ  мы  христ1ане  должны  содержать  несомн'Ьн- 
но:  веровать  во  единаго  Бога,  въ  Троиц-Ё  славимаго,  во  Отца 
и  Сына  и  Святаго  Духа,  какъ  научили  Апостолы  и  утвер- 
дили святые  Отцы:  в^ьрую  во  единаго  Бога.,,  до  конца.  В-Ь- 
руйте  такисе  воскресен1ю  и  жизни  в'Ьчной  и  в-Ьчной  мук'Ь 
(уготованной)  гр^шникамъ.  Не  ленитесь  ходить  въ  церкви  и 
на  заутреню,  и  па  об1]дню,  и  на  вечерню;  и  въ  кл-Ьти  своей, 
отходя  ко  сну,  прежде  помолись  Богу,  и  тогда  возлегай  на 
постелю.  Въ  церкви  предстойте  со  страхомъ  Бож1имъ:  не 
говори  ничего  и  ни  о  чемъ  не  мысли,  но  всею  мыслйо  моли 
Бога,  да  отпуститъ  теб-Ё  Богъ  гр'Ьхи». 

Указавъ,  такимь  образомъ,  главныя  обязанности  хрнст1а- 
нина  по  отношешю  къ  Богу,  пропов'Ьдникъ  начинаетъ  препо- 
давать своимъ  слушателямъ  христ1анск1я  обязанности  и  къ 
ближнпмъ:  «любовь  имъйте  со  всякимъ  челов^комъ,  а  осо- 
бенно съ  брат1ею,  и  да  не  будетъ  иное  насердц'Ь,  а  иное 
на  устахъ.  Не  рой  ямы  предъ  братомъ,  да  не  ввергнетъ  тебя 
Богъ  еще  въ  бблыпую:  но  будь  такъ  правдивъ,  чтобы  ради 
правды  и  закона  Бож1я  быть  готовымъ  положить  свою  главу, 
да  сочтетъ  тебя  Богъ  со  святыми.  Прощайте  братъ  брату  и 
всякому  челов-Ьку,  а  не  воздавайте  зломъ  за    зло;    похвалите 
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другъ  друга,  да  и  Богъ  васъ  похвалитъ.  Не  смущай,  да  не 
наречешься  сыномъ  д1авола;  но  примиряй,  да  будешь  сыномъ 
Богу.  Не  осуди  брата  даже  мцсл1Ю,  поминая  гр1зхи  свои,  да 
и  тебя  Богъ  не  осудить.  Помните  и  милуйте  странныхъ  и 
убогихъ  и  заключенныхъ  въ  темницахъ,  и  будьте  милостивы 
къ  своимъ  сиротамъ... ». 

Поел*  сего  пропов-Ьдникъ  обращаетъ  вниман1е  своихъ  слу- 
шателей преимуш;ественио  на  самихъ  себя,  и  наставляетъ, 
какъ  они  должны  вести  себя  по-хрнст1апски:  «Не  прилично 
вамъ,  брат1в,  им-Ёть  лицем'Ьр1е,  произносить  срамныя  слова 
и  гн-Ьваться  на  всякъ  день.  Не  злобствуй,  не  см-Ьйся  ни  надъ 
к-Ьмь;  въ  напасти  терпи,  возлагая  упован1е  на  Бога.  Не 
им'Ьйте  дерзости,  ни  гордости,  не  прилепляйтесь  къ  чему- 
либо  иному  подобному,  памятуя,  яко  заутра  мы  будемъ  смрадъ 
и  гпой  и  черв1е.  Будьте  смиренны  и  кротки,  да  и  послуш- 
ницы будьте  и  творцы  Бож1пмъ  запов'Ьдямъ:  ибо  въ  сердц* 
гордаго  обптаетъ  д1аволъ,  и  Олово  Божме  не  можетъ  утвер- 
диться въ  немъ». 

Наконецъ,  пропов15диикъ  изрекаетъ  еще  н^Ьсколько  общихъ 
наставлен1Й  касательно  обязанностей  хрпст1анипа  въ  отноше- 
вш  къ  Богу,  къ  блпжнпмъ  и  къ  самому  себ-Ь,  особенно  въ 
быту  семейномъ,  гражданскомъ  и  церковномъ,  и  т-Ьмь  заклю- 
чаетъ  свое  поучен1е.  «Чтите  стараго  челов'Ька  и  родителей 
своихъ;  не  клянптеся  пменемъ  Бож1имъ,  ни  иного  заклинай- 
те, ни  проклинайте.  Судите  по  правд-Ь,  мзды  не  емлпте,  не 
отдавайте  въ  лихву.  Бога  бойтеся,  князя  чтите:  мы  рабы, 
во  первыхъ.  Бога,  а  потомъ  государя.  Чтите  отъ  всего  сердца 
1ерея  Бож1я,  чтите  и  слуги  церковный.  Не  уб1Й,  не  укради, 
не  солжи,  не  будь  дов-Ёрчивь  ллси;  не  ненавиди,  не  зявиди, 
не  клевещи;  не  твори  блуда  ни  съ  рабою  и  ни  съ  к15мъ;    не 
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пей  безвременно,  но  пей  въ  м^ру,  а  не  до  пьянства.  Не  будь 
гн'Ьвливъ  и  дерзокъ;  съ  радующимися  радуйся,  съ  печальными 
будь  печаленъ.  Не  ядите  сквернаго;  святые  дни  чтите.  Богъ 
же  мира  со  всЬми  вами!  Аминь»   (''^'). 

Повторяемъ:  просто  это  поучен1е  и  безъискусственно;  но 
оно  показываетъ  въ  автор*  пастыря  мудраго,  ясно  понимав- 
шаго,  какою  пип^ею  ему  надлежало  питать  свое  духовное 
стадо, — пастыря  ревностнаго  и  попечптельнаго,  который,  ка- 
залось, хот1;лъ  напутствовать  своими  наставлениями  ви'Ьр&ъ- 
ныхъ  его  водительству  во  псЬхъ  1»азнообразныхъ  обстоятель- 
ствахъ  жизни;  —  пастыря  кроткнго  и  любвеобильнаго,  ум-Ьв- 
шаго  говорить  съ  духовными  чадами  голосомъ  уб-Ёжденхн  и 
сердца.  Одно  уже  это  объясняетъ  намъ,  почему  Ярославъ,  не- 
смотря на  преобладающее  въ  то  время  вл1ян1е  греческаго  ду- 
ховенства въ  нашей  Церкви,  решился  избрать  на  новгород- 
скую каоедру  русскаго  —  Луку  }Кидяту,  и  предпочелъ  его 
ученику  прелсняго  новгородскаго  епископа  Хоакима,  Ефрему, 
тогда  какъ  посл'Ьдн1й,  по  зав15щан1ю  своего  учителя,  уже  пять 
Л'Ьтъ  отправлялъ  обязанности  его  учительства. 

Четвертая  драгоценность  и,  можно  сказать,  перлъ  всей 
нашей  духовной  литературы  перваго  пер10да  есть  «Слово» 
пресвитера  Илар1она,  бывшаго  въ  сел*  Берестов*,  впосл*д- 
ствш  митрополита  кхевскаго.  Мы  уже  несколько    разъ    при- 


{"*)  Поучение  Луки  Жидяты  наиечатано  въ  Русев,  Достопамятн.  1,1 — 16 
по  двумъ  спискииъ  конца  ХУ1  в^ка.  Наиъ  пришлось  встретить  8то  поучен1в, 
безъ  имени  впрочсмъ  автора,  въ  рукописной  <Зборыиц'Ь  разныхъ  св.  отець> 
Новгор.  Соф.  библиотеки,  XIV — XV*  в'Ька  (пис.  част1Ю  на  пергамен*,  част1ю 
на  бумаг*  на  125  листпхъ,  но  стар,  катил.  Лв  94,  л.  29  сб.),  подъ  заглав!емъ: 
«Олово  пооучение  срлЛ\ъское».  оа*сь  оказываются  ц*воторые,  довольно  выж- 
ныс,  вир1анты,  и  потому  мы  преддагаеиъ  это  слово  сполна  по  новому  списку 
въ  Приложен.  Л^  6. 
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водили  кратк1в  отрывки  изъ  этого  превосходнаго  слова,  какъ 
свид-Ьтельства  историческая.  Теперь  взглянемъ  на  него  во  всей 
его  ц-Ёлости,  чтобы  составить  о  немъ  надлежащее  понят1е. 
Нельзя  не  удивляться  зрелости  ума,  глубин*  чувства,  обил1ю 
богословскихъ  св'Ьд'6н1й  и  тому  ораторскому  одушевлен1ю  и 
искусству,  какими  запечатлено  это  образцовое  слово,  написан- 
ное Илар1опомъ  еще  въ  сап'Ь  пресвитера.  Оно  состоитъ  изъ 
трехъ  частей,  которыя,  невидимому,  разнородны  между  со- 
бою,  но  пм'Ьютъ  т-Ьсную,  внутреннюю  связь  и  составляютъ 
одно  худолсественное  ц-^лое.  Въ  первой  части  вит1я  показы- 
ваетъ  превосходство  закона  Евангельскаго,  т.  е.  в'Ьры  Хри- 
стовой, предъ  закономъ  Моусеевымъ  и  распространен1в  ея  ме- 
жду ВСЕМИ  пародами,  и  въ  особенности  въ  земл'Ь  русской; 
во  второй — восхваляетъ  равноапостольнаго  Владимхра,  просв'Ь- 
тившаго  землю  русскую  этою  спасительною  в-Ьрою,  столько 
превосходящею  законъ  Моусеевъ;  въ  третьей — обращается  съ 
молитвою  къ  Богу  отъ  лпца  всей  новопросв1>щенной  земли 
русской, — такъ  что  первая  часть  служитъ  самою  твердою  осно- 
вою для  второй,  а  вторая  естественно  приводитъ  къ  третьей 
и  заключается  ею.  ВсЬ  эти  три  части  означены  въ  самомъ 
заглав1и  слова:  «О  закон*,  Моусеомъ  данн'Ьмъ,  и  о  благодати 
и  истин*,  1исусъ  Христомъ  бывши мъ,  и  како  законъ  отъиде, 
благодать  же  и  истина  всю  землю  исполни  и  в-Ьра  во  вся 
языки  простреся  и  до  нашего  языка  русскаго;  и  Похвала  Ка- 
гану нашему  Владпм1ру,  отъ  негоже  крещени  быхомъ,  и  Мо- 
литва къ  Богу  отъ  всеа  земля  наша». 

«Благословенъ  Господь  Богъ  Израилевъ,  Богъ  Христ1ан- 
ск1й,— такъ  начинается  первая  часть  слова,— я«о  посгьти  и 
сотво^ш  изОавленге  людемъ  сооимъ  (Лук.  1,  68),— не  презр'Ьлъ 
твари  своей  до  конца  и  не  попустилъ  ей  быть  одержимою  мра- 
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комъ    идолопоклонства    и    б^совскимь  служенхемъ,  но  оправ- 
далъ  сперва    племя  Авраамово    чрезъ  скрижали  и  законъ,  а 
посл-Ь  чрезъ  Сына    своего    спасъ    всЬ  народы  Евангвл1*емъ  и 
кре1цен1емъ,    вводя    ихъ  въ  обновлен1в    пакпбыт1я,  въ  жизнь 
в'Ьчную.    Итакъ  восхвалямъ    и    прославимъ  Его,  непрестанно 
хвалпмаго  отъ  Ангеловъ;    поклонимся  Ему,    которому  непре- 
станно кланяются  Херувимы  и  Серафимы:  ибо  Онъ  призр'Ьлъ 
на  людей  своихъ, — и  не  ходатай,  ниже  Ангел,  но  самъ  спасъ 
насъ  (Ис.   63,  9),    пришедъ    на    землю    не  привид'Ьн^емъ,  но 
истинно,  пострадавъ  за  насъ  плот1ю,   до  гроба,  и  воскресивъ 
насъ  съ  Собою.  Облекшись  плот1Ю,  пришелъ  Онъ    къ  живу- 
щимъ  на  земл15  челов'Ькамъ;    а  бывъ  распятъ  п  положенъ  во 
гроб'Ь,  сошелъ    къ  находящимся    во  ад-Ь,  дабы  т-Ь   и    др5^г1е, 
живые  и  мертвые,  познали  пос'Ьщен1е  и  пришествхе  къ  нимъ 
Божества,  и  уразум'Ьлн,  что  Богъ  нм'Ьетъ  власть  и  силу  надъ 
живыми  и  мертвыми.  Ибо  кто  такъ  великъ,  какъ  Богъ  нашъ 
Онъ  единъ  творнтъ  чудеса.  Онъ  положилъ  законъ   для    при- 
готовлен1я  людей  къ  принят1ю  истины  и  благодати,  чтобы  че- 
лов'Ьческое  естество,  при    руководств-Ь  закона,  уклоняясь  отъ 
идольскаго  многобож1я,  пр1училось  в1Ьровать  въ  единаго  Бога, 
чтобы  человечество,  какъ  сосудъ   оскверненный,  бывъ  омыто 
закономъ    и    обр'Ьзан1емъ,  какъ  водою,   могло    принять  млеко 
благодати    и    кре1цен1я    Законъ  былъ  предтечею  и  слулспте- 
лемъ  благодати    и    истины;  истина  лее    и    благодать  служатъ 
в1}ку  будущему,  жизни    безсмертной.    Ибо   законъ  приводилъ 
подзаконныхъ  къ  благодатному  крещен1ю;  крещен1е  же  пре 
провождаетъ  сыновъ  своихъ  въ  вечную  жизнь.  Моусей  и  Про- 
роки пропов1]дали    о   прпшеств1И    Хрпстовомъ,  а  Христосъ  и 
Его  Апостолы — о  воскресен1И  и  будущемъ  в-Ьк!}». 

Посл1з  этой  общей  мысли  о  закон'Ь  и  благодати,  составляю- 
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щей  *  какъ  бы  вступлен1е  къ  первой  части,  вит1я  подробна 
разсматриваетъ  яхъ  взаимное  отношен1е  подъ  сумволическими 
образами  сперва  Агари  и  Сарры,  потомъ  Манасс1и  и  Ефрема, 
и  раскрываетъ  преимущественно  дв-Ь  истины:  во-первыхъ  — 
ту,  что  законъ  данъ  былъ  только  на  время,  служилъ  только 
приготовлен1емъ  къ  благодати,  с'Ьн1Ю  грядущихъ  благъ  и  дол- 
женъ  былъ  прейти,  когда  возс1яла  благодать  и  начала  приво- 
дить людей  къ  в'Ьчной  жизни;  а  во-вторыхъ— ту,  что  законъ 
данъ  былъ  одыимъ  1удеямъ  и  не  простирался  па  Д1)упе  па- 
роды, тогда  какъ  благодать  и  в'Ьра  хрпст1анская  дарована 
для  всЬхъ  людей,  распространилась  на  М!Южество  языковъ, 
наполнила  всю  землю,  покрыла  ее,  какъ  вода  морская,  и  спа- 
саетъ  всЬхъ. 

При  созерцан1и  такого  превосходства  благодати  предъ  за- 
кономъ  вит1я  снова  возносится  къ  самому  виновнику  благо- 
дати Господу  1нсусу  и  восклицаетъ:  «итакъ,  кто  не  просла- 
витъ,  кто  не  восхвалитъ  Его,  кто  не  поклонится  велич1Ю 
славы  Его?  Кто  не  удивится  неизмеримому  челов'Ьколюб1ю 
Его?  Рожденный  прелсде  б-Ькобъ  отъ  Отца,  единый  сопрестоль- 
ный  Отцу,  единосущный  Ему,  какъ  св'Ьтъ  солнцу,  сошелъ  на 
землю;  не  отлучаясь  отъ  Отца,  посЬтилъ  людей  свопхъ,  во- 
плотился отъ  чистой,  безмужной  и  непорочной  ДФвы,  вошелъ 
(въ  утробу  Ея),  какъ  самъ  в1>даетъ,  прпнялъ  плоть  и  нзшелъ, 
какъ  вошелъ,  единъ  сый  отъ  Троицы— въ  двухъ  естествахъ: 
божескомъ  и  челов'Ьческомъ,  —  совершенный  челов-Ькъ  по  во- 
челов-Ьчетю,  а  не  въ  прпвид'Ьи1п  и  совершенный  Богъ  по  бо- 
жеству, а  пе  простой  челов1}къ.  На  земл'Ь  Онъ  явилъ  (свой- 
ства и  д1}ла)  божеск1я  и  челов'Ёческ1я:  какъ  челов1исъ  возра- 
сталъ  въ  утробЬ  матерней,  а  какъ  Вогъ  изшелъ,  ненируптпъ 
Д'Ёвства;  какъ  челов-Ькъ  питался  матернимъ  млекомъ,  и  какъ 
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Богъ  повел'Ьлъ  Аагеламъ  съ  пастырями  восп-Ьвать:  слава  въ 
вытнихъ  Богу;  какъ  челов'Ькъ  повитъ  былъ  пеленами,  и  какъ 
Богъ  путеводствовалъ  волхвовъ  зв-Ьздою;  какъ  челов'Ькъ  воз- 
легъ  въ  ясляхъ,  и  какъ  Богъ  прпнялъ  отъ  волхвовъ  дары  и 
иоклонен1е;  какъ  челов'Ькъ  б-Ьжалъ  во  Египетъ,  но  какъ  Богу, 
пооонились  Ему  руко7пвореннан  Египетская  (Ис.  19,  1); 
какъ  челов'Ькъ  пришелъ  креститься,  но,  какъ  Бога,  убояв- 
шись, 1орданъ  возвратился  вспять;  какъ  челов'Ькъ,  обнажив- 
шись, вошелъ  въ  воду,  и  какъ  Богъ  принялъ  свпд'Ьтельство 
отъ  Отца:  сей  есть  Синь  мой  возлюбленный]  какъ  челов'Ькъ 
постился  сорокъ  дней  и  взалкалъ,  и  какъ  Богъ  побЬдилъ  иску- 
сителя; какъ  челов'Ькъ  вошелъ  на  бракъ  въ  Кану  Галилей» 
скую,  и  какъ  Бог'ь  преложи лъ  воду  въ  вино;  какъ  челов'Ькъ 
спалъ  на  корабл'Ь,  и  какъ  Богъ  запретилъ  в-Ьтрамъ  и  морю, 
и  они  послушались  Его;  какъ  челов'Ькъ  прослезился  о  Ла- 
зар'Ь,  и  какъ  Богъ  воскресилъ  его  изъ  мертвыхъ;  какъ  чело- 
в'Ькъ всЬлъ  на  осля,  но  какъ  Богу,  Ему  взывали:  благосло- 
венъ  грядый  во  имя  Господне;  какъ  человЬкъ  былъ  распятъ, 
и  какъ  Богъ  по  своей  власти  ввелъ  въ  рай  распятаго  съ  нимъ; 
какъ  челов'Ькъ  вкусилъ  оцта  и  испустилъ  духъ,  и  какъ  Богъ 
помрачилъ  солнце  и  потрясъ  землю;  какъ  челов'Ькъ  положенъ 
былъ  во  гроб'Ь,  и  какъ  Богъ  разрушилъ  адъ  и  освободплъ 
души;  какъ  челов'Ькъ  запечатанъ  былъ  во  гроб'Ь,  и  какъ  Богъ 
псшелъ,  сохранивъ  печати  въ  ц-Ьлости;  1удеи  старались 
утаить  Его  воскресен1е,  какъ  челов-Ька,  подкупая  стражу, 
но  какъ  Бога,  Его  познали  всЬ  концы  земли.  По  нстин-Ь, 
кто  Богъ  велгй^  яко  Богъ  пагиъ?  Той  есть  Богъ,  творяй 
чудеса.  Кресгомъ  и  страдан1ями  на  лобномъ  м'Ьст'Ь  Онъ 
содилалъ  спасете  пос2)ед7ь  земли  (Пс.  73,  12),  вкусивъ 
оцта  и  желчи,  чтобы  горькпмъ  вкушен1емъ  уничтожить  пре- 
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ступлен1в  и  гр'Ьхи,  порожденные  сладкимъ  Адамовымъ  вку- 
шешемъ  отъ  древа». 

«Но,  —  продолжаетъ  ораторъ,  —  сотворивш1е  съ  нпмъ  с1е 
сами  преткнулись,  какбы  о  камень,  и  сокрушились», —и  по- 
казываетъ,  почему  и  какъ  1удеи  не  приняли  Спасителя  и  сами 
за  то  были  отвергнуты,  и  законъ,  какъ  вечерняя  заря,  по- 
гасъ;  почему  и  какъ  Олагодать  распространилась  между  но- 
выми народами  и  достигла  народа  русскаго.  Остановившись 
особенно  на  посл-Ьднемъ  событ1И,  русск1й  пресвитеръ  гово- 
рить: «вотъ  уже  и  мы  со  всЬми  христ1анами  славимъ  святую 
Троицу,  а  Худея  молчитъ;  Хрпстосъ  прославляется,  а  1удви 
проклинаются,  язычники  приведены,  а  1удеи  отринуты... 
Уже  не  идолослуясителями  именуемся  мы.  а  христ1анами;  мы 
уже  не  безъ  упован1Я  (Еф.  2,  12),  но  уповаемъ  на  жизнь 
в-Ьчную.  Уже  не  капища  строимъ,  но  созидаемъ  церкви  Хри- 
стовы; не  закалаемъ  другъ  друга  б-Ьсамъ,  но  Христосъ  за 
насъ  закалается  и  раздробляется  въ  жертву  Богу  и  Отцу.  Уже 
не  кровь  жертвъ  вкушаемъ  и  погибаемъ;  но  вкушаемъ  пре- 
чистую кровь  Христову,  и  спасаемся.  ЪсЬ  народы  помиловалъ 
благ1й  Богъ,  и  насъ  не  презр-Ьдъ;  восхот^лъ — и  спасъ  насъ 
я  привелъ  въ  познан1е  истины.  Пуста  была  земля  наша  и  пз- 
сохла;  зной  идолослужен1я  лзсушнлъ  ее:  но  внезапно  потекъ 
источникъ  Евангел1я  и  напоплъ  всю  землю  нашу...  Такъ.  в*- 
руя  въ  Него  и  содержа  предан1в  святыхъ  Отецъ  сед.ми  Со- 
боровъ,  молимъ  Бога,  да  посп1^шптъ  намъ  еще  и  еще,  и  на- 
править насъ  на  путь  запов'Ьдей  своихъ>,   и  проч. 

Если  хороша  первая  часть  разсматриваемаго  нами  слова: 
то  еще  лучше,  вдохновенн-Ёе  и  краснор-Ьчив-Ье  вторая.  Зд'Ьсь 
прежде  всего  ораторъ  призываетъ  соотечественнпковъ  восхва- 
лить своего  Равноапостола  и  начертываетъ  картину,  какъ  онъ 
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^«асадилъ  св.  в-бру  въ  земл*  русской:  «славить  похвалами  рим- 
ская страна    Петра    и    Павла,  чревъ  которыхъ  ув'Ьровала  во 
Хисуса  Христа,  Сына  Бож1я;  Ас1я,  Ефесъ  и  Патмосъ— Хоанна 
Богослова;    Инд1я — 0ому;    Египетъ — Марка;    каждая  страна, 
городъ  и  народъ  чтутъ  и  славятъ   своихъ  наставниковъ,  ко- 
торые научили  ихъ  православной  в'Ьр'Ь.  Прославимъ  и  мы,  по 
сил-Ь  нашей,  хотя  малыми    похвалами,  совершпвшаго  велик1я 
и  чудныя  Д'Ьла,  нашего  учителя  и  наставника,  великаго  Ка- 
гана земли  нашей  Владим1ра...  Когда  жилъ  онъ  и  землю  свою 
управлялъ  съ  правдою,  мужествомъ  и   смысломъ:  пришло  на 
него  пос'!Ьщен1е  Иышняго,  призр'Ьло  на  него  всемилостивое  око 
благаго  Бога,  и  возс1ялъ    въ  сердц'Ь  его  разумъ;    онъ   уразу- 
м^лъ  суету  идольскаго  заблужден1Я  и  взыскалъ  едннаго  Бога, 
сотворившаго   все  видимое  и  невидимое.    А    особенно,  —  онъ 
всегда  слышалъ  о  православной,  христолюбивой  и  сильной  в'Ь- 
рою    земл-Ь    греческой,    какъ    чтутъ    тамъ    единаго   Бога   въ 
Троиц'Ь  и  покланяются  Ему, — какъ  творятся  тамъ  силы,  чу- 
деса и  знамен1я, — какъ  церкви  тамъ  полпы  людей, — какъ  въ 
селен1яхъ    и    городахъ   благоВ'Ьрпыхъ  всЪ  прилелсатъ  къ  мо* 
литв1з,  всЬ  предстоятъ  Богу.  Слыша  все  с1е,  возгор-Ьдся  онъ 
духомъ  и  возлселалъ   сердцемъ— быть   христ1аниномъ  и  обра- 
тить  всю  землю    въ    христ1анство.    По  благоволен1ю  и  любви 
Бож1ей   къ  роду  челов-Ьческому  это   и   исполнилось.  Совлекся 
Каганъ  нашъ  одежды,  а  съ  нею  и  ветхаго  челов-Ька;  сложилъ 
одежду  тленную,  отрясъ  прахъ  нев'Ьрхя  и,  вошедши  въ  свя- 
тую куп'Ьль,  возродился  отъ   Духа  и  воды.    Во   Христа   кре- 
стившись, ьъ  Христа  облекся,  и  вышелъ  изъ  куп-Ьли  убелен- 
ный;   сталъ   сыномъ  нетл'Ьн1я,  сыномъ  воскресен1я;  принялъ 
имя  в-Ьчное  и  славное  въ  роды  и  роды  —  Васил1й,  по.  кото- 
рому и    написанъ   въ  книг*  живота,  въ  вышнемъ  град-Ь,  въ 
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нетл'Ьнномъ  ХврусалимФ.  Впрочемъ    на  этомъ  еще  не  остано- 
вился онъ  въ  подвиг-Ь  благов'Ьрхя,  и  не  въ  этомъ  только  явилъ 
свою  любовь  къ  Богу,  но  простерся  дал-Ье  и  повел* лъ  всему 
народу  своему  креститься   во   имя  Отца   и   Сына  и  Святаго 
Духа,  чтобы  открыто  и  громогласно  славилось  во  всЬхъ  горо- 
дахъ  имя  святыя  Троицы  и  всЬ  были  хриспанамп:  малые  и 
велик1е,  рабы  и  свободные,  юные  и  старые,  бояре  и  простые, 
богатые  и  убопе.    И   ни  одинъ  челов'Ькъ  не    противился  его 
благочестивому  повел'Ьшю:  крестились, — если  кто  не  по  любви, 
то    по   страху  къ  повел']1вшему,    поелику  благов15р1е  въ  немъ 
соединено  было  со  власт1Ю.  Такимъ  образомъ,  вся  земля  наша 
въ  одно  время   стада  славить  Христа  со  Отцемъ  и  Святымъ 
Духомъ.  Тогда  мракъ  идольск1й    началъ  отъ  насъ  удаляться, 
и  появилась  заря  благов'Ьр1я.  Тогда  тьма  служен1я  б-Ьсовскаго 
исчезла,  и  осветило    нашу  землю  солнце  Евангел1я;   капища 
разрушены,  и  церкви   воздвигаются,  идолы  низвергаются,  и 
явились  иконы  Святыхъ;  б-Ьсы  уб'Ьжали,  крестъ  освятилъ  го- 
рода: пастыри  словесныхъ  овецъ  Христовыхъ — епископы,  пре- 
свитеры и  Д1аконы  стали  возносить  безкровную  жертву,  и  клиръ 
украсилъ  п  облекъ  въ  благол'Ьп1е  святыя  церкви.  Труба  апо- 
стольская и  громъ  евангельск1й  огласилъ  всЬ  города;  епм1амъ, 
возносимый    Богу,  освятилъ    воздухъ.  Поставлены  на  горахъ 
монастыри;    явились    черноризцы;    мужи    и    жены,  малые  и 
велик1е,    всЬ    люди    наполнили    святыя    церкви,    прославили 
Господа». 

Зат-Ьмъ  начинается  самая  похвала:  «тебя  же  какъ  вос- 
хвалимъ,  досточтимый  и  славный  отецъ  нашъ,  премужествен- 
ный  мелсду  владыками  земными,  Васил1й?  Какъ  можемъ  на- 
дивиться твоей  доблести,  кр-Ьпости  и  сил-Ь?  Какую  воздадпмъ 
благодарность  за  то,  что  чрезъ  тебя  познали  мы  Господа  и 
и.  р.  ц.  т.  I.  ^ 
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избавились  8аблужден1Я  идояьскаго,  что  по  твоему  повел'ЁН1ю 
по  всей  земл*  нашей  славится  Христосъ?...  не  вид^лъ  ты 
Христа  и  не  ходилъ  по  Яемъ:  какъ  же  сталъ  ты  ученикомъ 
Его?  Друпе,  вид'Ьвъ  Его,  не  в-Ьровали:  а  ты,  не  вид'Ьвъ, 
ув^ровалъ...  Знавш1е  законъ  и  Пророковъ  распяли  Христа, 
а  ты,  не  читавъ  ни  закона,  ни  Пророковъ,  Распятому  покло- 
нился. Какъ  разверзлось  сердце  твое?  Какъ  вошелъ  въ  тебя 
страхъ  Бож1й?  Не  вид'Ьлъ  ты  Апостола,  который  бы,  прп- 
шедъ  въ  землю  твою,  своею  нищетою  и  наготою,  гладомъ  и 
жаждою,  преклоннлъ  твое  сердце  къ  смиренно.  Не  вид-Ьдъ, 
какъ  изгоняли  б-Ьсовъ  пменемъ  Хрпстовымъ,  возвращали 
8драв1е  больнымъ,  какъ  прелагался  огонь  въ  холодъ,  воскре- 
сали мертвые.  Не  вид'Ьвъ  всего  этого,  ка;съ  же  ты  ув^рова-чъ? 
Дивное  чудо!  Друг1е  цари  и  властители,  видя,  какъ  все  это 
совершилось  святыми  мужами,  не  в1}ровали,  но  еще  самихъ 
ихъ  предавали  страдан1ямъ  и  мучен1ямъ.  Но  ты,  блаженный, 
безъ  всего  этого  притекъ  ко  Христу;  руководствуясь  только 
своимъ  добрымъ  смысломъ  и  острымъ  умомъ,  ты  постигнулъ, 
что  единъ  есть  Богъ,  Творецъ  невид имаго  и  видпмаго,  нег..1 
беснаго  и  земнаго,  и  что  послалъ  Онъ  въ  М1ръ  для  спасен1я 
людей  своего  возлюблрннаго  Сына.  И  съ  снми  помыслами 
вступилъ  ты  въ  св-Ьтлую  куп-Ьль», 

Посл-Ь  этого  пропов1зднпкъ  прославляетъ  щедроты  и  ми- 
лостыни Владим1ра  и  доказываетъ  на  основан1и  Слова  Бож1я, 
что  за  свои  милостыни  и  за  свой  велик1й  подвигъ  обращен1Я 
безчисленныхъ  гр'Ьшниковъ  отъ  идолопоклонст^^а  и  насажден1я 
благов'Ьр1я  во  всей  стран*  своей  онъ,  безъ  сом11с~1я,  подобно 
Константину  Великому,  удостоится  славы  на  небесахъ:  «подра-  ■'' 
зкатель  великаго  Константина,  равный  ему  умомъ,  равный 
любов1ю  ко  Христу  и  почитан1емъ    служителей    Его!     Тотъ,  | 
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со  святыми  Отцами  никейскаго  Собора,  положилъ  законъ 
людямъ;  а  ты,  часто  собираясь  съ  новыми  отцами,  нашими 
епископами,  съ  великимъ  смирешемъ  советовался  съ  ними, 
какъ  уставить  законъ  сей  среди  людей,  недавно  познавпшхъ 
Господа,  Тотъ  покорилъ  Богу  царство  еллинское  и  римское; 
а  ты,  блаженный,  тоже  сд-Ьдадъ  въ  Росс1и:  ибо  какъ  у  т-Ьхъ, 
такъ  п  у  насъ  уже  Христосъ  именуется  Царемъ.  Тотъ  съ 
матер110  своею  Еленою  утвердилъ  в-Ьру,  когда  прпнесъ  крестъ 
изъ  Херусалпма  и  разослалъ  части  его  по  всему  М1ру  своему; 
а  ты  утвердилъ  в'Ьру  съ  бабкою  твоею  Ольгою,  принесши 
крестъ  изъ  новаго  Херусалпма,  града  Константинова,  и  по- 
ставпвъ  его  на  земл*  своей.  И,  какъ  подобпаго  Константину, 
Богъ  сод-Ьлалъ  тебя  участникомъ  единой  съ  нимъ  славы  и 
чести  на  небесахъ  за  благов'Ьр1е,  которое  им-^лъ  ты  въ  этой 
жизни». 

Какъ  на  свид-Ьтелей  благов-Ьрхя  равноапостольнаго  князя, 
вит1я  указываетъ  на  Десятинный  храмъ,  созданный  Владим!- 
ромь,  гд*  покоилось  и  честное  т-Ьло  его,  и  на  сына  его 
Ярослава — продолжателя  его  благочестивыхъ  Д'Ьлъ,  и  при 
этомъ  въ  порыв-Ь  ораторскаго  воодушевлен1Я  восклицаетъ: 
«встань  отъ  гроба  твоего,  честная  'главо,  встань,  отряси  сонъ! 
Ты  не  умеръ,  но  спишь  до  общаго  всЬмъ  возстан1я.  Встань! 
Ты  не  умеръ.  Не  свойственно  умереть  теб-Ь,  когда  ув-Ьро- 
валъ  ты  во  Христа,  ЛСизнь  всего  м1ра.  Отряси  сонъ,  возведи 
очи  и  посмотри,  какъ  Господь,  сподобивъ  тебя  почестей  не- 
бесныхъ,  не  оставилъ  тебя  безъ  памяти  и  на  землФ,  въ  сын1Ь 
твоемъ.  Встань,  посмотри  на  сына  своего  Георпя,  посмотри 
на  кровнаго  своего,  посмотри  на  своего  возлюбленнаго,  по- 
смотри на  того,  котораго  изведъ  Господь  отъ  чреслъ  твоихъ, 
посмотри  на  украшающаго  престолъ  земли   твоей, —и    возра- 

9* 
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дуйся,  возвеселись!  Посмотри  и  на  благоверную  сноху  твою 
Ирину;  посмотри  и  на  внуковъ  и  правнуковъ  твоихъ,  какъ 
они  ясивутъ,  какъ  Господь  хранить  ихъ,  какъ  содержать  они 
благов'Ьр1е,  тобою  преданное,  какъ  часто  посЬщають  святые 
храмы,  какъ  славятъ  Христа,  какъ  покланяются  Его  имени. 
Посмотри  и  на  городъ,  с1яющ1й  величхемъ;  посмотри  на  про- 
цв'Ьтающ1я  церкви,  посмотри  на  возрастающее  христханство; 
посмотри  на  городь,  освящаемый  и  блистающ1Й  иконами  Свя- 
тыхъ,  благоухающ1й  еим1амомъ  и  оглашаемый  хвалами  свя- 
тыми и  божественными  п'Ьсноп'Ьшями.  И  вид^въ  все  с1е, 
возрадуйся,  возвеселись  и  восхвали  благаго  Бога,  строящаго 
все  с1е>. 

Наконецъ,  Илар10нъ  обращается  ко  Владим1ру,  какъ  уже 
прославленному  на  небесахъ,  съ  хвалебными  восклицан1ями: 
радуйся,  и  съ  молитвою,  чтобы  онъ,  подучивъ  за  свои  добрыя 
д-Ёла  въ  царств*  небесномъ  возмезд1е,  помолился  Господу  о 
земл-Ь  своей  и  о  людяхъ,  надъ  которыми  благоверно  влады- 
чествовалъ,  и  въ  особенности  о  сын*  своемъ  Каган-Ь  Георпи 
(Ярослав-Ь). 

Поел*  этой  краткой  молитвы  къ  равноапостольному  Влади- 
М1ру  сл-Ьдуеть  обширная  молитва  къ  Богу,  составляющая 
третью  часть  и  какъ  бы  общее  8аключен1е  всего  слова.  Въ 
ней  служитель  Церкви  отъ  лица  всей  земли  русской  взыва- 
етъ:  сТы  же,  Владыко,  Царю  и  Боже  нашъ,  высокШ  и  слав- 
ный! Челов-Ьколюбецъ,  воздающ1й  по  трудамъ  славу  и  честь, 
а  творящ1Й  причастниками  твоего  царства!  Помяни,  какъ  бла- 
пй,  и  насъ  убогнхъ  твоихъ:  яко  имя,  Тебп  челов?ь:колюбецъ. 
Хотя  ц  не  им-Ьемь  мы  добрыхъ  д-Ьлъ,  но  спаси  насъ  по  ве- 
ликой твоей  милости.  Мы  бо  людге  твои,  и  ооцы  паоюипт 
тооен;  мы  стадо,  которое  недавно  Ты  началъ  пасти,  исторгши 
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изъ  пагубнаго  идолослужвн1я.  Пастырю  доб|:>ый,  положивш1й 
душу  свою  за  овцы!    Не    оставь    насъ,    хотя   мы    и   досел-Ь 
блуждаемъ,    не  отвергни   насъ,    хотя    мы    и    досел*    согр*- 
шаемъ  предъ  Тобою,  какъ  рабы  новокупленные,  ни  въ   чемъ 
не  ум'Ьющ1е  угодить    господину    своему...     Каемся   о    злыхъ 
д-Ьлахъ  своихъ;  просимъ,  да  поедешь  страхъ  твой  въ  сердца 
наши,  молимъ,  да  помилуешь  насъ  на  страшномъ  суд*...  Ты 
Богъ  нашъ,  и  мы  люди  твои,    твоя    часть,    твое    достояше. 
Не  возд-Ьваемъ  рукъ  нашихъ  къ  богу  чуждому,  не  посл-Ьду- 
емъ  какому-либо  пророку,  не  держимся  учен1я  еретическаго; 
но  призываемъ  Тебя,  Бога  пстиннаго...  Докол-Ь  стоитъ  м1ръ 
сей,  не  наводи  на  насъ  напасти  и  искушен1я    и    не    предай 
насъ  въ  руки  иноплеменннковъ,  да  не  назовется   градъ  твой 
градомъ  пл'Ьненнымъ,  и  стадо  твое — пришельцами    въ  земл-Ь 
не  своей;  да  не  скажутъ    вопреки    намъ    народы:    гд?ь  есть 
Богъ  ихъ^.  Не  попускай    на   насъ  скорби,    глада,    внезапной 
смерти,  огня,  потоплен1Я,  чтобы  не  отпали  отъ  в-Ьры  нетве])- 
дые  въ  в-Ьр*.  Не  много  накажи,  но  много  помилуй;  несильно 
порази,  но  милостиво  исцели;  не  надолго  оскорби,  но  вскор-Ь 
ут-Ьшь...  Продли  милость  твою    на   людяхъ  твоихъ,    враговъ 
прогони;  миръ  утверди;    народы  укроти;    голодъ    вознагради 
И80бил1емъ.   Государей  нашихъ  сд-Ьдай    грозными    народамъ; 
боляръ  умудри;  города  распространи;  Церковь  твою  возрасти; 
достояше  твое  соблюди;  мужей,  жепъ    и  д-Ьтей   спаси;  нахо- 
дящихся въ  рабстве,  въ  пл'Ьнен1и,  въ  8аточен1и,  въ  путеше- 
СТВ1И,  въ  плавая! и,  въ  темницахъ,    въ  алчб-Ь,  жажд-Ь    и  на- 
гот-Ь,  всЬхъ  помилуй,  всЬхъ  ут-Ьшь,  всЬхъ  обрадуй,    подавая 
имъ  радость  т-Ёлесную  и  душевную»,  и  проч.  Въ  доказатель- 
ство того,  какъ  высоко  ц-Ьеили    предки    наши    эту    молитву, 
довольно    припомнить,  что  она  принята    была    въ    церковное 
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употребленхе,  и  еще  въ  ХУ1  в^к*    возглашалась    при    обще- 
ственныхъ  службахъ  ("'). 

Когда  написано  Илар1ономъ  разобранное  нами  слово,  мы 
уже  сказали.  Въ  слов*  упоминаются  дв-Ь  церкви,  созданный 
въ  Шев-Ь  Ярославомъ:  Соф1Йская  и  потомъ  Влагов-Ьщенская; 
сд-Ьдовательно  оно  написано  гораздо  поел*  1037  года,  когда 
Соф1йская  церковь  была  только-что  заложена.  Упоминается 
также  въ  живыхъ  супруга  вел.  кн.  Ярослава  Ирина,  скон- 
чавшаяся въ  1050  г.;  следовательно  слово  написано  прежде, 
нежели  Плар1онъ  избранъ  былъ  въ  санъ  митрополита.  Выло 
ли  оно  произнесено  во  храм*?  Кажется,  было, — судя  по 
одному  обращен1ю  вит1и  къ  слушателямъ  въ  конц*  приступа: 
«излагать  въ  семъ  писан1и  проповедь  Пророковъ  о  Христ*  и 
учен1е  Апостоловъ  о  будущемъ  в-Ьк*  было  бы  излишне  и 
клонилось  бы  къ  тщеслав1ю.  Ибо  что  писано  въ  другихъ 
кннгахъ  и  вамъ  уже  известно,  о  томъ  предлагать  зд*сь 
было  бы  признакомъ  дерзости  и  славолюб1я».  Въ  какомъ  же 
храм*  и  когда  слово  произнесено?  Всего  в*роятн*е— въ  Де- 
сятинномъ  храм*,  гд*  покоилось  самое  т*ло  Владим1ра  и  въ 
день  памяти  равноапостольнаго  князя.  Н*тъ  сомн*н1я,  что 
благочестивый  Ярославъ  ежегодно  совершалъ,  бм*ст*  со  вс*ми 


("')  Акт.  Археогр.  Экспед.  I,  стр.  258.  Крои'Ь  вапечатанныхъ  списвовъ 
слова  Идар1онова  въ  прибавлев1яхъ  къ  Тв.  св.  Отцевъ  и  въ  Чтенгяхъ  Моск. 
Истор.  Общества  (си.  прин'Ёч.  3),  иы  встр'Ьчали  спвсви  втого  слова  и  въ 
рукопнсяхъ,  наприи.,  въ  Четв-Минеи  за  Тюль  XVI  в.  Ыовгор.  Соф.  б»бл.^ 
Кириллов.  Еыигохран.,  №  313,  л.  73 — 90.  Но  вид'Ьнные  ыани  списки  почти  не 
представляютъ  иивакихъ  разностей  съ  напечатанными  и  оканчиваются  согласно 
еъ  вапечатаннымъ  въ  Чтен1яхъ.  Только  «Молитву»  Иллар10на  мы  яашлп  въ 
Кормчей  Румянц.  Мувеума,  >&  233,  л.  314  (Восток.  Опис.  стр.  202),  съ  н11Ко- 
торыми  особенностями,  сравнительно  съ  печатнымъ  текстоиъ,  которую  потому 
я  понЪщиеиъ  въ  Приложен.  Л;  7. 
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юевляяами,  память  по  отц*  своемъ  въ  день  его  кончины 
(15  1юля),  у  его  гроба.  Если  когда,  то  особенно  въ  этотъ 
торжественный  день,  въ  присутств1и  самого  князя  съ  се- 
мействомъ  и  при  многочисленномъ  стечении  народа,  при- 
лично было  возгласить  похвальное  слово  просв-Ьтителю  Росс1И. 
Если  гд*,  то  особенно  у  гроба  его  естественно  было  восклик- 
нуть: «встань  отъ  гроба  твоего,  честная  главо!  Встань,  отряси 
сонъ...,  встань,  посмотри  на  сына  твоего  Георгия,  посмотри 
на  кровнаго  своего,  посмотри  на  возлюбленнаго  своего»!... 
Во  всякомъ  другомъ  храм*  такое  обращен1в  къ  св.  киязю 
было  бы  не  столько  ум-Ьстно.  Мы  еще  будемъ  говорить  о 
сочпнен1яхъ  Илар1она,  уже  въ  сан-Ь  митрополита,  въ  своемъ 
м-Ьст*  С");  а  теперь  спросимъ  только:  достопнъ  ли  былъ 
этотъ  смиренный  пресвптеръ,  по  образован1Ю,  той  высокой 
1ерархпческой  степени,  на  которую  вскор*  былъ  поставленъ? . 

Наконецъ,  сохранился  и  еще  одпнъ  весьма  важный  па- 
мятникъ  русской  духовной  литературы  временъ  Владнм1ра 
святаго,  хотя  и  писанный  по-гречески.  Разум-Ьемь  сочипеше 
шевскаго  митрополита  Леонт1я  объ  опр-Ьснокахъ:  памятникъ 
т-Ьмъ  бол-Ье  замечательный,  что  представляетъ  собою  самый 
первый  опытъ  въ  полемпческомъ  родЬ,  написанный  собственно 
въ  Церкви  русской  протпвъ  латннянъ,  и  вообще  одпнъ  пзъ 
первыхъ  опытовъ  въ  томъ  же  род'Ё  на  всемъ  восток-Ь,  какъ 
по  древности,  такъ  и  по  внутреннему  достоинству.  А  потому 
считаемъ  непзлпшнпмъ  познакомиться  короче  съ  этпмъ  про- 
изведен1емъ,  и  просл-Ьдить  его  отъ  начала  до  конца, 

Сочинеше  надписано:  об^г  о^гр/ьсмокажа,  но  направлено  вм'Ь- 
ст*    и    протпвъ    н1зкоторыхъ    другихъ    отступлен1й    римской 


("^)  Си.  нашей  ветор1и  т.  II,   гл.  3. 
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Церкви  отъ  истины  православ1я,  только  объ  опр'Ьснокахъ  раз- 
суждаетъ  гораздо  подробя-Ье  и  обширн-Ье,  нежели  а  прочпхъ 
предметахъ. 

Начинается  общпмъ  вступлешемъ.  «Мужи  римсюе,  вне- 
млите! Св?ьтильникъ  ногама  моима  законъ  твой^  и  св1ыт 
стезямъ  моимъ,  говорить  божественное  Ппсаше  (Псал.  118, 
105), — и  весьма  справедливо.  Притомъ  запов-Ьдь  закона  есть 
жизнь  и  св-Ьты  зане  св7ьтъ  повелгьнгя  твоя  на  земли  (Ис. 
26,  9).  Итакъ  если  заповеди  Вож1И  суть  жизнь  и  св-Ьтъ  вся- 
кому ходящему  въ  нихъ,  и  если  нарушеше  одной  запов-Ьди 
причинило  смерть  всему  роду  челов'Ьческому:  то,  значить, 
смерть  и  мракъ,  или  погибель — не  ходить  въ  заповЪдяхъ  Бо- 
ж1ихъ;  не  ходящ1й  во  св-ёт-ё,  по  слову  Господа,  не  в7ьсть, 
камо  идетъ  (1оан.  12,  36).  Посмотримь  же,  по  Богу-ли,  хож- 
ден1я  наши,  и  вь  запов-Ьдяхъ-ли  Его  мы,  или  в'Ьтъ.  Но  такъ 
какь  хожденхе  по  Богу  двояко,  одно  в-Ьрою,  а  другое  жизн1Ю 
и  д-Ёлами;  такь  какь  и  хожденхе  в-Ьрою  и  хожден1е  жизн1ю 
тоже  двояко,  одно  правое,  а  другое  неправое,  одно  благое,  а 
другое  злое:  то  прежде  всего  обратимъ  внимаше,  каково  хож- 
ден1е  наше  в1зрою,  которая  есть  основан1е  всей  жизни  по  Бог'Ь. 
Ибо  хотя  и  в1зра  безъ  д-Ьлъ  мертва  есть,  и  д-Ьла — безъ  в-Ёры; 
в*ра,  однакожъ,  должна  предшествовать  Д'Ёламъ:  она  есть 
основаше  ихь  и  на  ней  зиждутся  д-Ьла,  и  соблюдаются  ею. 
Посему  о  в'Ьр'Ь  прежде  и  разсудимъ; '  а  потомъ,  когда  поло- 
жено будетъ  прочное  основан1е,  пусть  каждый  зиждетъ  на 
немъ  и  д'Ёла  свои». 

ПослФ  этого  общаго  вступлешя  авторъ,  въ  частности,  пе- 
реходить къ  изсл'Ьдовае1ю  объ  опр'Ёснокахъ:  €  слышу,  что  вы 
употребляете  опр-Ьсноки  при  божественномъ  тайнод'Ьйств1и;  а 
мы,  напротивъ,  употребляемь  хл^Ьбъ  квасный.  Но,  какь  ваше 
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обыкновеше  въ  упомянутомъ  дйл-Ё  есть  сл'Ьдств1в  вашего  в-Ь- 
рован1я,  такъ  точно  и  наше.  Потому  разсмотримъ  на  осно- 
ванш  Ппсан1я,  чтб  должно  употреблять  при  совершеши 
Евхаристш,  опр-Ёсноки  или  хл-Ьбъ  квасный». 

Бъ  самомъ  изсл'Ьдован1п  авторъ  представляетъ  ц^Ьлый  рядъ 
доказательствъ  разсматрпваемой  пмъ  истины,  стараясь  вм-Ьст* 
опровергать  воаражен1я  латннянъ.  Доказательства  эти,  если 
мы  выразимъ  ихъ  кратко  словами  самого  автора,  опуская 
подробности,  состоять  въ  сл15дующемъ: 

а)  <Христосъ  Спаситель  есть  герей  во  вгькъ  по  чину  Мель- 
хиседекову  (Пс.  109,  4),  а  не  по  чину  Ааронову.  Но  Мель- 
хпседекъ  принесъ  хлЬбъ  и  вино,  а  Ааронъ  приносилъ  кро- 
вавыя  жертвы  и  опр-Ьсноки  л  горькое  зел1е.  Чтоже  поел* 
этого  должно  совершать  намъ:  то  ли,  что  принесъ  Мельхи- 
седекъ,  пли  то,  что  приносилъ  Ааронъ?  То,  что  принесъ 
Мельхиседекъ:  ибо  по  Его  чину  есть  1ерей  Христосъ,  а  не 
по  чину  Ааронову  .  ». 

б)  «Христосъ  Спаситель,  взявъ  хл-Ьбъ  и  преломивъ,  пре- 
далъ  ученпкамъ  своимъ,  съ  произнесен1емъсловъ:  пргимите, 
ядите:  сге  есть  7шь^ю  мое  (1  Кор.  11,  24),  хл-Ьбъ  квасный  — 
живой,  а  не  мертвые  опр-Ьсноки,  хл^бъ  квасный  въ  воспоми- 
нан1е  Его  самого,  который  есть  животъ  М1ра,  а  не  опр-Ьсноки, 
которые  учреждены  были  только,  какъ  образъ,  въ  воспомя- 
наше  8лострадан1й  и  въ  8намен1е  умерщвлен1Я  гр-Ьха  праро- 
дительскаго.  Азъ  есмь  хлпбъ  животный^  сшедый  съ  небесе^ 
говорить  Господь,  и  ядый  мою  плоть  живъ  будетъ  во  б1ькъ: 
зане  Азъ  живу,  и  вы  живи  будете  (1оан.  6,  51;  14,  19)...». 

в)  «Христосъ  Спаситель  учредилъ  новый  зав-Ьтъ,  а  кто 
учредилъ  новый,  тотъ  этпмъ  самымъ  упразднилъ  ветххй,  въ 
которомъ  были  опр-Ьсноки.  Одно  пзъ  закона    (ветхаго)   испол- 
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няющ1й  весь  законъ  долженъ  исполнять;  и  Христосъ  ему 
ничтоже  полъзуетъ^  какъ  говорить  божественный  Апостолъ 
(Гал.  5,  2)...>. 

г)  сХристосъ  Спаситель  въ  тринадцатый  день  преподалъ 
наше  таинство,  когда  еще  не  время  было  опр-ЬснокоБЪ,  а  въ 
четырнадцатый  пострадалъ  Самъ,  сл-Ьд.  въ  то  самое  время, 
когда  и  агнецъ,  во  образъ  Его  былъ  закалаемъ  и  сн-Ьдаемъ, 
и  изъемлемо  было  изъ  домовъ  квасное.  Евангелпстъ  говорить: 
и  тги  не  онидоша  оъ  преторъ,  да  не  осквернятся^  но  да  ядятъ 
пасху  (1оан.  18,  28);  — еще:  1удее  еже,  понеже  пятокъ  б?ь^ 
да  не  останутъ  на  крестгь  тгьлеса  въ  субботу,  бгь  бо  великъ 
день  тоя  субботы  (1оан.  19,  31).  Птакъ,  если  агнецъ  въ 
четырнадцатый  день  былъ  закалаемъ,  когда  и  Господь  постра- 
далъ, а  опр-Ьсноки  были  ядомы  поел*  агнца:  то  ясно,  что 
Господь,  преподавши  наше  таинство  въ  тринадцатый  день, 
преподалъ  квасный  хл-Ьбъ,  а  не  опр-Ьснонь:  ибо  еще  не  время 
было  опр-Ьсноковь.  Но  что  Онъ  преподалъ,  то  и  должны  мы 
благочестие  блюсти... э. 

д)  «Христосъ  Спаситель  употребиль  на  вечери,  при  уста- 
нов.1еши  таинства  Евхарист1и  артос.  Но  нигд-Ь  нельзя  найти  въ 
Писаши,  чтобъ  подь  словомъ  артос,  безъ  прибавлен1я  къ  нему 
*»"!*«":,  разум'Ьлся  опр-Ьснокъ;  везд-Ь,  напротивъ,  подь  именемъ 
аотос,  если  не  прибавлено  къ    нему  а:о(А07,    разум-Ьется    хл-Ьсь 

квасный.    Даже    слов    артос,    хотя  бы  то  въ  С0еДИНеН1И    СЪ    аСи[АОС, 

почти  и  не  употребляется,  когда  хотятъ  означить  опр'Ьснокъ; 
а  если  и  употребляется,  что  впрочемъ  случается  р'Ьдко,  то 
не  иначе,  какъ  съ  прпбавлен1емъ  а;и(хос.  Хл)ьбъ^  говорится, 
опр7ьсночный  (Числ.  6,  19).,.», 

е)  «Господь  говорить  въ  Евангел1и:  блюдитеся  отъ  кваса 
фарисейска  и  саддукейска;  а  ученики   помышляли   въ   себ*: 
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это  значить,  что  мы  хл-Ьбовъ  не  взяли.  Уразум^въ  же  1исусъ 
помышлешя  ихъ,  сказалъ  имъ:  какъ  же  вы  не  разумеете, 
что  Я  не  о  заквасюь  хлгьбной  сказалъ  вамъ  (Мат.  16,  6 — 11)? 
Цтакъ,  вотъ  и  ученики,  услышавши  о  закваск*,  тотчасъ 
вообразили,  что  р-Ьчь  о  хл-Ьб^Ь  (='Р'^ос);  и  Учитель  пхъ  даетъ 
разум-ЬтБ,  что  съ  понят1еыъ  хл-Ьба  (артос)  естественно  соеди- 
няется понятхе  закваски:  тогда  разулньгиа^  яко  не  рече  хра- 
нитися  отъ  кваса  хлгьбнаго,  по  отъ  ученгя  фарисейска  г^ 
саддукегХска  ( — 12)...». 

ж)  <  Совершать  опр-Ьсноки  повел-Ьно  было  Тудеямъ  только  въ 
Херусалим-Ь,  гд-Ь  находился  знаменитый  храмъ.  А  отсюда  мы 
заключаемъ,  что  вы  (Римляне),  кром-Ь  несоблюден1Я  Евангел1я, 
нарушаете  и  ветх1й  законъ,  во  всякое  время  и  во  всякомъ 
ы'Ьст'Ь  совершая  опресноки,  которые  совершаемы  были  н'Ькогда 
Худеямп  только  въ  Херусалим-Ь,  и  въ  продолжение  седмп  дней. 
Заключаемъ  также,  что,  по  разрушен1и  Херусалима  и  храма 
его,  должно  разрушиться  и  все,  образно  въ  немъ  н1;когда 
совершавшееся,  сл-Ьд.  и  опр-Ьсноки,  и  что,  по  прошествш 
сЬнп,  во  всемъ  мхр-Ь  должно  возс1ять  Солнце  правды  и  его 
благов'Ьст1е...>. 

з)  «Хотя  Евангел1в  говорптъ:  ег  первый  день  оприсночный 
приступили  ко  1исусу  ученики  Его,  говоря  Ему:  Господи, 
гд-Ь  велишь  приготовить  намъ  теб-Ь  пасху  (Мат.  26,  17)?  Но 
первымъ  опр'Ьсночнымъ  днемъ  Евангелистъ  называетъ  зд1>сь 
день,  предшествовавш1й  времени  яден1Я  опр-Ьсноковъ,  какъ 
полагаетъ  и  великШ  Златоустъ.  П  этотъ  день  есть  именно 
десятый  м-Ьсяца:  ибо  въ  десятый  день  приготовляема  была 
законная  пасха,  т.  е.  отд-Ёляемь  былъ  по  закону  агнецъ  на 
заклан1е,  во  образъ  Господа,  и  соблюдаенъ  былъ  даже  до 
четырнадцатаго  дня,  а  въ  14  былъ    закалаемъ  къ  вечеру;  и 
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поел*  него  ядомы  были  опр-Ьсноки,  такъ  что,  еслибы  не  былъ 
предварительно  отд^ляемь  агнецъ,  то  не  былъ  бы  вакалаемъ; 
еслибы  не  былъ  закалаемъ  агнецъ,  то  не  били  бы  сн-Ьдаемы 
и  опр-Ьсноки.  Посему  справедливо  Евангелистъ  назвалъ  пер- 
вымъ  опр1>сночнымъ  днемъ  сей  приготовительный  день;  ибо 
ояъ  былъ  началомъ  и  какъ  бы  причиною  и  сн-Ьденхн  опр-Ьсно- 
ковъ.  Мы  также,  согласно  съ  прообразован1емъ,  велик1Й  по- 
нед-Ьльникъ  называемъ  первымъ  великимъ  днемъ  святыхъ 
страстей,  не  потому,  чтобы  въ  этотъ  день  закланъ  былъ  Хри- 
стосъ,  равно  какъ  и  агнецъ  не  былъ  закалаемъ  въ  десятый 
день  м-Ьсяца,  но  потому,  что,  начиная  съ  сего  дня,  Христосъ 
коварно  былъ  уловляемъ  къ  смерти,  равно  какъ  и  агнецъ 
отд-Ьляемъ  былъ  для  заклашя...». 

Посл-Ь  обстоятельнаго  изсл'Ьдован1я  объ  опр'Ьснокахъ,  изъ 
котораго  мы  привели  только  главный  мысли,  первосвятитель 
нашъ  д-Ьлаетъ  зам'Ьчан1Я  и  противъ  другихъ  отступлен1й  рим- 
ской Церкви,  хотя  самыя  кратк1я  (которыя  также  пред  ста- 
вимъ  въ  сокращен1и),  какъ-то: 

а)  Противъ  пощешя  въ  субботу.  «Въ  64  правил-Ь  святыхъ 
апостолъ  пишется:  «аще  кто  изъ  клира  усмотренъ  будетъ 
постящимся  въ  день  Господень,  или  субботу,  кром-Ь  единый: 
да  будетъ  изверженъ.  Аще  же  М1рянинъ:  да  будетъ  отлученъ». 
А  какая  это  единая,  они  же  сказываютъ  намъ,  Въ  24  гл. 
7  книги  Апостольскихъ  постановлен1Й  написано:  «субботу  и 
нед^^ю  празднуйте,  въ  ту  воспоминаемъ  сотворен1е  м1ра,  а 
въ  с1ю  воскресен1е  Господа;  но  одну  субботу  въ  году  должны 
вы  блюсти,— субботу  погребен1я  Господня;  въ  оную  подобаетъ 
поститься,  а  не  праздновать  ее:  ибо,  какъ  въ  с1ю  субботу 
Господь  сокрылся  отъ  лица  земли:  то  плачь  о  Немъ  сильн'Ье 
радости  о  сотворен1и  М1ра».  Если    это   такъ,    мужи    римск1е: 
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то  горе  намъ,  когда  мы  не  ходимъ  въ  вапов'Ьдяхъ  Господа  и 
пропов-ЬдиикоБъ  Его,  а  уклоняемся  въ  преданхя  ложныя». 

б)  Противъ  ежедневнаго  совершен1Я  литург1и  во  св.  четы- 
редесятницу.  «На  какомъ  основанш  во  святую  великую  четы- 
редесятницу  ежедневно  совершаете  вы  литург1ю,  чего  не 
должно  быть,  исключая  субботы  и  воскресенья?  Не  ясно  ли 
соборъ  лаодик1йск1Й  въ  48  правил-Ь  говоритъ:  «не  подобаетъ 
въ  четыредесятницу  приносить  святый  хл-Ьбъ  (освящать  да- 
ровъ),  разв-Ь  токмо  въ  субботу  и  въ  день  воскресный» — и  въ 
51:  «не  подобаетъ  въ  четыредесятницу  дни  рождешя  муче- 
никовъ  праздновати,  но  совершати  память  святыхъ  мучени- 
ковъ  въ  субботы  и  въ  дни  воскресные»?  Приведенныя  нами 
зд-Ьсь  церковныя  правила  суть  ппсанныя,  дабы  мы  реши- 
тельно не  им1;ли  никакого  оправдап1я  въ  случа-Ь  нарушешя 
ихъ...». 

в)  Противъ  ра8рушен1я  законныхъ  браковъ  клириковъ. 
«Кто  также  научилъ  васъ  изъ  учителей  Церкви,  мужи  рим- 
сте,  разрушать  законные  браки  клириковъ?  Не  ясно  ли  го- 
ворятъ  первоверховные  изъ  апостоловъ  въ  5  правил*  своемъ: 
«пресвитеръ  или  д1аконъ  да  не  изгонитъ  жены  своей  подъ 
видомъ  благогов'Ьн1я;  аще  же  изгонитъ:  да  будетъ  отлученъ 
отъ  общен1я  церковнаго;  а  оставаясь  непреклоннымъ,  да  бу- 
детъ пзверженъ  отъ  священнаго  чина»?  И  Павелъ,  сей  со- 
судъ  избранный,  пиша  къ  Титу,  говоритъ:  сего  ради  оста- 
вихъ  тп  ог  КриттЬу  да  недокончапная  исправиши  и  устроиши 
по  бстъмъ  градомъ  пресвитеры,  якоже  теб?ь  азг  повельхъ.  Агце 
кто  есть  непороченъ,  единыя  жены  мужъ(1^Ь).—11  безчислен- 
ное  множество  другихъ  подобной  важности  свид-Ьтельствъ 
можно  бы  привести  противъ  васъ...». 

г)  Протпвъ обычая  -Ьсть  удавленину.  «Откуда  также  у  васъ 
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обычай  -Ьсть  удавленину?  Не  отъ  см'бшанхя  ли  съ  варварами? 
1аковъ,  брать  Господень,  ясно  говорить  вь  Д-Ьянхяхь  Апо- 
стольскихъ:  что  касается  ув-Ьровавшихъ  И8ъ  явычниковъ, — мы 
не  им-Ьемь  нужды  возлагать  на  выю  ихъ  такое  иго,  котораго 
не  могли  понести  отцы  наши:  довольно  для  нихь  удержи- 
ваться отъ  идоложертвеннаго,  отъ  удавленины,  крови  и  блуда 
(Д'Ьян.  15,  13.  19.  20).  Если  и  въ  то  время,  когда  много 
было  такого,  что  могло  быть  возбранено.  Апостолы  возбра- 
нили только  означенные  предметы,  какъ  несовм'Ьстные  съ 
в'Ьрою,  а  прочее  разр-Ьшили:  то  какъ  изб'Ьжимъ  суда  мы, 
д'Ьлая  безстрашно  возбраненное  ими»? 

д)  Наконецъ,  протпвъ  учен1я  объ  исхожден1И  св.  Духа  и 
отъ  Сына.  «Откуда  также  у  васъ  учен1в  объ  исхождешп 
Духа  Святаго  отъ  Отца  и  Сына?  Если  вы  утверждаете,  что 
Духъ  Святый  исходить  отъ  Отца  и  вм-Ьст-Ь  отъ  Сына,  какъ 
изъ  двухъ  я'15к1ихъ  источпиковъ,  подобно  тому,  какъ  изъ  двухъ 
источниковъ  вытекаетъ  одна  р-Ька;  то,  во-первыхъ,  Духъ 
является,  такимъ  образомъ,  ч-Ьмъ-то  ббльшимъ  Отца  и  Сына, 
чтб  ложно;  а  во-вторыхъ,  въ  Троиц-Ь  будутъ  два  начала,  а 
не  одно,  что  невозможно.  Единородное  Слово  Отца,  сущее 
въ  лон*  Его,  единосущное  Отцу  и  Всесвятому  Духу,  и  со- 
в'Ьчное,  и  собезначальное,  отнюдь  не  можетъ  быть  предста- 
вляемо начал омъ  Того,  Который  исходить  отъ  Отца.  Мы  такъ 
научены  отъ  святыхъ  и  божественныхъ  отцевъ,  и  такъ  поемъ: 
иже.  отъ  Отца,  а  не  отъ  Сына  исходящаго.  Ибо  одно  начало 
всего  и  вс'Ьхъ  —  Отецъ,  од  нихь  по  естеству,  т.  е.  Сына  и 
Духа,  а  другихъ  —  по  сотворенш,  т.  е.  всЬхъ  тварей.  И 
тотъ,  кто  несходно  съ  симъ  мыслить  и  в-Ьруетъ,  не  изб-Ьг- 
неть  суда  и  осужден1я  въ  будущемъ  в'Ьк'Ь:  хулящему  на  Духа 
Святаго,  говорить  Господь,  не  отпустится  ни  въ  семь,  ни  въ 
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будущемъ  в-Ьк*  (Мат.  12,  31).  А  Христосъ,  который  есть 
истина,  не  можетъ  солгати.  Тому  слава  со  безначальнымъ 
Отцемъ  и  Всесвятымъ  Духомъ  во  в-Ёки.  Аминь»  (''*)• 

Подлинность  изложеннаго  нами  сочинвн1я  была  отчасти 
ваподозр-Ьна;  но  безъ  всякихъ  основан1Й.  Нын*  оно  известно 
по  четыремъ  спискамъ:  два  присланы  въ  Росс1ю  отъ  1вруса- 
лимскаго  патр1арха  Досиеея  (сконч.  въ  начал*  XVIII  в.)  и 
хранятся  въ  московской  синодальной  библ10тек'Ь;  одинъ  упо- 
минается у  Льва  Алляц1я,  бывшаго  библ1отекаремъ  при  вати- 
канской библхотек'Ь,  и  еще  одинъ  значится  по  каталогу  библ10- 
теки  венещанской  ("^).  Предположить,  не  приписалъ  ли  на- 
м1;ренно  нашему  митрополиту  этого  сочинен1я  патр1архъ  До- 
сиеей,  когда  посыл алъ  его  въ  Росс1Ю,  нельзя:  иначе  какъ  же 
оно  приписывается  нашему  же  митрополиту  въ  двухъ  другихъ 
спискахъ,  Алляц1евомъ  и  венец1анскомъ?  Думать,  что  это  со- 
чинен1е,  хотя  д15Йствительно  принадлежитъ  Льву  митрополиту 
или  арх1епископу,  но  только  не  русскому,  а  Льву  болгарскому, 
который  точно  въ  XI  в.  писалъ  протпвъ  латинянъ  объ 
опр'Ьснокахъ,  таклсе  было  бы  несправедливо:  Левъ  бол- 
гарск1й  былъ  и  именовался  арх1епископомъ  ахридскимъ;  а 
зд'Ьсь  Левъ  названъ  митрополитсмъ  Переяславля^  что  въ  Рос- 
сы; притомъ  сочинен1Я  Льва  болгарскаго  объ  опр'Ьснокахъ 
ИЗВ15СТНЫ  друпя  ("®).  Правда,  были  и  въ  Болгарш    два  Пе- 


("*)  Русск1Й  переводъ  всего  сочинения  митрополита  Леонт1я  объ  оор-Ьсно- 
кпхъ  нааочитанъ  во  Времеииик'Ь  Моск.  Истор.  Общ.  кн.  V*,  отд.  2,  стр.  1  —  18. 
Мы,  впрочемъ,  им'Ьли  подъ  руками  другой  переводъ. 

(^^^)  Кахщмз.  I,  прим.  474;  М  а  Ь I  а  е  1  Ассига1.а  со(1.  Сгаесог.  М88.  ЫЫ. 
Мо8^и.  .Я.  ЗупосИ  по1.!Ио  еЬ  гесепз1о,  Т.  1,  №Л&  353.  355.  Ыря.  1805;  А  1 1  а- 
*г1  йе  есс1ез.  оссИ.  в1  опепЬ.  регрсЬиа  сопаепв.  11Ь.  II,  сар.  18,  §  18,  р.  872; 
Са1а1од.  сой.  дгаес.  N  а  п  1  а  п.  р.  150. 

(■'•*«)  Оиъ  написалъ  три  послан1я  объ  опрпснокахъ  къ  латинянамъ  (Р  а  Ь  г  1  с. 
I,  р.  526.  527),  и  ВСЁ  они  начинаются  иначе,  исшела  аослан1в    нашего    Льва 
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реяславля  или  дв*Ь  Првславы:  большая,  называвшаяся  по-гре- 
чески Мегалополемъ,  и  малая,  называвшаяся  Марц1анополемъ 
('").  Но — а)  неизв'Ьстно,  чтобы  въ  какомъ-либо  изъ  этихъ 
городовъ  им15лъ  каеедру  митрополитъ  или  арх1епископъ;  б) 
какъ  бы  нарочно  въ  отлич1в  отъ  этихъ  Переяславлей  болгар- 
скнхъ  въ  разсматриваемомъ  сочинен1и  Левъ  названъ  мптро- 
политомъ  Переяславля,  чтб  въ  Росс1И;  в)  еслибы  это  сочи- 
нен1е  писалъ  1ерархъ  какого-либо  Переяславля  болгарскаго: 
то,  безъ  сомн-Ьнхя,  какъ  грекъ,  и  въ  сочинен1и,  написанномъ 
по-гречески,  онъ  назвалъ  бы  себя  митрополитомъ  не  Перея- 
славля (по-славянски),  а  или  Мегалополя  или  Марц1анополя 
(по-гречески).  Изъ  того,  что  сочпнен1е  это  дошло  до  насъ 
въ  сппскахъ  ХП1 — XIV  в-Ька  (впрочемъ,  какого  в-Ька  списки 
Алляц1евъ  и  венец1анск1й,  неизв'Ьстно),  не  сл^Ьдуетъ,  будто 
и  самое  сочинен1в  явилось  не  прежде.  Еще  одно  недоум-^нге: 
могъ  ли  нашъ  митрополитъ  Леонт1й,  живш1й  въ  конц^Ь  X  и 
въ  первыхъ  годахъ  XI  в-Ька,  написать  сочинен1е  объ  опр-Ь- 
снокахъ,  когда  стали  обличать  въ  этомъ  латинянъ  уже  съ 
половины  XI  в-Ька,  со  временъ  цареградскаго  патрхарха  Ми- 
хаила Келуллар1я?  Могъ:  потому  что  начало  употреблешя 
лаггинянами  опр-Ьсноковъ  ученые  полагаютъ  еще  между  860 
и  1048  г.,  а  н'Ькоторые  и  гораздо  прежде;  со  времени  же 
Михаила  Келуллар1я  обличен!я  въ  этомъ  латинянъ  сд-Ёлались 
только  открыт-Ье  и  сильнее.  Признавая,  такимъ  образомъ, 
подлиннымъ  сочинеше  нашего  втораго  митрополита  ("*),  мы 


нитроаолита,  какъ  видно  вяъ  Маттеева  же  каталога  рукописей  Моск.  Сунод. 
библиотеки,  въ  кодексЬ  первоиъ  подъ  №  16 — 19,  и  второмь  подъ  №  25. 

("^)  Русск.  Цсторич.  сборн.  изд.  Общ.  И.  и  Др.  Русск.  т.  У1,  стр.  375, 
Ы.  1843. 

(»'**)  Пр.  Вннок.  Начерт.  Церв.  Истер.  II,  стр.  88.  М.  1834;  К  I  ё  е  Маппе! 
йе  ГЬ181.  йев  йо^тев  СЬгёк,,  кгай.  йе  ГаПетапй  раг  ЫаЬ1ге,  Т.  II,  р.  301. 
Раг.  1848. 
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должны  сознаться,  что  этотъ  митрополитъ,  какъ  видно  изъ 
сочинен1я  его,  над-Ьленъ  быдъ  отъ  природы  умомъ  св-Ьтлымъ 
и  разсудительнымъ,  обладалъ  разнообразными  богословскими 
познан1ями,  п  им^лъ  образован1е  классическое;  должны  со- 
знаться, что  онъ  былъ  пастырь,  глубоко  проникнутый  ревно- 
ст1ю  по  в-Ьр-Ь  православной  и  гор'Ьвш1й  пламеннымъ  желан1емъ 
вразумить  и  обратить  къ  ней  заблудшихъ.  Вм-Ьст-Ь  съ  т^Ьмъ 
становится  очевпднымъ,  какпхъ  достойныхъ  первосвятителей 
присылали  въ  Росс1ю  константинопольсюе  патр1архи  при  пер- 
вонгчальномъ  насажден1и  и  устроен1И  нашей  Церкви. 


I!,  Р.  Ц.  т.   I.  10 


г  л  А  в  А    IV. 

Первоначальное    церковное    закон оположен1е  въ  РосЫи  и  преимуще- 
ства русскаго  духовенства. 

Въ  то  время,  когда  в.  к.  Владимфъ  принялъ  св.  в-бру 
И8Ъ  Грец1И,  тамъ  существовалъ  уже  полный  сводъ  церковнаго 
закон оположен1я.  Существовалъ  и  оставался  еще  въ  употребле- 
ши  номоканонъ,  составленный  въ  шестомъ  в-Ьк-Ь  иатр1архомъ 
цареградскпмъ  1оанномъ  Схоластикомъ  (565 — 578);  существо- 
валъ и  находился  уже  во  всей  сил'Ь  номоканонъ  и  дру- 
гаго  знаменитаго  цареградскаго  патр1арха  Фот1я,  явивш1йся 
къ  концу  девятаго  в1Ька  (въ  883  г.).  Тотъ  и  другой  номо- 
каноны состояли  изъ  двухъ  частей:  изъ  свода  законовъ 
собственно-церковныхъ,  называвшихся  правилами  или  кано- 
нами (xаV<I^V )  (первый  содвржалъ  именно  правила  св.  Апосто- 
ловъ,  четырехъ  вселенскихъ  и  шести  пом'Ьстныхъ  Соборовъ 
Е  ев .  Васил1я  Великаго;  посл-Ьдихй  обнималъ  уже,  вм-Ьст*  съ 
правилами  св.  Апостоловъ,  правила  всЁхъ  седми  вселенскихъ 
и  девяти  поа^-Ьстныхъ  Соборовъ  и  правила  св.  Отцевъ,  при- 
нятия вселенскою  Церковью),  а  во-вторыхъ  —  изъ  свода 
законовъ  гражданскихъ  по  д-Ьламъ  церковнымъ,  дарованныхъ 
православными  греческими   императорами,    преимущественно 
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великимъ  Юстин1аномъ,  и  называвшихся  указами  или  узако- 
нешями  (V6^Аос)  ("'}. 

Излпшне  было  бы  спрашивать,  иринялъ  ли,  вм-Ьет*  съ  св. 
в'Ьрою,  в.  кн.  Владим1ръ  законы  перваго  рода,  вошедш1в  въ 
составь  номоканоновъ,  иначе  Кормчей  ("°).  Эти  законы,  за- 
вещанные Церкви  св.  Апостолами,  или  составленные  и  одо- 
бренные самою  Церков1ю  по  власти,  данной  ей  отъ  Госиода 
1исуса  Христа,  и  касающхеся  ея  собственныхъ  д-Ьлъ,  со- 
стнвляютъ  неотъемлемое  достоян1е  Церкви.  Проистекая  изъ 
снмой  сущности  ея,  они  всегда  и  везд-Ь  необходимы  для  ея 
внутренняго  управлен1я,  для  ея  благоустройства,  для  ея  быт1я. 
Утвержденные  Соборами  вселенскими,  при  соизволен1и  Духа 
Святаго,  они  запечатлены  характеромъ  всеобщности  и  не- 
изменяемости, и  обязательны  для  всЬхъ  хрнст1анъ.  А  потому, 
какъ  скоро  где-либо  насаждаема,  была  православная  Церковь, 
она  непременно  приносила  съ  собою  и  свои  древне-вселенск1я 
правила.  И  в.  кн.  Владнм1ръ,  принимая  св..  веру  для  себя  и 
для  всей  Росс1п,  темъ  самымъ  уже  обязывался  принять  и 
существенные  церковные  каноны,  даже  не  могъ  не  принять 
ихъ:  потому  что  одно  съ  другнмъ  связано  нераздельно.  Такъ 
смотрели  на  это  и  крестпвш1е  нашего  князя  пастыри  восточ- 
ной Церкви;  передавая  и  излагая  ему  для  всегдашняго  ру- 
ководства   сумволъ    православной    веры,  они  заповедали  ему 


("»)  В|епег,  йе  СоИвсЬ.  сапоп.  Есс1.  Огаесав  р.  12—35,  ВегоИп.  1827; 
М  о  г  с  г  в  и  1 1,  Н1з1.  йе  йгоИ  ВугапЬ.  I.  I,  р.  202,  Рапв  1843;  Розенкампф. 
Обозр.  Кормч.  книги  стр.  37—43,  М.  182У. 

("°)  Кормиею  книгою  (щЫХю^/)  названъ  сводъ  цервовныхъ    правидъ    по- 
тому, что  вти  правила  служатъ  какъ  бы  кормиломг^  которымъ  управляется  Цер^ 
ковь,    издревле    уподобляемая    кораблю    (подроб.  си.  таыъ  же  у  Розенкампфа 
стр.  67—70). 

10* 
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вм-ЁстЬ:  «в'Ьруй  же  и  семи  сборъ  святыхъ  отецъ»,  т.  е.  при- 
нимай постановлвн1я  и  седми  вселенскихъ  Соборовъ,  и  зна- 
чить неразд'Ьльно  —  правила  св.  Апостолъ,  св.  девяти  по- 
м-Ьстныхъ  Соборовъ  и  св.  Отцевъ,  утвержденныя  правилами 
Соборовъ  вселенскихъ. 

Сл-Ьд.  не  должно  подлежать  ни  малейшему  сомн-Ьнхю,  что 
первая,  наибольшая  часть  Кормчей,  обнимающая  собою  законы 
собственно  церковные,  вошла  въ  Росс1ю  съ  самаго  основан1я 
русской  Церкви.  Пастыри-греки,  прпходпвш1в  къ  намъ  изъ 
Визант1и  при  св.  Владим1р'Ь  и  Ярослав*,  конечно,  приносили 
для  руководства  севЪ  номоканонъ  Фотхевъ  въ  подлпнник'Ь,  какъ 
им'Ьвш1й  уже  самое  обширное  употреблеше  по  всему  вос- 
току ("').  Но  тогда  лее  для  русскпхъ  могъ  перейти  къ  намъ 
изъ  Болгар1и,  вм-Ьст-Ь  съ  прочими  церковными  книгами,  и 
номоканонъ  Гоаппа  Схоластика,  переведенный  на  славянск1й 
языкъ  еще  св.  Мевод1емъ  и  дополненный  изъ  другихъ  древ- 
нихъ  греческихъ  сборннковъ  (синодиковъ),  существовавшпхъ 
до  Фот1я:  доказательствомъ  тому  можетъ  служить  древн'Ьйш1й 
рукописный  памятникъ  церковнаго  канона  въ  Росс1и,  по  письму 
относимый  къ  XIII  стол'Ьт1ю,  но  по  содержан110,  составу  и 
языку  южно-славянскому,  несомненно  восходящ1Й  къ  самому  на- 
чалу не  только  русской,  но  и  болгарской  Церкви  (IX— X  в.)  (^"). 


(*^1)  Достойиы  вамичанхн  слова,  находя1Ц1Яся  въ  церковномъ  устав*  нов- 
городскиго  КНЯ8Я  Всеволода-Гавр^и^а  (1125— 1137);  <а8ъ  всмотр'Ьхъ  въ  Фо^ш»л, 
патр1арха  цареградскаго,  граматы^  что  принеслъ  ва  Русь  князь  ввлик1й  Бла- 
дим1ръ,  нареченный  но  св.  крещении  Васил1Й,  сьшъ  Святославль..,,  аяо  стоитъ 
въ  грамота.:  торговая  вся  ь^сы,  мерила  и...  епископу  блюсти  безъ  пакости...» 
(см.  нишей  Исторги  т.  II,  Приложен.  Л6  14),  Подъ  грамотами  Фотгн  зд^сь, 
конечно,  ринумФстся  Фот1евъ  номованонъ. 

("О  Восток.  Опис.  рук.  Руманц.  Муз.  №  ССХХХ,  стр.  283—289;  Розен- 
камьф.  Убоар.  Кормч.  кн.  стр.  114—130. 
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Существован1в  же  церковныхъ  правилъ  на  славянскомъ  язык* 
во  дни  вел.  кн.    Ярослава    подтверждается    прямымъ    свид-Ь- 
тельствомъ  новгородскаго  инока  Зинов1я    (ХУ1    в.),    который 
самъ  впд'Ьлъ  и  читалъ  списки  этпхъ  правилъ  того    времени, 
и  называетъ  ихъ  «правилами  древняго   перевода,    преписан- 
ными  при  Ярослав'Ь  княз'Ь,  Владнмхров'Ь  сын'Ь,  и  при  епископ'Ь 
Ьеким*  въ  начал!)  крещешя  нашея  земли*,   также — «прави- 
лами   первыхъ   преводчиковъ,    которыя   преппсаны  быша  въ 
Л'Ёто  великаго  Ярослава,  сына  Владнм1рова».  Да  и  нев'Ьроятно, 
чтобы  Ярославъ,  который,  по  свид-Ьтельству    преп.    Нестора, 
любя  церковные  уставы,  «собра  писцы  многи   и    прекладаше 
отъ    Грекъ    на    славенское    письмо,  п  списа   книги  многи,  и 
списка»,  не  позаботился  о  сппсан1и  или  даже  о  перевод-Ь  съ 
греческаго  церковныхъ  правилъ,  необходпмыхъ  для  руковод- 
ства в-Ьрующимъ.  По  Фот1еву  ли  номоканону,  или    Схоласти- 
кову,    были    переведены  эти  древн-Ьйшхя  правила,  вид-Ьиныл 
Зинов1емъ, — изъ  словъ  его  определить    нельзя  ('").    Такпмъ 
образомъ,  пероымъ  основнымъ  церковнымъ  законоположенгемъ 
въ  Росс1и,  съ  самаго  начала  русской  Церкви,  послужилъ  тотъ 
самый    свящ.    канонъ,    которымъ  издревле  управлялась  Цер- 
ковь православно-каеолическая,  и  который  досел*  остается  и 
навсегда    пребудетъ    главнымъ   основан1емъ  для  внутренняго 
управлен1Я  ея  во  всЬхъ  странахъ  М1ра. 

Совс1Ьмъ  другаго  рода  вопросъ:  принялъ  ли  равноапостоль- 
ный просв'Ьтитель  Росс1и,  вм'Ьст*  съ  церковными  правилами, 
и  т*  граждансюя  постановлен1я  греческихъ  государей  на  пользу 
Церкви,  которыя  заимствованы   преимущественно   изъ  закона 


("^)  ЗиновШ—въ  52  слов*  своеыъ  ва  оресь    9еодос1я    Косаго;    П.    Собр. 
Р.  Л-ьт.  I,  65;  Розенкампф.  Обозр.  Кормчей  кн.  стр.  51. 
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Юстишанова  и  составляли  вторую  часть  номоканоновъ  Схола- 
стикова  и  Фот1ева?  Эти  постановлен1я  можно  подразделить 
на  два  класса:  одни  даны  были  только  для  подтвержден!}! 
со  стороны  св-Ьтской  власти,  охранен1я  и  прим1}нен1я  къ  част- 
н-Ьйшимь  случаямъ  яшзни  каноновъ  церковныхъ,  и  утвер- 
ждали право  инутренняго  управлен1Я  Церкви  и  суда  надъ  ду- 
ховенствомъ  и  вообще  въ  ея  собственной  области;  друпя  каса- 
лись вн'Ьшпихъ  отношешй  Церкви  къ  государству,  и  п])и- 
зг-Ьнительно  къ  духу  самой  Церкви  и  потребностямъ  грнжданъ, 
предоставля;ги  ей  п-Ькоторыя  новыя  права,  не  опред'Ьленныя 
ея  канонами,  распростирали  ея  власть,  въ  изв'Ьстныхъ  слу- 
чаяхъ,  и  на  м1рскихъ  людей,  подчиняя  ея  наблюден1ю  и  суду 
некоторый  д^ла  всЬхъ  членовъ  общества  С^*).  Безъ  сомн'Ь- 
Н1я,  ВС*  эти  законы  правительства  греческаго,  хотя  утвер- 
ждались кавъ  бы  на  одномъ  и  томъ  же  основан1И  съ  канонами 
Церкви  и  выводились  изъ  самаго  духа  ея,  не  могли  быть 
обязательными  для  велик,  князя  русскаго;  онъ  въ  прав-Ь  былъ 
принять  ихъ  и  не  принять,  а  заменить  своими  подобными, 
принять  всЬ  или  только  н'Ькоторые.  Но  во  всякомъ  случа* 
Владим1ру  необходимо  было  сказать  что-нибудь  опред-бленное 
касательно  настоящаго  предмета.  Необходимо  это  было  и  для 
духовенства,  для  т-Ьхъ  1ерарховъ,  которые,  приходя  къ  намъ 
изъ  Грец1и,  доллшы  же  были  знать,  пользоваться  ли  пмъ 
зд'Ьсь  своими  прежними  преимуществами,  как1я  предоставлены 
были  имъ  законодательствомъ  греко-рпмскимъ,  и  зав'Ьдывать 
ли  т^^ми    самыми    д']^лами  и  въ    Росс1И,    какими  зав'Ёдывали 


("*)  См.  въ  печати.  Кормчей  ч.  И^  гл.  42:  отъ  свитка  (сойех)  новыхъ 
асиювпдей  блаючестиваю  1устингана  царя,  и  гл.  44:  отъ  различныхъ  1раней 
1устинхана  царя  новыхъ  заповпдей  (Иоуе\\&е)  главы  избранны. 
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они  въ  Грец1и.  Не  мен-Ье  необходимо  это  было  и  для  судей 
нашихъ  гражданскихъ,  чтобы  они  научились,  какъ  смотр-ЬтБ 
на  вновь  явившееся  въ  Росс1и  сослов1е  служителей  в-Ьры  Хри- 
стовой, и  не  вмешивались  въ  кругъ  д'Ьйств1й,  принадлежав- 
шихъ  новому  в-Ьдомству  церковному.  Равноапостольный  Вла- 
дим1ръ  самъ  сознавалъ  эту  потребность,  и  часто,  по  свпд^Ь- 
тельству  почти  современника,  собираясь  съ  епископами,  сов*- 
товался  съ  ними,  какъ  установить  законъ  среди  людей,  не- 
давно познавшпхъ  Бога  ('").  Мудрые  сов15тнпки,  надобно 
полагать,  объяснили  князю,  что  греко-рпмск1е  законы  на 
пользу  Церкви,  какъ  прим'Ьненные  къ  состоян1ю  совсЁмъ  дру- 
гаго  общества,  было  бы  безполезно  принять  во  всей  ц15Лости 
для  Росс1и,  а  что  лучше,  на  основан1и  номоканона,  сделать 
изъ  нихъ  только  извлечен1е  и  отчасти  дополнить  это  извле- 
чен1е,  соотв-Ьтственно  потребностямъ  вновь  просв-Ьщеннаго 
св.  в'Ьрою  народа  русскаго.  Такъ  Владим1ръ  и  поступилъ.  На 
основан1и  номоканона,  по  прим-Ёру  греческихъ  императоровъ, 
онъ  далъ  для  русской  Церкви  собственный  Уставь,  который 
можно  назвать,  съ  одной  стороны,  первымъ  приложешемъ  къ 
услов1ямъ  жизни  русской  обш;аго  церкознаго,  и  въ  частности 
впзант1йскаго,  законоположен1я,  а  съ  другой— первымъ  опы- 
томъ  м'Ьстнаго,  самобытнаго  церковнаго  законодательства  въ 
Росс1и.  Чтобы  познакомиться  ближе  съ  этимъ  драгоц'Ённымъ 
памятникомъ  священной  старины,  мы  скажемъ:  I)  предвари- 
тельно— о  разныхъ  спискахъ  и  содержан1и  церковнаго  устава 
Владим1рова,  П)  потомъ — о  подлинности    устава  и  Ш)  нако- 


("*)  Ы.  Иларгон.  Похв.  кн.  Владим1ру,    въ    Прибавл.  къ  твор.  Св.  Отц. 
И,  277. 
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нецъ— о  аначен1и  его  по  отношен1ю  къ  древнему  церковно- 
визант1йскому  законодательству  и  къ  русской  жизни   С*). 

I.  Церковный  уставъ  Владим1ровъ  дошелъ  до  насъ  въ  мно- 
гочисленныхъ  спискахъ,  которые,  начинаясь  съ  ХШ,  про- 
должаются до  ХУШ  в-Ька,  и  весьма  разнообразны,  такъ  что 
нельзя  почти  указать  двухъ,  совершенно  сходныхъ  между 
собою.  Впрочемъ,  при  всемъ  разнообраз1и  этихъ  списковъ, 
если  обращать  вниман1е  на  самое  существо  устава,  опред'Ё- 
ляющее  большее  пли  меньшее  пространство  церковной  власти 
и  препмуществъ,  а  не  на  предислов1я,  посл'Ьслов1я  и  вообще 
мысли  вносныя,  всЬ  списки  можно  разделить  на  три  фамил1и 
или  рвдакц1и:  краткую,  среднюю  и  обширную. 

Краткой  намъ  изв-Ьстны  три  списка:  Л1  1  по  л-Ьтописи,  со- 
ставленной, какъ  догадываются,  въ  начал'Ь  Х1П  в-Ька:  №  2 
по  Кормчей  1493  года;  №  3  по  Кормчей  XV  или  ХУ1  в-Ёка. 
ВсЬ  эти  три  списка  им-Ьютъ  между  собою  небольшое  раз- 
лич1в  С"). 


('^')  О  церковвомъ  устав-Ь  Вдвдии^ровомъ,  въ  тоыъ  иди  другоиъ  отноше- 
н1и,  говорили  уже  мног1е  иаъ  вашихъ  аисателей  и  учевыхъ,  напрви'бръ:  На- 
рамзинъ  (Пет.  Гое.  Росс.  I,  238  и  ирим.  506,  над.  2),  митр.  Евьетй  (Овис, 
К.-СоФ.  соб.,  въ  прибавл.  Лв  2,  стр.  5 — 10),  Погодинъ  (Иасл'Ёдов.  о  Русс.  Ист.  I, 
263 — 272),  Калановг  (Изсл*д.  о  Русск.  Правд'Ь  I,  151 — 153;  о  Корич.  кн.  въ 
Чт.  Моск.  Нстор.  Общ.  1847,  №  III,  отд.  I,  стр.  63—121;  №  IV,  отд.  I,  стр. 
14.  15)  и  съ  особенною  обстоательностш  Неволит  (о  аростр.  церк.  суда  въ 
Росс1н  до  Петра  В.,  напеч.  въ  Ж.  М.  Н.  Пр.  1847,  Л<  8,  а  въ  отд'ёльыыхъ 
оттисв.  стр.  28—69)  и  МысовЫй  (Прав.  Собвс«д.  1862,  II,  139.  260).  См. 
такса  Хр.  Чт.  1851,  II,  422—445. 

С*^)  Н  1  напочатанъ  въ  Л*топ.  Переасл.  Суздлл.,  над.  кн.  Оболенскимь, 
стр.  34.  Лътовись  эта,  по  свид'Ьтедьству  издателя,  взята  взъ  Сборника,  пи- 
саннаго  во  второй  половине  XV  в1>ва  съ  руЕоаиси,  переписанной  въ  1261  году 
(Предйсл.  стр.  ЫХ).  Соображен1я  о  времени  составлев1я  д'бтописи  см.  въ 
томъ  же  предйсл.  стр.  II — VI.  Спиеокъ  Лб  2  напечатанъ  въ  Прав.  Собес*дн. 
1861,  II,  426.  Спиеокъ  №  3  изданъ  И.  Лепехинимъ  въ  Дневн.  запискахъ  его 
путешеств1я,  ч.  III,  стр.  351 — 352,  С.П.Б.  1780,  и  потомъ  въ  Поли.  собр.  уче- 
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Средней — изв-Ьстны  четыре  списка:  №  1  по  Кормчей,  ско- 
пированной съ  Кормчей  XIII  в-Ька  (1296  г.);  М»  2  по  при- 
писке, сделанной  къ  той  же  Кормчей  въ  XVI  в-Ьк*:  оба 
сходны  между  собою,  кром*  н'Ькоторыхъ  выражен1Й  и  того, 
что  въ  посл-Ьднемъ  недостаетъ  н'Ьсколькихъ  начальныхъ 
строкъ  ("^), — 1К2  3  по  Кормчей  ХУ  или  XVI  в^ка;  Хг  4  по 
Кормчей  ХУ1  пли  ХУИ  в-Ька:  довольно  различаясь  отъ  двухъ 
первыхъ,  сходны  между  собою  почти  до  буквы  С^^}. 

Наконецъ,  обширной  редакц1и  известны  семь  списковъ: 
Хг  1-й  по  Кормчей  XIII  в-Ька  (ок.  1280  года)  ('*");  №  2-й  по 
Кормчей  ХУ1  вЪкА  ('*');  Х  3-й  по  лЬтописи  ХУ  в.;  Л»  4.й 
по  Сборнику  ХУ1  в.;  №  5-й  по  Кормчей  ХУ1  в.;  Хг  6-й  и 
Лг  7-й  по  Кормчпмъ  XVII  в.  С*^).  ВсЬ   эти    списки     разли- 


ныхъ  путеш.  по  Росс1и,  т.  V,  стр.  336 — 337,  О. П. Б.  1822,  По  малодоступ- 
ности 8Т0ГО  посл1!Дняго  списка  ыы  перепечатаеиъ  его  саолна  въ  Прилож.  >е  8. 

("»)  Рун.  Румянц.  Му8.  ]^  ССХХХУ,  л.  136—137,  также  269  на  обор,  и 
270.  Снес.  Востоков.  Оаис.  Румянц.  Ыув.  стр.  310.  312.  313.  Этотъ  списокъ, 
вакъ  ви'Ё(0Щ1Й  значительный  особевностн  и  ывк11мъ  еще  не  изданный,  мы 
представляемъ  по  Л!;  1-му,  въ  Прилож.  }(  11,  показывая  разности  изъ  >б  2 
въ  самомъ  тексгЬ  между  скобками, 

("^)  ]**  3  въ  рук.  Рум.  Муз.  Л6  ССХХХ,  л.  365  (Опис.  втихъ  рукоп.  стр. 
287);  №  4-й  ыапечатанъ  въ  Опис.  К. -Соф.  соб.,  прибавл.  №  2,  етр.  8.  Раа- 
иость  между  обовмн  списками  въ  одномъ  слов'Ъ:  въ  первомъ  списк'ё  сказано: 
«мертвецы  сволочатъ*,  въ  посл'Ьднемъ  «мертвецы  волонатъ». 

(**°)  Напечатанъ  въ  Истор.  Гос.  Росс.  Карамзина,  т.  I,  примеч.  5()б;  въ 
Оаис.  К.-СоФ.  собора,  прибавл.  №  2,  стр.  5 — 7;  въ  Доиолн.  къ  Акт.  Истор. 
т.  I,  Ле  1. 

("')  Рук.  Рум.  Муз.  Л»  ССХХХП,  л.  198;  Восток.  Оаис.  стр.  294.  Этотъ 
списокъ,  представляющ1К  н-Ькоторыи  немаловажный  особенности  въ  ряду  саа- 
СЕовъ  своеП  Фамил1в,  ем.  въ  Прилож.  ^  И. 

С"*)  М  З-й  напечатанъ  ьъ  П.  Собр.  Р.  Л*т.  VI,  82  (снес.  V,  77.  134). 
->в  4  въ  рукоп.  Сборн.  Новг.  Соф.  библ.  въ  четв.  ^*  452,  л.  412об.— 417.  №  5  на- 
печ.  въ  Прод.  древн.  Росс.  Вивл10в.  III,  стр.  1-8,  Спб.  1788.  Ле  6— въ  рукоп. 
Рум.  Муз.  №  ССХХХУШ,  л.  606—608;  Восток.  Опис.  стр.  324.  №  7  напе- 
чатанъ въ  Прав.  Собес.  1861,  II,  429.  Вс*  четырнадцать  списковъ  уст.  Вли- 
Дам1рова  мы  им'Ьли  у  себя  подъ  руками.  Но    упоминаемъ  о  другихъ,    изв*ст- 
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чаются  между  собою  небольшими  разнор^Ьч1ями,  кром*  вто- 
раго. 

Изв'Ьстенъ,  правда,  еще  одинъ  списокъ,  который  соста- 
пляетъ  собою  четвертую,  обширн'Ьйшую  редакц1ю  устава  Вла- 
дим1рова;  но  такъ  какъ  этотъ  списокъ,  по  свид-Ьтельству  его 
слога  н  содержаи1я,  несомн'Ьняо  составленъ  вновь  въ  ХУП 
вЫ'Ь  при  патр1архахъ,  п  есть  не  бол-Ье,  какъ  произвольное, 
вит1еватое,  и,  по  м-Ьстамъ,  уродливое  распространен1е  того, 
что  содержится  въ  сппскахъ  обширной  редакц1и  ("'):  то, 
не  останавливаясь  на  немъ,  мы  ограничимся  разсмотр'Ьшемъ 
только  трехъ  иервыхъ  редакц1й,  изъ  которыхъ  каждая,  по 
крайней  м-Ьр-Ь,  однпмъ  изъ  списковъ  свопхъ  восходптъ  къ 
XIII  стол-Ьтхю,  и  покажемъ  ихъ  общ,1й  составъ  и  содержан1е; 
потомъ  ихъ  особенности  и  отлпч1я;  наконецъ,  выразпмъ  свое 
мн'Ьн1е  объ  ихъ  относительномъ  достоинствЪ. 

По  всЬмъ  тремъ  редакц1ямъ  уставъ  Владим1ровъ  состоитъ 
изъ  трехъ  существенныхъ  частей:  первая  опред1Ьляетъ  кня- 
жеское жалованье  для  (соборной)  церкви,  вторая — простран- 
ство церковнаго  суда  по  отношен1ю  ко  всЬмъ  христ1анамъ, 
третья — кругъ  церковнаго  в'Ьдомства  пли  церковныхъ  людей. 
Въ  первой  части  в.  кн.  Владим1ръ  говоритъ,  что  онъ  создалъ 
церковь  св.  Богородицы  въ  К1ев'Ь  и  далъ  этой  церкви  деся- 
тину по  всей  земл-Ь  русской  (сотъ  всего  княжа  суда  десятую 
векшю,  изъ  торгу  десятую  нед-Ьлю,     изъ    домовъ    на    всяко 


ныхъ  по  описан1амъ  (пм.  напр.  Опвс.  рувоп.  гр.   Толстова    отд.  I,  >6  132;  отд. 

V,  №  65-,  опис.  биб11от.  Моск.  Ист.  Общ.  отд.  I,  Лв  188,  стр.  65). 

(*")  Довольно  прочитать  втотъ  уставъ  (вапеч.  въ  Древи.  Росс.  Вивл1ов. 

VI,  стр.  1—9,  изд.  2),  чтобы  уб-Ьдиться  во  всемъ,  о  немъ  скааанпоиъ.  Тутъ 
упоминается  прямо  о  11атр1а1^хп>,  а  не  о  ыитрополитФ  только  п  епископахъ, 
о  десятип'Ь  говорится  днукратно — въ  начал'Ь  и  подъ  конецъ  устава,  встре- 
чается ссылка:  «ври  царской  уставъ>   и  проч.  и  проч. 
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д-Ёто  отъ  всякаго  стада  и  отъ  всякаго  жита»)  С**)-  Во  вто- 
рой продолжаетъ,  что  онъ,  ва  основан1и  номоканона,  «сгадалъ 
съ  своею  княгинею  Анною  и  съ  д-Ьтьми,  яко  не  подобаетъ 
ян  князю,  ни  боярамъ,  ни  суд1ямъ,  ни  Д'Ьтямъ  его,  ни  всему 
роду,  судпти  судовъ  церковпыхъ  и  вступатпся  въ  церкопныя 
люди»,  что  он!^  «далъ  т-Ь  суды  митрополиту  и  епископу  по 
всей  земл'Ь  русской,  гд-Ь  ни  суть  христ1ане»  —  и  дЬйстви- 
тельно  исчисляетъ  самые  суды  церковные,  или  т-Ь  престу- 
плеп1я,  въ  которыхъ  суду  Церкви  должны  подлежать  всЬ  хри- 
ст1ане  земли  русской.  Къ  такпмъ  преступлен1ямъ  отнесены 
д-бла  двоякаго  рода:  1)  д-Ьла  противъ  в'Ьры  и  православной 
Церкви,  именно:  еретичество,  волшебство  и  колдовство  или 
уреканье  (укоризна)  въ  нпхъ  ('**);  2)  д-Ьла  семейныя  въ  об- 
ширномъ  смысл-Ь,  противный  чистот-Ь  нравовъ:  похпщеше 
жепъ  С**'),  вступлен1в  въ  бракъ  въ  запрещенныхъ  степеняхъ 
родства  и  свойства,  драка  между  мужемъ  и  женою  объ  им'Ь- 
Н1И,  обличенное  прелюбод-Ьяше,  разводъ,  укушен1е  и  побои 
родителямъ  отъ  д-Ьтей  и  тяжбы  о  насл'Ёдств'Ь  между  д^Ьтьми 
ИЛИ  братьями  умершаго  (^").  Наконецъ,  въ  третьей  части 
вел.  князь  исчисляетъ  церковпыхъ  людей,  составляющихъ  кругъ 
церковнаго  в'Ьдомства.  Тутъ  поименованы:  1)  лица,  служа- 
Щ1я  Церкви  и  принадлежащ1я  къ  духовному    сослов1ю:    игу- 


{^**)  Варочемъ  санов  исчислев1'е  означенвыхъ  десятинъ  хотя  есть  во  всЬхъ 
трвхъ  редакц1яхъ,  но  не  во  всйхъ  спискахъ  кавдой:  его  недостаетъ  въ  Л&  1 
краткой  редакц1и,  въ  №Лв  3  и  4  средней. 

(*")  <В*дьство,  звл1йничество,  уреканье... — зельи  и  ервтичоствомъ>. 

С*")  Умычьва  лли  уиыкаы1е— есть  во  всФхъ  саискахъ,  крои-П  ЛбЛв  3  н  4 
средыей  редавцш. 

С")  <Въ  племони  или  въ  сватьств'Ь  аоииутся...,  пошибаньо  промежи  му- 
жемъ п  женою  о  животи...,  смилное  заставанье...,  росиусхъ...,  зубояжа,  отца 
или  матерь  бьетъ  сынъ  или  дчи...,  братья  или  дИти  тяжютъ  о  зазницю 
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ивнъ,  попъ,  Д1аконъ,  попадья  и  кто  въ  клирос*  (т.  е.  дья- 
чекъ  и  пономарь),  поповичъ,  чернецъ,  черница  (—монасты- 
ри) и  просвирница  С**);  2)  лица,  предоставленныя  только 
покровительству  Церкви  или  получающ1я  отъ  пея  содержан1е: 
сл-Ьпецъ,  хромецъ  ( — больницы),  задушный  челов'Ькъ,  т.  е. 
рабъ,  отпущенный  господпномъ  на  волю  по  духовному  вав'Ь- 
щашю,  и  сторонникъ  ( — гостинницы,  страннопр1Имнпцы)  С*^). 
Объ  этихъ  церковныхъ  людяхъ  замечено,  что  они  во  всЬхъ 
своихъ  винахъ  подлежать  только  суду  митрополита  или  епи- 
скопа. Вотъ  общая,  такъ  сказать,  основа  всЬхъ  изв'Ьстныхъ 
списковъ  устава  Владим1рова, — то,  въ  чемъ  всё  они  сходны 
между  собою! 

Обращаясь  къ  особенностямъ  каждой  редакц1И,  составляю- 
щимъ  какъ  бы  отступлен1в  ихъ  отъ  этой  общей  основы,  мы- 
должны  сказать,  что  въ  спискахъ  краткой  редакц'ш  главная 
особенность  есть  ^гредисловге,  помещенное  въ  начал15  устава. 
Зд-Ьсь,  поел*  словъ:  «во  имя  Отца,  и  Сына,  и  св.  Духа», 
велик1й  князь  говорить,  что  онъ,  Владим1рь,  нареченный  въ 
св.  крещен1и  Васшпй,  сынъ  Святославль,  внукъ  Игоревъ  и 
блаж.  Ольги,  приняль  крещен1в  отъ  грековъ — отъ  Фотгя  па- 
тр1арха  и  царей  Константина  и  Басил  1я;  что  дали  ему  пер- 
ваго  митрополита  въ  К|евъ  Михаила  (по  списку  Хг  2 — Леона), 


С^^)  По  краткой  редакц1в:  <игумевъ,  игу11еы!я,  чернорпзци,  черноризицы 
(X  2-Й — чернецъ,  черница),  священнвкъ,  попадая  (Л&  2-й — иоаоввчева),  д1а- 
вонъ,  д1икоиица,  пономарь,  д1акъ,  проскурницп».  По  средней:  «игуменъ,  попг, 
110пад1я,  поповичь,  д1пконъ  и  кто  въ  клирисЬ,  чернецъ,  черница — ионасты- 
рене,  проскурница».  По  обширной:  «игуиенъ,  игуиеяья,  попъ,  попадьи,  дтаконъ, 
д'Ьти  ихъ  и  ито  въ  клиросЪ,  чернецъ,  черница — мовистыри,  проскурница». 

('*•)  По  краткой  редакц]в:  «сл-Ьпецъ,  хромецъ..,,  впдушьный  человгкъ..., 
сторонникъ  (>&  2-й)».  По  средней:  "больници...  вадушный  челов'Ькъ.,,  гоств- 
вицы,  странпопр1И11Н11Цы».  По  обширной:  «слФаецъ,  хроиецъ — больницы..,,  за- 
душьный  чплов11къ...,  сторонникь — гостввницы,  страинопр1йиницы>. 
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который  крестилъ  всю  землю  русскую,  и  что,  уже  по  прошв- 
ств1и  многихъ  л-ЬтБ,  создалъ  онъ  (князь)  церковь  св.  Бого- 
родицы въ  К1ев1Ь...  и  проч.  Зат-Ьмъ  въ  первой  части  устава 
особенности  я'Ьтъ  никакой;  во  второй  также  е-Ътъ,  кром* 
зам'Ьчан1я  (по  списку  ]\^  1):  «далъ  есмь  (церк.  суды)  по  тому 
же,  яко  и  въ  Цариград-Ь,  митрополиту  Михаилу  и  всЬмъ  епи- 
скопомъ",  хотя  митрополитъ  Михаилъ  скончался  еще  до  со- 
здан1я  Десятинной  церкви  и  издан1я  Владим1рова  устава.  Нако- 
нецъ,  въ  третьей  части  особенность  та,  что  въ  чпсл-Ь  лицъ, 
прпзр'Ьваемыхъ  Церков1ю,  пом-Ьщены  вдова,  кал-Ька  и  прикла- 
день  или  прикладникъ  С'^°).  Переходовъ  отъ  одной  части  къ 
другой,  или  вносныхъ  мыслей,  и  посл'Ьслов1Я  въ  спискахъ 
краткой  редакц1п  Н'Ьтъ. 

Въ  спискахъ  средней  редакцги — въ  одннхъ  (^N2^N2  3  и  4) 
преднслов1я  вовсе  н-Ьтъ,  а  въ  другихъ  (Х5Х8  1  и  2)  есть,  и 
очень  обширное.  Въ  немъ,  посл-Ь  словъ:  «во  имя  Отца,  и 
Сына,  и  св.  Духа»,  в.  князь  излагаетъ,  что  онъ  отправлялъ 
пословъ  во  всЬ  страны  для  испытан1Я  В'Ьръ,  разсматривалъ 
разные  законы  вм'Ьст'Ь  съ  своими  боярами,  обр-Ьлъ  единую 
в1зру  правдивую — христ1анскую,  во  время  крещен1я  своего 
внезапно  исц'Ьлился  отъ  бол-Ьзни,  взялъ  перваго  митрополита 
Михаила  отъ  патр1арха  (безъ  имени)  и  отъ  всего  собора,  по- 


('*")  Въ  уставной  грамот»  новгородскаго  кивзя  Всеволода  Мстиславича 
(1125—1137),  перочисляющеЦ  церковныхъ  людей  словами  устава  св.  Влиди- 
М1ра,  слово  <прикладевь>  8аи11непо  словоиъ  иизго&ск1)й>.  А  подъ  пзгояии,  кикъ 
можно  заключать  изъ  той  ше  граыоты,  рпаум^лись  вообще  люди  не  првготов- 
деаиые  и  неспособные  къ  своему  зван1ю,  вышедш1е  изъ  своего  преаияго  ей- 
стояп1я,  разориви11еся  или  об'Ъдн11В1и!о,  оснрот-^вш^е  или  безродные  (см.  наи1еП 
Нстор.  т.  II,  Прилож.  Л5  14), — или,  какъ  объяспяетъ  одннъ  ученый,  бобыли, 
водворенные  вн'Ь  городи  и  села  на  выюхмои  земл'Ь  (Русск.  Достопамятн.  II,  302). 
Не  такпхъ  ли  прпкладней,  т.  е.  людей  приложснныхъ,  припнсныхъ  къ  церкви, 
разуиллъ  п   св.  В.1ад1Ш1рч.  ВЪ  своемъ  устав*? 
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лучилъ  отъ  этого  митрополита  подробное  наставлеше  въ  в'Ьр1> 
и  благословеше  создать  Десятинную  церковь  въ  Кхев*.  Въ 
первой  части  устава  по  однпмъ  спискамъ  (Л'г^  3  и  4)  осо- 
бенностей также  н-Ьтъ,  а  по  другпмъ  (ХгХг  1  и  2)  есть:  по- 
дробн-Ье  исчисляются  виды  десятины  вм'Ёст'Ь  съ  другими  по- 
жвртвован1ями  в.  к.  Владим1ра  на  церкви  и  излагается  вяос- 
ная  мысль  о  на8начеи1п  десятинъ,  или  вообще  церковнаго 
богатства,  для  нищнхъ,  больпыхъ,  страннпковъ,  вдовицъ  п 
проч.  ('*').  Во  второй  части  улге  по  всЬмъ  спискамъ  есть 
особенности  и  одн*  и  т-Ь  же:  а)  между  преступлениями  про- 
тпвъ  в'Ь\)ы  и  Церкви  упоминаются  еще:  святотатство,  ограбле- 
н1е  мертвыхъ  т1злъ,  поврежден1е  могилъ,  поврежден1е  ст'Ёнъ 
церковныхъ,  введеп1е  или  впесен1в  жнвотнмхъ  въ  церковь 
безъ  большой  нужды  и  друг1я  неподобный  д-Ьла  въ  церкви; 
б)  между  преступлен1ями  противъ  семейвыхъ  отношен1Й  и 
чистоты  нравовъ — укоризна  пли  обвинен1е  въ  незаконномъ 
сожительстве,  и — в)  вся  эта  часть  оканчивается  словами  Вла- 
дим1ра:  «т1и  вси  суди  церкви  дани  суть;  князю,  и  бояром, 
и  суд1ам  во  т'Ь  суды  не  уступатись:  то  все  далъ  есмь  по 
первых  царех  ряжен1ю,  по  вселенскихь  великих  святых  сед- 
ми    съборь    великих    святитель;  аще    кто    преобпднтъ   нашъ 


("')  Если,  д'ЬЙствительно,  №  1-й  этой  редакщи  есть  вирная  коп1я  съ  сии- 
ек»  устава  В^ади>I^рова  XIII  в-вка:  въ  такомъ  случа*  становится  понятнкмъ, 
откуда  завмствованы  подобные  же  статьи  о  назначении  церковнаго  богатства 
въ  изв-ьстное  посланге  Бладимгрскаю  Епископа  къ  сыну  св.  Александра  Нев- 
скаго  (Восток.  Опис.  рукоп.  Румянц.  Муз.  .^е  ССХХХ1,  стр.  281)  и  въ  извест- 
ное правило  о  церковныхъ  людпхъ  и  о  десятинахъ  и  проч.  (тамъ  же  Л6  ССХХХИ, 
стр.  294-295;  II.  Собр.  Р  .Л'Ьт.  VI,  83— 84>  снес.  Калачов.  Цзслъд.  о  Русск. 
Правд*  ч.  I,  стр.  154  —  155),  хотя,  конечно,  могло  случиться,  что  еще  въ 
XIII  в.  въ  одиаъ  изъ  спнсковъ  устава  Владии1рова  внесены  йти  статьи  изъ 
правила  о  церковныхъ  людпхъ  или  кзъ  другаго  подобваго  источника. 
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уставъ,  какож  уставиша  снятый  отцы,  таковымъ  непрощенем 
быти  отъ  закона  Бож1а,  горе  соб'Ь  плсл-Ьдуютъ».  Непосред- 
ственно послФ  сего,  какъ  бы  при  переходи  отъ  второй  части 
устава  къ  третьей,  по  всЬмъ  сппскамъ  предоставляется  в-Ь- 
домству  Церкви  новый,  особый  родъ  д-Ьлъ  въ  сл-Ьдующихг 
словахъ:  «ел:е  искони  уставлено  ест  и  поручено  ест  свя- 
тынь еппскоиомъ,  городск1п  торговый  в-Ьси  1  всяк1а  м'Ьрила 
(.МЛ*?  3  и  4 — и  спуды,  и  св-Ьсы,  и  ставила), — отъ  Бога  искони 
тако  уставлено  ест,  епископу  блюсти  безъ  пакости,  не  умно- 
жпти,  не  умалитн;  за  все  то  дати  ему  отв-Ьтъ  въ  день  суда, 
яко  и  о  душахъ  челов-Ьческих».  Всл-Ьдъ  зат-Ьмъ,  въ  третьей 
чисти  —  а)  иъ  числ*  людей  церковныхъ  стоять  л'Ьчецъ  или 
врачъ  и  прощеникъ  ("*),  и  б)  поел*  словъ,  что  вс1)  эти  люди 
подлежать  въ  своихъ  д-Ьлнхъ  суду  митрополита  или  епископа, 
прибавлено:  «алге  будетъ  обида  (Л'гЛ'»  3  и  4 — р-^чь)  иному 
челов1}ку  съ  нимъ,  то  обч1й  судъ»,  т.  е.  если  церковные  люди 
будутъ  по  какому-либо  Д'Ёлу  судиться  съ  М1рскпми,  то  судъ 
долженъ  быть  общ1й,  совм'Ёстный  у  начальства  духовнаго  и 
гражданскаго. 

Наконецъ,  списки  о(>«ш^:>«ой  ^^е(?а«г«ш  имЬютъ  особенности, 
или  прибавлен1я  къ  общей  основ-Ь  устава,  и  въ  предислов1и, 
и  въ  составныхъ  частяхъ,  и  въ  посл*слов1и.  Особенности  пре- 
ДИСЛ0В1Я  въ  этихъ  спискахъ  почти  т-Ь  же  самыя,  что  и  въ 
спискахъ  краткой  редакц1и,  —  только,  вм-Ьсто  Михаила,  пер- 
вымъ  русскимъ  митрополитомъ  называется  зд-Ёсь   Леонъ^  или 


С**)  Въ  грамот*  Всеволода  Мстиславича  (сы,  ирим.  250)  слово  «проще- 
нвкъ»  зан'Ёыено  словомъ  спущеникъ»,  т.  е.,  вироятно,  чвлов*къ,  отпущенный 
свовиъ  госаодиномъ  ияъ  неволи  ва  свободу.  Можетъ  быть,  в  въ  устав*  св. 
Вдадв111ра  разумелся  таков  именно  арощеныввъ. 
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Леонтъ,  за  исключен1емъ  одного  списка  (1М2  2).  Въ  первой 
части  выражается  мысль,  что  десятина  пожалована  в.  к.  Вла- 
дим1ромъ,  изъ  всего  княжен1Я  не  на  одну  только  церковь 
Десятинную  въ  Шев-Ь,  но  и  вообще  на  соборныя  церкви  по 
всей  земл*  русской  ('").  Во  второй — а)  предъ  подробнымъ 
исчислен1емъ  церковныхъ  судовъ  сд-блапо  зам'Ьчан1е:  «и  своимъ 
тГуномъ  приказываю  церковнаго  суда  не  обпдити,  ни  судити 
безъ  владычня  наместника»  ('^*)  и  б)  при  исчислен1и  самыхъ 
судовъ,  къ  т-Ьмь  особенностямъ,  как1я  мы  вид1оЛи  въ  спискахъ 
средней  редакц1И,  прибавлены  еще  друпя,  именно:  аа)  между 
д-Ьламп  противъ  в1)ры  и  Церкви  подробн-Ье  означены  виды 
волшебства,  и  вновь  помещены  разные  виды  отправлен1я  язы- 
ческихъ  богослужебныхъ  обрядовъ  ('");  бб)  между  д'Ёлами 
противъ  семейныхъ  отношен1й  и  чистоты  нравовъ  поимено- 
ваны: нанесбгн1е  побоевъ  снохою  свекрови  ('^*),  защита  мужа 


("*)  Въ  Лв  1  это  еще  но  такъ  ясно:  <создахъ  церЕОВк  св.  Богородица 
деслтивьвую,  в  дахъ  ей  досятину— по  всей  земли  Русьстпй  ис  княжения  въ 
сборную  церковь — отъ  всего  квяяа  суда  десятую  вевшю...».  Въ  арочнхъ  спв- 
скахъ  гораздо  яспФе,  ииенао  въ  №  2:  «а  дахъ  е&  десяпну  изо  всего  своего 
кнажен!а,  и  такоже  и  по  всей  зеиди  русвой  и  съ  кыяженхя  нъ  соборную  цер- 
ковь—отъ  всего  княжа  суда  десятую  векшу,  ис  торгу  десятую  нез'Ьлго»...  и 
проч.;  въ  Ле  3.  4.  5.  6  и  7:  <и  дахъ  ей  десятину  иаъ  всего  своего  квяшен1я, 
такоже  и  по  всей  земли  Руской  озъ  кнажен1я  въ  соборную  церковь — отъ 
всего  вняжа  суда  десятую  векшу»...  и  проч. 

^1&«^  Несраввенно  яе111!е  мысль  выражена  въ  Л;  2:  «(и  своииъ  тивюномъ 
приказываю)  судовъ  церковпыхъ  не  судити  и  нйгиихъ  судовъ  безъ  судгй  митро- 
поличихъ  не  судити  десятинъ  дтьля»;  также  въ  №№  3.  4.  5.  6  и  7:  «церков- 
пыхъ судовъ  несудитв  и  нашихъ  судовъ  безъ  судш  безъ  владычня  несудатп 
десятипъ  д1;ля>. 

('^^)  «Потвори,  чарод'Ёян1я,  волхован1я>...  Дал'Ье  №  1:  «кто  молиться  подъ 
овинииъ  (Л»Л^  2.  3.  4.  5.  6.  7 — или  въ  ржи),  или  в  рощеньи  (№Л6  2.  3.  4.  5. 
6.  7 — подъ  рощеи1емъ),  или  у  воды». 

(*^*)  «Плп  сноха  (бьетъ)  свекровь».  Въ  списк*  подъ  Л8  2,  всл*дъ  за  втииъ, 
прибавлено  еще  къ  числу  престу11лен1Й,  подлежащихъ  церковному  суду,  скнер- 
нослов1п:  «или  кто  уречстсн  скверными  словы  и  прилагая  отца  и  матерь,  иди 
сест|1Ы  или   дт.ти». 
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женою  во  время  драки  его  съ  другимъ  челов-Ёкомь,  сопро- 
вождающаяся причинен1емъ  вреда  последнему,  покинут1е  ма- 
тер1ю  незаконнорожденнаго  своего  дитяти,  противоестественные 
пороки  ('");  в)  въ  заключен1в  этой  части  не  только  повто- 
рено сказанное  въ  спискахъ  средней  редакц1и,  но  и  присово- 
куплено: «а  свонмъ  т1уяомъ  приказываю  суда  церковнаго  не 
обид-Ьти  и  съ  суда  давати  У  части  Князю,  а  десятая  свягЬй 
Церкви»  ('^'*)...,  и  подробно  изображена  за  обиду  суда  ц^»р- 
ковнаго  отв-Ьтственпость  и  въ  сей  жизни  и  въ  будущей  С'^"). 
На  переход7ь  отъ  второй  части  къ  третьей  и  зд-Ьсь  стоитъ 
статья  о  м-Ьрахъ  и  в'Ёсахъ,  поручаемыхъ  наблюдеи1ю  еписко- 
повъ,  какъ  въ  спискахъ  средней  редакц1и,  выраженная  почти 
т1зми  же  словами.  Въ  третьей  части  повторяются  особенности 
средней  редакцш  при  псчпслеи1и  людей  церковныхъ  и  отчасти 
краткой  ('*^"):  отнесенъ  только  къ  нимъ  зд-Ьсь  еще  —  палом- 
ннкъ  (странникъ  для  богомолья)  (^"^');  повторяется  также  за- 


(^'")  «Или  друга  им'Ётася  бити,  единого  жена  ииетъ  за  лоно  другаго  и 
ровданптъ,  и^и  кого  аастанутъ  съ  четвероножною,  пли  дИвка  д'Ьтя  иовьржетъ». 

С^**)  Въ  спискахъ  №№  2.  3.  4.  5.  6.  7  ц  эта  мысль  выражена  ясн'Ёе:  «(ири- 
казываю)  судовъ  церковныхъ  ие  обид'Ьти  и  съ  судивъ  городскихъ  (или— изъ 
еудовъ  грцдскихъ)  дпвати  9  част1й  кнвзго,  а  десятая  часть  свят'ёй  церкви». 

("')  «А  кто  пообид1ть  соудъ  церковиыи,  платити  емоу  собою,  а  иередъ 
Богомь  томоу  же  отв-ЁЧити  на  страшн'Бмь  соудИ  предъ  тмаии  ангелъ,  пдеже 
когождо  дфла  не  скрыються,  благая  ил!  злая,  идеже  не  поможеть  никтоже 
комоу,  но  токмо  правда  избавить  отъ  вторыя  смерти,  отъ  в'Ьчныя  моукы,  отъ 
хрещения  неспасенаго,  отъ  огня  иегасимаго.  Госаодь  рече:  въ  день  месть 
въздамь  сдержащимъ  пеправдоу  в  разоум*;  т'йхъ  огнь  но  оугаснеть  и  червь 
ихъ  пе  оумреть.  Створшпмъ  же  благая  ьъ  жизнь  и  в  радость  и  иеизречен- 
ноую,  а  створшимъ  злая  въ  нъскр^шеньв  спуда,  имже,  рече,  неизмолиыъ 
соудъ  обр'Ьсти».  Впрочемъ  эта  вставочная  статья  есть  только  въ  сцискахъ 
Лв^^  1.  3.  4.  5.  6  и  7,  но  не  находится  въ  списвФ  №  2. 

(*''°)  Въ  СЦИСК1»  цодъ  №  2  стоитъ:  «прикладеньэ;  въ  спискахъ  Л*^^  2.  3.  4. 
5.  (5  п  7:  «вдовица». 

(^•')  А  въ  списвТ.  №  2 — И  еще:  «а  кто  порты    чернсческыа   сгвртжетъ». 


И.   1\  Ц.  Т.  I. 
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м'Ьчан1в  о  суд*  общемъ  или  см-Ьстномь  ('"}.  Наконецъ,  посл-Ь 
третьей  части,  въ  спискахъ  обширной  редакц1и,  пом-Ьщено 
еще  следующее  общее  заключенье  устава:  «кто  приступить  си 
правила,  якоже  есмы  управили  по  святыхъ  отецъ  правиломъ 
и  по  первыхъ  царевъ  управленью,  кто  иметь  переступити 
правила  си,  или  Д'Ьтп  мои,  или  правнучата,  или  въ  которомъ 
город^Ь  нам-Ьстникь,  пли  т1унъ,  или  судья,  а  пообидятъ  судъ 
церковный,  или  кто  иный,да  будуть  проклятивь  с1й  в^къ,  и  въ 
будущ1й,  сем1Ю  зборовъ  святыхъ  отецъ  вселенскнхъ»  ("^^). 

Если  сравнимъ  теперь  между  собою  списки  всЬхь  трехъ 
редакц1й  по  пхъ  особенностямъ:  то  окажется,  что  краткая  ре- 
дакц1я  им-Ьеть  сходство  только  съ  обширною  въ  предислов!)! 
и  въ  третьей  части,  а  съ  среднею  не  им-Ьеть  никакого;  сред- 
няя, отличаясь  совершенно  оть  краткой,  им-Ьеть  сходство  съ 
обширною  въ  составныхъ  частяхъ  устава;  наконецъ,  обшир- 
ная, сходствуя  въ  разныхъ  отношен1яхъ  и  съ  краткою,  и  съ 
среднею,  отличается,  однакожь,  оть  ннхъ  и  въ  предислов1и, 
и  въ  составныхъ  частяхъ,  и  по  своему  общему  ваключешю. 
Если  сравнимъ  менсду  собою  самыя  особенности:  то  ихъ  можно 
разд-Ьлить  па  два  класса:  на  существенный  и  несуществен- 
ныя.  Су1цественныя— т-Ь,  которыя  касаются  самаго  существа 
или  составныхъ  частей  устава  о  церковныхъ  судахь  и  людяхъ, 
и  прибавляютъ  къ  общей  основ-Ь  н-Ьчто  новое,  чего  не  могло 
быть  изъ  нея  выведено  посредствомъ  умозаключения,    расши- 


(*•')  Только  въ  ЛА.^  3.  4.  5.  6  и  7  прибавлено:  «...тообщ1й  судъ,  а  пере- 
судъ  на  полы;  и  въ  Ли  2:  «...то  обч1н  судъ,  а  пркуОъ  и  пересудъ    на   полы». 

С*')  Иъ  >ёЛ''  2.  3.  .5.  б  и  7,  всл'Ьдъ  за  втяиъ,  еще  читиемъ:  •  Устивъ,  бын- 
Ш1И  п  иреже  нпсъ  в  Руои  отъ  прадИдъ  и  дИдъ  нашихъ  имати  Митрополиту 
(Х"Л6  3.  5.  С  и  7 — Епископоыъ)  деситнву  отъ  дан1,  и  Отъ  виры,  и  отъ  про- 
Д!«жъ,  и  отъ  лова  внижа,  что  входитъ  во  дворъ  княжь  отъ  всего». 
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ряютъ  пространство  церковнаго  ведомства  и  суда.  Таковы  въ 
спискахъ  краткой  редакщи  и  въ  н-Ькоторыхъ — обширной:  а) 
причислеше  къ  дерковнымъ  людямъ  вдовицы  и  прикладника; 
въ  спискахъ  средней  и  обширной — б)  ц-Ьлый  рядъ  д-Ьлъ  про- 
тивъ  Церкви:  святотатство,  ограблен1в  мертвыхъ  т-Ьлъ,  повре- 
ждешемогилъ,  поврежден1в  ст-Ьнъ  церковнихъ,  введен1е  живот- 
ныхъ  въ  церковь  и  под.;  в)  статья  о  мЪрахъ  и  в'Ьсахъ;  г) 
законъ  о  суд*  общемъ  или  см'Ьстномъ;  въ  спискахъ  одной 
обширной  редакц1и:  д)  подчинеп1е  суду  церковному  тайнаго 
языческаго  богослужен1я;  е)  д-Ьл а  о  неблагопристойной  защит-Ь 
мулса  женою,  о  покинут1п  матер1ю  незаконнорожденнаго  мла- 
денца, о  протпвуестественныхъ  порокахъ;  ж)  прпказъ  Т1упамъ 
давать  съ  суда  девять  частей  кпязю,  а  десятую  св.  Церкви,  и 
з)  причпслен1е  къ  церковнымъ  людямъ  паломника.  Песуще- 
стве{1ными  особенностями  можно  назвать  т*,  которыя  не  ка- 
саются самыхъ  составныхъ  частей  устава,  не  ])асширяютъ 
пред-блонъ  церковнаго  суда,  не  прпбавляютъ  къ  общей  основ* 
этихъ  частей  ничего  новаго,  а  только — а)  подробнее  развп- 
ваютъ  то,  что  въ  ней  находится,  напрпм'Ьръ,  подробнее  исчпс- 
ляютъ  д-Ьла  волшебства,  виды  семейиыхъ  преступлен1Й,  людей 
церковныхъ,  принадлежащихъ  къ  духовному  сословию,  и — б) 
касаются  предислов1я  устапа,  прило}кен1й  пли  прим15чашй 
поел*  той  пли  другой  части  и  заключен1Я.  ВсЬ  такого  рода 
особенности  могли  быть  помещаемы  или  опускаемы  въ  разиыхъ 
спискахъ  устава  безъ  всякаго  уп^ерба  для  самаго  устава,  какъ 
законодательнаго  акта. 

Что  же  сказать,  наконецъ,  объ  отаосительномъ  достоин- 
ств* разсмотр-Ьнныхъ  нами  редакц1й  церковнаго  устава  Нла- 
дим1рова?  Безъ  всякаго  сомн'Ьн1Я,  ни  одна  изъ  нихъ  не  пред- 
ставляетъ  этого  устава  во  всей  целости  и  въ  томъ  подлинномъ 

11* 
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вид*,  въ  какомъ  онъ  вышелъ  изъ  рукъ  законодателя;  все  это 
только  коп1и,  въ  которыхъ  переписчики  част1ю  по  собствен- 
ному мудрован1ю  (наприм'Ьръ,  въ  предисловхи),  а  бол*в  по 
требован1ю  обстоятельствъ,  м-Ьста  и  времени,  позволяли  себ-Ь 
изм'Ьнять  слова  и  обороты  р-Ьчи  и  д-Ьдать  прибавлен1я  или 
сокращен1я  какъ  въ  несущественныхъ,  такъ  и  въ  существен- 
ныхъ  частяхъ:  къ  такому  заключен1ю  невольно  приводить 
крайнее  разнообраз1в  списковъ  между  собою,  даже  трехъ 
древн'Ьйшихъ.  Какую  же  изъ  ])едакц1й  должно  признать,  по 
крайней  м1;р'Ь,  наибол-Ье  приближающеюся  къ  подлиннику,  до 
насъ  не  дошедшему?...  Конечно,  можно  представлять  такъ, 
что  древн'Ьйшею  редакц1ею  была  короткая;  потомъ  къ  ней  съ 
теченхемъ  времени  делались  прпбавлен1я  бол-Ье  и  бол-Ье,  и 
образовались  редакщ'и  средняя  и  обширная,  —  хотя  этой 
мысли  подтвердить  нич'Ьмъ  положительнымъ  нельзя  ("^*).  Ио 
можно,  и  наоборотъ,  представлять  древнейшею  или  ближай- 
шею къ  подлиннику  редакщю  обширную,  въ  которой  мало-по- 
малу сд-кланы  сокращен1я,  послулсиБш1я  основан1емъ  для 
остальпыхъ  редакц1й.  И,  во-первыхъ,  древн1й  сппсокъ  обшир- 
ной редакц1и  несомн-Ьино  относится  къ  XIII  в-Ьку,  сохранив- 
шись въ  рукописи  этого  в1зка;  тогда  какъ  древп1в  списки 
краткой  и  средней  редакц1и  дошли  до  насъ  уже  въ  рукопп- 
сяхъ  XV  в^^УХ  етол'Ьт1й,  только  переписанныхъ  съ  подлин- 
никовъ  XIII  в-Ька:  кто  поручится,  что  при  этой  переписк-Ь 
не  нотерп'Ьли  означенные  списки  никакой  перем-^ни?  При- 
томъ  древн1Й  списокъ  краткой  редакц1и  находится  въ  такой 
д-Ьтоппси,  кото[)ая  вообще  есть  не  что  иное,  какъ  сокращен1е 
древняго    временника    к1евскаго,  и  составитель  которой,  не- 


(^'**)  Неволин.  О  иростр.  церк.  суда  въ  Россш  до    Петра  В.  стр.   66—67. 
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соин'Ьнно,  повволялъ  себ*  сокращать  дрввн1в  документы  ("*). 
Во-вторыхъ,  особенности,  отличающ1я  обширную  редакц1ю 
отъ  средней  и  краткой,  или  отъ  одной  какой-либо  ивъ  нихъ, 
совершенно  сообразны  со  временемъ  пропсхожден1я  устава 
Владим1рова,  и  гораздо  естественн'Ьв  и  удобн^Ье  могли  быть 
опущены  въ  позднМшихъ  спискахъ,  нежели  привнесены  въ 
нихъ.  Наприм'Ьръ,  въ  обширной  редакц1и  подчиняется  суду 
церковному  тотъ,  кто  молится  подъ  овиномъ  или  въ  рощен1и, 
или  у  воды,  и  подробно  исчисляются  потвори  (колдовство), 
чарод'Ьян1я,  волхвован1я, — чего  н-Ьтъ  въ  обЬихъ  другихъ  ре- 
дакц1яхъ:  если  въ  какое  время,  то  особенно  при  пачал-Ь  у 
насъ  Х])ист1анства,  когда  еще  весьма  св-Ьжи  были  въ  народ^Ь 
языческ1я  суев'Ьр1Я,  когда  далее  открыто  позволяли  себ1>  д15й- 
ствовать  волхвы,  и  М11ог1е  новообращенные  христ1ане,  не 
понимая  сущности  новой  в'Ьры,  по  привычк*  обращались 
ииогда  къ  обрядамъ  своего  прежпяго  богослужен1Я,  всЬ  та- 
к1я  Д'Ьла  и  очень  прилично  и  вм-Ьст!}  необходимо  было  пору- 
чать внимательному  наблюден1Ю  духовенства.  Но  когда,  по 
прошеств1ц  н'Ьсколькихъ  в1}ковъ,  эти  языческ1Я  суев1'.р1я 
мало  -  по  -  малу  ослаб^зли  въ  народ-Ь  ,  или  потеряли  свой 
прежп1й  смыслъ,  пли  далее  вовсе  искоренились,  не  го- 
раздо ли  приличн-Ье  было  (напрпм.  въ  Х\*1  в.)  не  упо- 
минать объ  нихъ  и  въ  церковномъ  устав!}?  Пом'Ьщенъ  также 
въ  обширной  редакц!и  приказъ  в.  князя  Т1унамъ  давать 
съ  суда  десятую  часть  св.  Церкви,  не  находяпцйся  въ  двухъ 
другихъ  редакц1яхъ:  сколько,  съ  одной  стороны,  естественна 


('")  Оокритилъ,  наирпн.,  иэв'йстный  симводъ  в'Ёры,  преподанный  св.  Влл- 
ДИМ1РУ,  110  крсщеп1и  его  въ  Хорсоп*  (Л%гоа.  Переясл.  Суздал.  стр.  30.  Свес, 
предисл.  хъ  втой  л11Тои11Си  стр.   IV). 
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такая  статья  въ  подлинномъ  устав*  Владим1ра,  при  которомъ 
только  что  былъ  данъ  и  д-Ьйствительно  им'Ьлъ  силу  законъ  о 
десятин*,  столько  же  съ  другой  —  естественно  опущенхе  ея 
въ  спискахъ  устава,  написанныхъ  въ  позднейшее  время, 
когда  законъ  о  десятин*  уисе  не  д1}йствовалъ.  Равнымъ  обра- 
8омъ  и  законъ  о  городскихъ  м*рахъ  и  в-Ьсахъ,  предоставлен- 
ныхъ  по  обширной  и  средней  редакц1ямъ  устава  наблю- 
ден1Ю  духовенства,  и  на  самомъ  д^л*  им'Ьпш1й  силу  у  насъ 
еще  въ  XII— XIII  в-Ьк*  (^'"'),  могъ  быть  иоключеаъ  въ  крат- 
кой редакц1и  устава  въ  ХУ  пли  XVI  В'Ьк*,  когда  законъ 
этотъ  уже  не  д'Ьйствовалъ  и  наблюден1в  за  весами  и  м-рами 
поручено  было  светскому  начальству  (^'").  Вообще,  снимая 
въ  разный  времена  для  руководства  себ*  коп1и  устава  Вла- 
дим1рова,  наши  духовные  удобно  могли,  и  безъ  ст*снен1я 
своей  совести,  и  безъ  опасен1я  со  стороны  св'Ьтскаго  нача;[ь- 
ства,  д'Ьлать  сокращен1Я,  въ  устав*,  опуская  въ  немъ  законы, 
уже  не  д*йствовавипв  и  отм*иенпые  правительствомъ;  но 
привносить  по  произволу  новыя  постановлен1я  въ  устнвъ  рав- 
ноапостольпаго,  предоставлять  его  именемъ  себ*  новыя  права, 
не  могло  наше  духовенство  безъ  ст*спен1я  своей  сов*сти,  а 
также  и  безъ  опасен1я  со  стороны  св*тскихъ  властей,  кото- 
рыя  пм*ли  возможноть  обличить  подлогъ  на  основан1П  древ- 
нихъ  документовъ.  Въ  третьихъ,  паконецъ,  самое  заключен1е, 
которое  находится  только  въ  спискахъ  обширной  редакции,  и 


(***)  Это  видно  М8Ъ  устнвной  грамоты  новгор.  кн.  Всеволода  Мстиславичн, 
давний  (1134—1135)  церкви  св.  1оаыиа  Предтечи  на  Опокахъ  (Доаслн.  къ 
Акт.  Историч.  I,  Л5  3),  и  изъ  договоровъ  сиоленскаго  кня:.я  Мстислава  Дави- 
довича съ  немецкими  городами,  ааключениыхъ  въ  1229  и  1'^30  г.  (Собр.  Госуд. 
грам.  изд.  Гумннц.  II,  стр.  4;  Карамз.  Пет.  Госуд.  Росс.  III,  прим.  248). 

(*''^)  Си.  Дополн.  къ  Акт.  Нет.  I,  Л»  45  и  №  98;  Акт.  Археолог.  Экснод. 
I,  №  331. 
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содержитъ  въ  себ*  проклятхе  на  нарушителей  устава  и  обид- 
чиковъ  суда  церковнаго,  очень  было  прилично  и  уместно  въ 
подлинноыъ  устав-Ь  Владим1ра,  который,  действительно,  по 
свид'Ьтельству  преп.  Нестора,  и  въ  другомъ  своемъ  постановле- 
н1и  собственно  о  десятин'Ь  (если  только  оно,  какъ  увидцмь, 
не  тоисдествелно  съ  настоящим!.)  «наппсавъ  клятву  и  иоло- 
живъ  ее  въ  десятинной  церкви,  рекъ:  аще  кто  сего  посудитъ, 
да  будетъ  проклятъ».  Нельзя  не  зам'Ьтить,  что  подобиыя 
клятвы  находятся  и  во  всЬхъ  нашнхъ  древннхъ  грамотахъ, 
жалованныхъ  духовенству  (^"**). 

Впрочемъ,  отдавая  преимущество  обширной  редакц1и  уста- 
ва Влад1ш1рова,  какъ,  в'Ьроятпо,  д|)еви'Ьйгцей  и  ближайшей 
къ  подлиннику,  мы  т15ыъ  не  думаемъ  отнимать  всякое  зпаче- 
ше  у  двухъ  остальныхъ  редакц1й;  папротивъ  полагаемъ:  сто, 
въ  чемъ  всЬ  он!)  согласны  между  собою,  что  составляетъ 
ихъ  общую  основу,  то  песомн'Ьнно  молсио  считать  прппадле- 
жавшпмъ  подливному  уставу  св.  Владим1ра,  а  особенности 
обширной  редакц1и  существенный  (о  несущественныхъ  не  го- 
воримъ),  отличающ1я  ♦^е  отъ  средней,  или  краткой,  или  отъ 
об1^ихъ  вм-ЬсгЬ,  можно  приписывать  этому  подлинному  устану 
только  съ  в'1;роятност1ю». 

П._  Но  точно  ли  этотъ  подлинный  уставъ  Владим1ровъ  су- 
ществовалъ?  Точно  ли  Равноапостолъ  русск1й  далъ  основан- 
ной имъ  Церкви  особое  законоположен1е,  котораго  списки, 
хотя  не  совсЬмъ  верные,  дошли  до  насъ?  Подлинность  кажда- 
го  историческаго  памятника  подтверждается  двоякаго  рода 
свид-Ьтельствамп:  вн-Ьшнимп  и  внутренними.  Им'Ьетъ  ли  уставъ, 
приписываемый  св.  Владпм1ру,  т-Ь  и  друпя? 


С^*^)  П.  Собр.  Р.  Л*т.  I,  стр.  53;  Дополн.  кь    Акт.    Истор.  I,  Л;  2,  №  3, 
Л»  4,  Л^  5;  Русск.  Достоиам.  I,  стр.  8-1. 
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Въ  XIII  в-Ьк*  этотъ  уставъ  несомн-Ьино  существовалъ  и 
былъ  прнзнаваемъ  за  Владим1ровъ:  отъ  XIII  в-Ька  дошли  до 
насъ  три  списка  устава,  гд*  онъ  прямо  и  усвояется  Просве- 
тителю Росс1И;  и  въ  конц-Ь  того  же  стол-Ь^я,  одинъ  изъ  на- 
шихъ  святителей  въ  послан1И  своемъ  къ  князю  владим1рскому, 
говоря  о  судахъ  церковныхъ,  перечлсляетъ  ихъ  точными 
словами  этого  устава,  зам1>чая  въ  заключен1в:  «то  все  суды 
церковный  даны  закономъ  Бож1имъ,  прежними  цари  и  веяи- 
кпми  нашими  князьми^  князю  и  бояромъ  и  суд1ямъ  в  т-Ь 
суды  нелз^Ь  въступатися»  (^'^")-  Необходимо  допустить,  что 
уставъ  существовалъ  и  до  XIII  в-Ька,  а  не  теперь  только 
к15МЪ-лпбо  измышленъ  и  подложенъ  С**):  потому  что  въ 
этомъ  стол'Ьт1и  онъ  — а)  является  уже  въ  трехъ  или  даже 
въ  четырехъ  (если  присовокуппмъ  и  списокъ,  какпмъ  поль- 
зовался владпм1рск1й  еппскопъ  въ  означенномъ  выше  посла- 
Н1И  къ  князю),  очень  несходныхъ  между  собою,  сппскахъ, — 
свид-Ьтельство,  что  уставъ  долго  уже  употреблялся  и  усп-Ьлъ 
о])азнообразиться;  б)  является  распространеннымь  по  всей 
Росс1и:  такъ  какъ  одинъ  списокъ  писанъ  въ  Повгород'Ь,  дру- 


(»**)  Восток.  Опис.  рук.  Румянц.  Муз  Л8  ССХХХ1,  стр.  291.  Слмое 
исчислен!е  цервовныхъ  судовъ,  которое  въ  втомь  Оапсан1а  не  напечатано,  по 
рукописи  сл1!ду10щве:  <роспустъ,  сиплное,  умыкан1е,  пошнбан1в,  заставание, 
проыежю  ыужомъ  и  женою  чтб  будетъ,  р'Ьчь  о  жовот*,  в'Ьдовьство,  8ел1е,  уре- 
к;1Н1е  бл....  и  зелие,  еретичество,  вубоежа,  иже  отца  и  матерь  бьетъ  сынь  или 
дщи,  братия  или  д'Ьти  тяшются  о  ваднпця,  церковнаа  татба:  то  все  суды  цер- 
ковный...«.  Очевидно,  что  еннскоаъ  влндим1рск1Й,  писавшей  въ  XIII  вФкИ,  им'Ёлъ 
подъ  руками  еще  особый  списокъ  устава  Владпм1рова,  очень  близкий  къ  крат- 
кой редакц!и,  но  им1\ю11ий  и  свои  отлич1я,  хотя,  быть  иожотъ,  свитите.1ь  нъ 
сноомъ  иослан1и  кь  кинаю  порочислилъ  не  всП  суды  церковные,  а  только  не- 
которые для  нрныт.ра,  какъ  не  всПхъ  перечисдиль  онъ  и  людей  церковныхъ 
въ  Томь  яге  послан)и  (.-м.  Опис.  рук.  Руиянц.  Муз.  стр.  291). 

(*'")  Кикъ  нолагалъ  Карамзнпъ  (Ист.  Гос.  Росс.  I,  прим.  506). 
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гой  во  Владимир*  на  Волыни,  трет1й  въ  Переяславл*  Суздаль- 
скомъ,  четвертый  находился  тогда  во  Владим1р'Ь  на  Клязьм* 
("*);  в)  является  внесеннымъ  въ  кодексъ  законовъ  церков- 
ныхъ — въ  Кормч1и  и  въ  одну  изъ  л'Ьтописей,  и  г)  несомненно 
дМствовавшимъ  въ  Церкви:  потому  что  на  суды,  предоста- 
вленные въ  немъ  духовенству,  одинъ  изъ  херарховъ  см1зло  ука- 
зывалъ  владимирскому  князю,  какъ  на  д-Ьйствительно  приняд- 
лежащ1в  церковной  власти.  Если  предположить,  что  уставъ 
подложенъ  въ  XIII  вЪкЬ:  то  надобно  допустить,  что  от» 
подложенъ  не  въ  одномъ,  а  разомъ  въ  трехъ  или  въ  четырехъ 
впдахъ,  подложенъ  въ  трехъ  или  четырехъ  разныхъ  мЬстахъ 
Россш,  и,  не  утвержденный  никакою  власт1Ю,  вопреки  всякой 
в-Ьроятности,  могъ  получить  важность  закона  для  Церкви  и 
государства. 

Есть  указан1Я,  хотя  уже  не  столь  ясныя,  на  существова- 
ше  устава  Владпм1рова  и  въ  XII  в^к*.  Въ  1150  г.  смолен- 
ск1й  князь  Ростиславъ  Мстпславичъ  въ  уставной  своей  гра- 
мот*, данной  смоленской  епископ1и  по  случаю  учрежден1я  ея, 
перечпслпвъ  десятины  и  друг1я  дани,  который  онъ  назначалъ 
для  содержан1я  епископа  и  соборной  церкви,  продолжаетъ: 
«а  тяжъ  епископскихъ  не  судити  нпкомуже,  судитъ  пхъ 
самъ  епископъ:  первая  тяжа  роспустъ>...  Спрапзивается:  съ 
чего  это  вздумалось  князю,  при  исчислен1и  тяжъ  (судовъ) 
епископских!»,  первою  назвать  роспустъ?  Не  прямое  ли  зд1;сь 


С")  №  1  обширной  редакции  дошелъ  до  насъ  въ  Кормчей,  писпнноИ  въ 
1280  г.,  по  ьол!!  новгор.  кннвя  Димитр1я,  для  новгор.  Соф.  церкви;  №  1  сред- 
ней— въ  Кормчей,  нерописашюй  иъ  XVI  в-Ьк*  съ  Кормчей,  которая  ниппсин» 
были  въ  1286  г.  для  Пладим'фа  Василысонича,  княжившиго  во  ВлаД11М1р11  ва 
Волыни;  №  1  краткой— въ  л15тописн,  составленной  въ  Переяславл*  Суздаль- 
ском ь  въ  начал н  XIII  в-Ька  (см.  примеч.  237.  238.  210). 
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указанхе  на  сущвствовавш1й  уже  уставъ  ВладЕГм1ровъ,  въ  ко- 
торомъ,  точно,  повсЬмъ  его  спискамъ,  при  исчислеши  судовъ 
церковныхъ,  на  первомъ  м-Ьст*  стоить  роспустъ?..  И  вообще, 
съ  чего  вздумалось  уд-Ьльному  князю  смоленскому  дать  ново- 
учрежденной  своей  епископ1и  уставную  грамоту  о  десятинахъ 
и  судахъ  церковныхъ,— и  дать,  зам-Ётимъ,  по  соглас1ю  и 
утвержден1ю  митрополита  к1евскаго  Михаила,  если-бы  чего-ни- 
будь подобнаго  не  существовало  уже  въ  русской  Церкви? 
Уставъ  о  Х*^сятннахъ  Владим1ровъ  д-Ьйствительно  существо- 
валъ  и  соблюдался;  и,  безъ  сомн'Ьн1Я,  по  прпм15ру  этого-то 
устава  Ростиславъ  Мстнславичъ  даровалъ  своей  смоленской 
епископш  собственное  постановлен1е  о  десятинахъ,  соста- 
вляющее первую  половину  его  грамоты:  не  такъ  же  ли  точно 
онъ  даровалъ  въ  последней  половин-Ь  грамоты  собственное 
постановлеи1е  и  о  судахъ  церковныхъ  для  смоленской  еаи- 
скои1п,  посл-Ьдуя  прежде  бывшему  н  д-Ьйствовавшему  въ  рус- 
ской Церкви  уставу  объ  этпхъ  судахъ?  Правда,  Ростиславъ 
въ  своей  грамот'Ь  не  ссылается  на  уставъ  Владг1М1ровъ  о  су- 
дахъ церковныхъ  и  самце  суды  исчисляетъ  несколько  иначе, 
подчиняя  в'Ьдомству  епископскому  мен'Ье  предметовъ.  Но  онъ 
не  ссылается  также  и  на  уставъ  Владим1ра  о  десятинахъ, 
безспорно  существоиавппй.,..  А  нсчислен1е  судовъ  въ  другомъ 
вид*  означаетъ  только,  что  уд-Ёльный  князь  хот-Ьлъ  сд-Ьлать 
частное  приложеп1е  въ  своей  области  общаго  устава  о  цер- 
ковныхъ судахъ,  предоставить  своему  епископу  несколько 
мен'Ье  предметовъ  для  ведомства,  точно  такъ  же,  какъ  онъ  сд*- 
лалъ  частное  приложен1е  и  устава  о  десятинахъ,  исчислнвъ 
и  оиред-Ьливъ  нхъ  въ  грамогЬ,  по  своему  усмотр'Ьн1ю,  съ 
величайшею    подробност1ю    ("').    Еще    за    н-Ьсколько    Л'Ьтъ 


("^)  Дополн.  к'ь  Авт.  Историч.  I,  Л»  4,  стр.  7. 
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прежде  новгородск1й  кназь  Всвволодъ-Гавр1илъ  Мстиславичъ 
(1125 — 1137)  далъ  такой  же  частный  уставъ  для  новгород- 
ской епарх1и,  который  уже  очевидно  составленъ  по  образцу 
устава  Бладим1рова,  прямо  ссылается  на  прим^ръ  св.  Влади- 
мира, давшаго  десятину  юевской  Десятинной  церкви,  исчис- 
ляетъ  т'Ь  же  самые  суды  церковные,  как1е  поименованы  въ 
устав*  Владпм1ровомъ  по  его  обширной  редакц1и,  очень  сход- 
но съ  нпмъ  говорить  о  м1Ьрнлахъ  и  людяхъ  церковныхъ, 
буквально  повторяетъ  наказъ  т1унамъ — суда  церковнаго  не 
обид-Ьти,  давать  десятую  часть  съ  суда  св.  церкви  — новго- 
родской Соф1йской,  повторяетъ  т*  же  угрозы  на  нарушен1е 
устава  и  проклят1е  на  обидчиковъ  церковнаго  суда,  хотя 
пм-Ьеть  и  свои  особенности,  какъ  частныя  прпм'Ьнен1я  общаго 
устава  къ  услов1ямъ  новгородской  области  ("^).  Предполо- 
жить, что  этотъ  частный  уставъ  Всеволодовъ,  равно  какъ  и 
уставъ  Ростиславовъ  смоленской  епископхи,  подложны — н-Ёть 
пикакого  основаи1Я,  хотя  они  и  дошли  до  насъ  въ  позднихъ 
спискихъ  и,  можетъ  быть,  им-Ьють  немалый  перем'Ьны  про- 
тивъ  своихъ  подлннниковъ:  нельзя  объяснить,  почему  бы  въ 
какомъ-нпбудь  XIV,  XV'  или  Х\'1  в'Ьк'Ь  м-Ьстное  духовенство 
решилось  измыслить  означенные  уставы  и  ириписать  ихъ 
эгимъ  именно  киязьямъ,  когда  уже  ни  пмн  нерваго  для  нов- 
городцевъ,  ни  имя  посл'Ьдняго  для  смолянъ,  не  могли  нм15ть 
особеннаго  значен1я  и  обязывать  ихъ  къ  псполнеи11о  уста- 
вовъ? 

Думаемъ,  наконецъ,  что  уставъ  Владим1ровъ  о  церковныхъ 


("')  Уставъ  княза  Всеволода  былъ  ыипечатанъ  въ  «Пов'Лсти  о  начал*  и 
построен1и  Печерскаю  (Псвовскаго)  монастыря»  (стр.  99 — 105,  Моек.  1807,  я 
98 — 104.  1Кков.  18-*9);  но  изв'Ьстенх  и  по  рукоиисялъ  (Ооис.  рук.  гр.  Тол- 
стовв,  отд.  И,  Лч  279;  снес.  Ка.гач.  о  Русск.  ПрандИ,  I,  стр.   162). 
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судахъ  существовалъ  и  въ  XI  в-Ьк-Ь  и  действительно  данъ  са- 
мимъ  Равноапостоломъ,  только  данъ,  по  всей  вероятности, 
нераздельно  съ  тою  8аповед1ю  (клятвою)  о'десятине,  которую, 
по  свидетельству  преп.  Нестора,  Владим1ръ,  написавъ^  положи 
въ  Десятинной  церкви.  Правда,  летописецъ  прямо  этого  не 
выражаетъ,  и,  сказавъ  сообразно  съ  своею  частною  цел1ю  о 
десятине  (такъ  какъ  повествуетъ  о  Десятинной  церкви),  не 
упоминаетъ  о  прочемъ  содер:кап1и  грамоты;  но  приведенныя 
имъ  изъ  нея  заключительный  слова  Владпм1ровы:  «аще  кто 
сего  посудить,  да  будетъ  прокляты^  кажутся  заимствован- 
ными изъ  известпаго  устава  Владим1рова  о  судахъ  церков- 
ныхъ  ("*).  А  кроме  того  весьма  замечательно,  что  и  повго- 
родск1й  князь  Всеволодъ,  и  смоленск1й  Ростислнвъ,  давая  сво- 
пмъ  местнымъ  епископамъ  грамоты  о  десятинах  ь,  безъ  сомне- 
н1я,  по  примеру  грамоты  Владим1ровой  о  томъ  же  предмете, 


("*)  Замечательно,  что  содержатпе  своего  церковнаго  устава  св.  Влади- 
м1ръ  излагаетъ.  исторически.  «Я,  говоритъ  онъ,  создахь  въ  К1вв'Ё  церковь 
ев.  Богородицы  в  дахг  ей  деснгнну...  Лотомъ^  на  осиован1л  номоканона,  сга- 
данъ  01.  своею  княгинею  и  д15тьми,  даль  семь  суды  церковные  и  церковные 
люд»  Митрополиту  II  Енископомг...  Суды  эти  сл11дую1Ц1е...,  и  люди  церковные 
сл11дующ1е...  Князю  и  боярамъ  и  суд1Я»1Ъ  въ  тИ  суды  не  вступатися...  А  если 
кто  преибидцтъ  устивъ  нашъ, — да  будетъ...».  Отсюда  можно  заключать,  что  — 
п)  сначала  закопъ  о  десятине  и  ааконъ  о  судахъ  церковиыхъ  даны  были  в. 
квиаемь  устно  и  уже  д1>йствовали  прежде,  нежели  посл1>  изложены  были  р.м  ь 
письменно,  б)  что  дчиы  они  были  не  нмтют*,  а  одияъ  послФ  другаю — спе11ви 
вакоиъ  о  десятин*,  иотомъ  зачонъ  о  судахъ  церковныхъ,  но  письменно  изло- 
жены со  врсмснемъ  въ  одномъ  и  томъ  же  усгав*.  Этому,  повидниому,  иротн- 
В'^р11чптъ  ра8<;на:1Ъ  преп.  летописца:  <иоиолившюся  ему  (Владим1ру—въ  Деся- 
тинной церкви,  въ  самый  день  осващен1я  ея),  рекъ  сице:  даю  церкви  сей  св. 
Богородици  отъ...  десятую  часть,  и  положи  напнсавъ  клятву  въ  церкви  сеЙ 
ревъ:  аще  кто  сего  посуднтъ,  да  будетъ  проклятъ»,  — какъ  Лудто  в.  князь 
написалъ  клятву  о  дееатпни  въ  тотъ  «е  день  и  даже  по  выходя  изъ  церкви. 
По  известно,  что  преп.  Несторъ  нередко  начало,  средину  и  конецъ  событ1я 
вапнсываетъ  подъ  одинмъ  годомъ,  хотя  между  ними  проходятъ  мног1е  годы 
(см.,  аапрнм.,  год.  989.  1037.  1051  и  др.). 
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неоспоримо  существовавшей,  пом-Ьщаютъ  въ  этихъ  своихъ  гра- 
мотахъ  и  уставы  о  церковныхъ  судахъ  и  людяхъ...  Не  бевъ 
причины  также  составители  л1;тописи  Никоновой  и  Степенной 
книги  представляютъ  уставъ  св.  Владим1ра  о  десятинахъ  и  о 
церковныхъ  судахъ  за  одинъ  и  тотъ  же  уставъ,  положенный 
въ  Десятинной  церкви  ("^).  Не  безъ  причины  во  всЬхъ,  до- 
сел-Ь  изв'Ьстныхъ,  спискахъ  устава  Владим1рова  о  церковныхъ 
судахъ  въ  самомъ  начал*  его  пом'Ьщенъ  уставъ  о  десятин'Ь. 
П  вникая  въ  сущность  того  и  другаго  устава,  невольно  прн- 
ходпп1ь  къ  мысли,  что  одинъ  изъ  пихъ  пепзб'Ьжпо  вызванъ 
былъ  другимъ  и  оба  должны  были  составить  одно  Ц'Ьлое.  Когда 
св.  Владпм1р'1.,  ностроивъ  Десятинную  церковь  въ  Игев*,  по- 
вел'блъ  давать  для  содержан1Я  ея  десятину  отъ  всего  им'Ьн1Я 
княжескаго,  и  сл-Ьд.,  въ  частности,  отъ  осякаго  пняжа  суда, 
по  всей  земл-Ь  русской,  ему  необходимо  было,  для  ясности  и 
удобоприложимости  этого  узакопен1я,  тогда  же  опред-блить: 
а)  как1е  лее  суды  не  суть  княжи^  въ  которые  не  подобаетъ 
вступатися  ни  князю,  ни  т1уномъ  его,  и  съ  которыхъ,  сле- 
довательно, не  должно  собирать  десятины,  т.  е.  суды  цгрков- 
ные;  б)  как1е  люди  по  всей  земл'Ь  русской  не  должны  подле- 
жать суду  княлсескихъ  т1уновъ  н  взносить  десятину,  т.  е.  люди 
церковные.  Такъ  д-Ьло  и  представляется  въ  изв'Ьстномъ  нын-Ь 
церковномъ  устав'Ь  Владнм1ровомъ:  <Я,  говоритъ  велпь,1й 
князь,  создалъ  церковь  Десятинную  въ  Кхев*,  далъ  ей  для 
содержан1Я  десятину  по  всей  земл-Ь  русской  изъ  княжешя, 
именно  отъ  всего  княжа  суда  десятую  векшу,  а  изъ  торгу 
десятую  нед-Ёлю...  и  проч.  Потомъ,  на  основан1П  номоканона, 
сгадавъ    съ    своею    княгинею  и  съ  д-^тьми,  что  не  подобаетъ 


С^')  Ник.  Лит.  I,  105—106;  Степ.  кн.  Т,  157—158. 
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ни  князю,  ни  иуномъ  его,  судити  сл*дующихъ  судовъ..., 
какъ  принадлежащихъ  Церкви,  равно  и  сл-Ьдующихъ  людей 
церковныхъ...,  далъ  т*  суды  митрополиту  и  епископам!,». 
По  крайней  м-Ьр*,  должно  допустить,  что  если  св.  Владим1ръ 
Лесомн-Ьнио  далъ  законъ  о  десятнн'Ь,  ему  необходимо  было 
дать  законъ  и  о  судахъ  церковныхъ,  когда  приложен1в  пер- 
ваго,  какъ  не  бполн1з  опред15леннаго,  начало  встречать  не- 
изб15нсеыя  првпятств1Я,  и  что  оба  эти  постаиовлен1я,  столько 
соприкосповениыя  и  близк1я  между  собою,  весьма  естественно 
было  князю  изложить  потомъ  въ  одпомъ  письменномъ  устав-Ь. 
Им'Ьетъ  ли  церковный  уставъ  ]]ладим1ровъ  и  виутренше 
признаки  своей  подлинности?  Т.  е.  все  ли  въ  немъ  сообразно 
съ  обстоятельствами  и  м1^ста,  и  В1)емени  его  происхожде- 
н1я,  и  первоначальнаго  существован1я?  Прппомнивъ  првдва])п- 
тельво,  что  всЬ,  дошедш1в  до  насъ,  списки  устава  Владпм!- 
рова  суть  только  коп1п  его,  допустпвш1я  въ  себ15  съ  течен1емъ 
времени  бол-Ье  или  мен'Ье  важныя  изм1Ьнен1я,  что  къ  подлин- 
нику можно  относить  съ  несом н'Ьнност1Ю  одно  то,  въ  чемъ 
списки  разпыхъ  редакц1й  сходни  мелсду  собою,  и  только  съ 
в-Ьроятносию — то,  что  составляетъ  существенный  особенности 
редакц1и  обширной,  мы,  не  обинуясь,  отв-Ьчаемъ  на  предло- 
нсенный  вопросъ  утвердительно,  Языкъ  устава,  по  всЬмъ  ре- 
дакщямъ,  носитъ  на  себ'Ь  печать  глубокой  древности  и  не- 
соми-Ьнио  могъ  принадлежать  В])емени  Владим1ра:  два,  три 
слова,  кажу1щяся  не  столь  древними,  могли  быть  внесены  въ 
уставъ  переписчиками  XIII  в-Ька  безъ  ущерба  для  существа 
устава  ("").  Въ  содержан1и    его    предоставляются   в1>домству 


(*'•)   Карамз.  Ист.  Гос.  Росс.  I,  прим-Ьч.  506;  Ыеволин,  О  простр.  церк. 
суда  ьъ  Росс1и  до  Пет}1а  В.,  стр.  56 — 57. 
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церковному  изв-Ьстные  суды,  въ  которые  запрещено  вм11ши- 
ваться  суд1ямъ  гражданскимъ, — и  въ  близкомъ  къ  тому  вре- 
мени гражданскомъ  устав15,  изв-Ьстномъ  подъ  именеыъ  Рус- 
ской Правды,  д-ЬЙствнтельно,  эти  суды  опущены.  Несоглас1в 
оказывается  одно:  тяжбы  д-Ьтей  и  братьевъ  о  насл-Ьдств^Ь  въ 
церковномъ  устав*  подчинены  суду  духовенства,  а  по  Русской 
Правд*  пхъ  судитъ  лиязь  чрезъ  свонхъ  отроковъ.  Но  это 
означаетъ  только  пли  отмену  прежняго  закона  въ  посл^дую- 
щемъ  законодательств*,  или  то,  что  наследстве нпыя  Д'Ьла,  по 
желаи110  тяясущпхся,  или  по  существу  и  обстоятельствамъ  са- 
мпхъ  дФлъ,  могли  быть  судимы  и  духовнымъ  судомъ  и  св-Ьт- 
скпмъ  ('").  Дал*е  въ  церковномъ  устав*  исчисляются  люди, 
подв*домые  митрополиту  и  епископамъ,  вм*ст*  съ  н*кото- 
рыми  заведен1ямп, — и  одни  изъ  этихъ  людей  и  заведенхй  не- 
сомненно улсе  существовали  во  дни  св.  Владим!ра,  друпе 
могли  существовать,  по  крайней  м*р*,  къ  концу  его  царство- 
ван1я.  Были  тогда  у  насъ,  какъ  мы  вид*ли,  и  митрополитъ, 
и  епископы,  и  священники,  и  д1аконы,  и  весь  клиръ,  по  не- 
оспорпмымъ  свид*тельствамъ.  Были,  какъ  увидимъ,  монастыри, 
и  сл*д.  чернецы  и  черницы,  игумены  и  игуменьи.  Были  па- 
ломники ("®)  и,  безъ  сомп*н1я,  сторонники,  слЪпцы,  хромцы 
и  врачи.  Могли  быть,  какъ  и  всегда  въ  христ1анств*,  люди, 
чудесно  псц*ленные,  также  рабы,  отпущенные  господами  на 
волю  по  духовпымь  зав*щан1ямъ.  Могли  быть  для  больпыхъ, 


("')  М.  Евген1/1,  Опис.  К. -Соф.  собора,  првбавд.  №  2,  стр.  9. 

("*)  Припомним'ь,  ниприн.,  проходившихъ  черезъ  Курскъ  еще  во  дня 
детства  прен.  веодис1я,  съ  которыми  онъ  хогЬл'ь-было  идти  во  1ерусалимъ  на 
богомолье;  также  —  стрннствован1е  преп.  Антония  Печерскаго  еще  до  половины 
XI  в.  на  Авон'ь  и  въ  Константинополь:  объ  втомъ  впрочемъ  р'Ьчь  будетъ 
поел*. 
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вдовъ,  сиротъ  и  пришельцевъ  больницы  и  гостинницы,   хоть 
немнопя,  особенно  если  припомнимъ,  какимъ  милосерд1емъ  къ 
нищпмъ    отличался  ев.  Владим1ръ,  княживш1й    еще  28  л-Ьтъ 
поел*    своего   крещен1я.    Что  касается  до  хронологической  и 
исторической    несообразности,    встречающейся  въ  самомъ  на- 
чал-Ь    устава,  будто  в.  к.  Бладим1ръ    принялъ  отъ  цареград- 
скаго  патр1арха  Фот1Я  перваго  митрополита  Шеву    Леона:  то 
она,  какъ  изв-Ьстно,  находится    только    въ   н^&которыхъ  спи- 
скахъ,  относится  къ  особенностямъ   ихъ  несущественнымъ,  и 
потому  не  можетъ    быть   вменяема    списку  первоначальному. 
Другая    историческая    несообразность    устава,   подчпняющаго 
волхвован1я  и  чарод'Ьян1Я  суду  церковному,  тогда  какъ  истор1я 
представляетъ    у    насъ   въ  начал*    дМствующими    противъ 
волхвовъ    князя  и  его    чиповниковъ,  не  есть  несообразность. 
Велик1Й  князь  Ярославъ  въ  1027  году  и  чиновнпкъ    княже- 
СК1Й  Янъ  въ  1071  г.  пресл'Ьдуютъ  и  казнятъ  волхвовъ,  соб- 
ственно   какъ    возмутителей    общественнаго  спокойствия,  какъ 
злод'Ьевъ,  невинно  умертвившнхъ  множество  женъ  и  требовав- 
шихъ  немедлепнаго  наказанья,  безъ  всякаго  нарочитаго    раз- 
бирательства самаго  ихъ  учеп1я.  А  вотъ  когда  въ  то  лее  время 
явился  волхвъ  въ  Повгород'Ь  и  началъ  пропов-Ьдывать  прямо 
противъ  в'Ьры  христ1анской  и  ирельстилъ  многихъ, — зд^Ьсь  мы 
впдимъ  уже   д'Ьйствующимъ    всенародно  и  разсулсдающнмь  о 
в^р*  епископа;  князь  Гл'Ьбъ  обнажилъ  свой  мечъ  противъ  волхва 
уже  всл-Ьдъ  за  тЪмъ,  когда  посл'^дн1й  произвелъ  велик1й  мя- 
тёжъ  въ  народ-Ь  (''^).   Наконецъ,    вы{)ансен1я,  встр1>ча10Щ1яся 
въ  средин!]  и  конц-Ь  устава,  что  св.  1'ладпм1ръ  предостявилъ 


:  "^)  Снес.  Неволин.  О  сростр.  цернов.  суда  въ  Росс1и  до  Петра  В.,    стр. 
37.  60-61,  п  II.  Собр.  Русев.  Л-Вт.  I,  63-01.  75-78. 
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изв-Ьстныл  д^ла  церковному  в-Ьдомству,  на  основан1И  номока- 
нона, « по  первыхъ  царей  уряженью  и  по  вселенскихъ  святыхъ 
семи  зборовъ  великихъ  святитель  э,  мы  не  им^Ьемъ  права  при  • 
иимать  въ  такомъ  строгомъ  смысл*,  будто  нашъ  Равноапостолъ 
буквально  позапмствовалъ  нзъ  означенныхъ  источниковъ  всЬ 
свои  церковный  узаконен1я.  Довольно,  если  одни  изъ  нихъ, 
д-Ьйствительпо,  взяты  пзъ  номоканона  и  т-Ьхъ  законовъ  Мои- 
сеевыхъ,  которые  обыкновенно  входили  въ  составь  Кормчпхъ, 
а  друпя  дарованы,  по  крайней  м-Ьр-Ь,  согласно  съ  духомъ 
номоканона,  т.  е.  съ  общпмъ  духомъ  и  смысломъ  правплъ 
церковныхъ  и  гражданскихъ  постановлен1й,  данпыхъ  древними 
хрнст1анскпми  государями  въ  пользу  Церкви. 

III.  Церковный  уставъ  Владпм1ровъ  точной  есть  таковъ.  Онъ 
представляетъ,  съ  одной  стороны,  извлеченхе  изъ  греческаго 
номоканона  и  входпвшихъ  въ  составъ  его  законовъ  Монсе- 
евыхъ.  а  съ  другой— опытъ  русскаго  самостоятельнаго  законо- 
дательства,  согласнаго  съ  духомъ  номоканона.  Въ  этомъ  устав* 
излагается  двояк1й  судъ  Церкви:  судъ,  такъ  сказать,  частный, 
простпрающ1Йся  на  одвихъ  людей  церковныхъ,  и  судъ  общ1й, 
простпрающ1Йся  на  вс*хъ  М1рянъ,  и  кром*  того  излагаются  два 
особыя  постановлев1я  о  десятин*  и  торговыхъ  м-Ьрахъ  и  в*сахъ. 

Въ  отношен1И  къ  людямъ  церковнымъ  уставъ  говорить, 
что  они  во  всЬхъ  своихъ  дЪлахъ  должны  подлежать  в-Ьдом- 
ству  и  суду  только  своего  духовнаго  начальства,  митрополита 
и  еппскоповь,  и  не  подчинены  начальствамь  св'Ьтскимъ.  Это 
узаконен1е,  усвояющее  такое  важное  препмуд1;ество  Церкви, 
действительно  заимствовано  изъ  номоканона  —  изъ  правилъ 
соборныхъ  и  постановлен1й  греческпхъ  государей  ("°).  Но  у 


С"')  Ха.{кидон.  Собор,  прав.  8.  9.  Снес.  Аитгох.   прав.  20;  Каувт.  прпв. 
И.  Р.  Д.  Т.  1.  12 
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насъ  оно  отчасти  расширено  и  отчасти  изменено.  Расширено: 
потому  что  къ  людямъ  церковнымъ,  которые  освобождаются 
отъ  подсудности  гражданской  власти,  кром-Ь  собственно — ду- 
ховенства, б'Ьлаго  и  монашествующаго,  пользовавшагося 
этимъ  правомъ  издревле,  относить  еще  лица,  прннятыя  только 
Церков1ю  подъ  ея  покровительство  или  получающ1я  отъ  нея 
содвржан1е,  каковы:  сл'Ьпецъ,  хромецъ,  л-Ьчедъ,  прощенникъ, 
вадушный  челов11Къ,  сторонннкъ,  паломникъ,  также  —  боль- 
ницы, гостинницы,  страннопр1имницы,  —  чего  по  греко-рим- 
скимъ  законамъ  не  видимъ.  Такое  расширен1е  закона  могло 
быть  выведено  пзъ  т'Ьхъ  постановлен1й,  которыми  ведомству 
епнскоповъ  въ  Грец1и  были  подчинены  богоугодный  заведен1я, 
устроенный  подъ  покровомъ  Церкви  для  содержан1Я  больныхъ, 
престар'Ьлыхъ,  нищихъ,  для  пр1ема  страннпковъ  и  под.  ('^'''), 
а  сл-Ьд.  подчинялись  н-Ькоторымъ  образомъ  и  самыя  лица, 
поступавш1я  въ  эти  8аведен1я.  Лзм?ьнено:  потому  что  по 
всЬмъ  д-Ьламъ  и  тяжбамъ  между  людьми  церковными  и  по- 
сторонними повел1}ваетъ  учреждать  судъ  общ1й,  т.  е,  состоя- 
Щ1Й  изъ  судей  церковныхъ  и  св'Ьтскихъ,  кто  бы  ни  былъ 
отв-Ьтчикъ  —  лицо  духовное,  или  м1рянинъ,  тогда  какъ,  по 
греческимъ  законамъ,  так1я  д1зла  были  судимы  однимъ  т'Ьмъ 
начальствомъ,  которому  подв-Ьдомь  былъ  отв'Ьтчикъ, — духов- 
нымъ,  если  онъ  былъ  духовнаго  зван1я,  —  св1Ьтскимъ,  если 
былъ  м1рянинъ.  Впрочемъ  и  эта  перемЬна  могла  быть  осно- 
вана на  законахъ  визант1йскихъ,  по  которымъ,  съ  одной  сто- 
роны, епископъ  им15лъ  право  пересматривать  приговоры  св-Ёт- 


15.  28;  1-го  Константин,  ирав.    б    и  др.  С  о  (1.  Л  и  в  1 1  п.  ИЬ.  I,  Ш.  3,  сопзС. 
25.  39;  1Н.  4,  С0П81.  13.  29;  ^  и  в  1 1  п.  Хоу.  79,  с.  1,  Коу.  83  и  др. 

(»")  Со(1.    Лав1ш.    I,    3,    соп81.    28.    42.    46.     49;    В  а  в  Ш  с.     V,    3,    с. 
11.  12.  13. 
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С1сихъ  властей  по  д-Ьламъ,  касавшимся  лицъ  духовнаго  зва- 
Н1Я,  а  съ  другой  —  местное  гражданское  начальство  обязы- 
валось утверждать  р*шен1'е  епископа  по  д*ламъ  мекду  м1рл- 
ниномъ  л  духовнымъ,  если  оба  тяжущ1еся  были  довольны 
этимъ  р'Ьшен1емъ,  —  а  если  кЬтъ:  то  пересматривать  тяжбу 
вновь  С')- 

Опред-Ьдяя  кругъ  д-Ьлъ.  въ  которыхъ  суду  Церкви  подчи- 
няются не  одни  уже  люди  церковные,  но  и  всЬ  м1ряне,  или 
всЬ  вообще  христ1ане,  уставъ  Владим1ровъ  перечисляетъ  въ 
частности:  1)  преступлен1я  противъ  В'Ьры  и  Церкви:  отпра- 
влен1е  языческихъ  обрядовъ,  еретичество,  волшебство,  свято- 
татство, ограблен1е  мертвыхъ  т'Ьлъ,  введете  или  внесете  въ 
церковь  животныхъ  безъ  нужды:  это  согласно  съ  греческимъ 
номоканономъ  С'^^);  2)  д-Ёла  брачныя,  семейныя,  и  находя- 
1ц1яся  въ  связи  съ  ними  преступлен1я  противъ  чистоты  нра- 
вовъ:  встуш1ен1е  въ  бракъ  въ  запрещенпыхъ  степеняхъ  род- 
ства и  свойства,  похищете  женга;инъ,  разводы,  блудъ,  прелю- 
бод'Ьян1'е,  оставлен1е  матер1ю  незаконнорожденнаго  своего  ди 
тяти,  противоестественные  пороки:  также  согласно  съ  номока- 
нономъ (^''*).  Но  уставъ  Владим1ровъ  им'Ьетъ  и  зд-Ьсь  свои 
особенности.  Онъ,  во-первыхъ,  при  исчислен1и  того  или  дру- 
гаго  класса  д-Ьлъ,  подлежащихъ  суду  церковному,  указы- 
ваетъ    на    н-Ькоторые    частные    случаи,    на  некоторые  виды 


(*"')  ^и6ип.  Коу.  123,  с.  8.  21.  22.  Тикъ  же  ьъ  печ.  славянок.  Кормч.  ч. 
II:  отъ  свитка  новыхъ  аап.  Хусшгшгана  царя  —  гл.  54,  лист.  24  —  25.  СГг. 
Виа^Ис.  III,  1,  с.  14. 

(^'^^)  Си.  печати,  славниск.  Кормч.  ч.  II,  гл.  42.  44.  46;  Фошгя  Номокаи. 
по  разным  ь  титлаиъ  (ей.  Н  е  г  V  е  И);  книгу  Праьилъ  сы.  Апостолъ...,  по  уки- 
затело. 

(*''*)  Си.  тнмъ  же.  СГг.  Ь  е  ч  п  с  1  а  V.  ^и8  Огаесо-гот.  1.  I,  р.  124.  11*7. 
204—206.  211—217.  230—232  и  др. 

12» 
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преступлешй,  вовсе  не  упоминаемые  въ  ваконодательств-Ь 
визант1йскомъ.  Таковы  именно;  между  д-Ьдамп  противъ  в^ры 
и  Це})кви— поврежден1е  храмовъ  и  могилъ,  а  между  д^Ьлами 
семейными  — неблагопристойная  защита  мужа  женою  и  нане- 
сен1е  побоевъ  снохою  свекрови,  хотя  этимъ  указан1емъ  на 
частные  случаи  только  разъясняется  содержан1е  закона,  а  не 
привносится  ничего  новаго  (^^').  Во-вторыхъ,  подчиняетъ  суду 
церковному  н-Ькоторыл  д-Ьда,  которыя,  по  греко-рпмскимъ 
законамъ,  подленсали  разбору  и  пресл'Ьдован1ю  не  духовнаго, 
а  гражданскаго  начальства.  Разум'Ьемъ  преступлен1я  протпвъ 
святости  власти  ])одптельской  и  тяжбы  между  д-бтьми  и 
братьями  умершаго  о  насл'Ьдств'Ь  (^^^).  Оба  означенныя  поста- 
новлен1я,  несогласнЕля  съ  гражданскими  законами  Визант1п, 
уставъ  нашъ  могъ  заимствовать  изъ  законовъ  Моисеевыхъ, 
входящпхъ  въ  составъ  Кормчихъ  С*"),  и  такимъ  образоыъ 
остаться  согласнымъ  съ  греческнмъ  номоканономъ.  Наконецъ, 
что  всего  важн'Ье,  перечисливъ  суды  церковные,  уставъ  Вла- 
дим1ровъ  присовокупляетъ:  «князю  и  боярамъ  и  судьямъ  ихъ 
въ  т'Ь  суды  нельз'Ь  вступатися»,  тогда  какъ  въ  Грец1И  было 
иначе.  Тамъ  изв^Ьстныя  д-Ьла,  предоставленныя  суду  Церкви, 
могли  подлежать  и  суду  гражданскому.  Церковь  судила  ихъ 
съ  церковной  стороны,  какъ  д'Ьла  сов-Ьсти,  опред-Ьляла  ихъ 
нравственное  значен1е,  полагала  за  нихъ  епитим1и,  употребляла 
и  друг1я,    свойственный    ей,    м-Ьры  для  вразумлен1я  и  обрк- 


{^'*'')  Статья  о  неблагопристойной  защит*  мужа  женою  могла  быть  заим- 
етвоваыи  и  иаъ  ваконоиъ  Моисеевы хъ,  входнвшихъ  въ  составъ  КоричсК  (см. 
Втор.  25,  11.  12;  Кормч.  II,  л.  68  па  обор.). 

(^'*")  Ес1оу.  81уе  Зуаоря.  1}а8!11сог11П1  р.  315.  СГг.  ВавЛхс.  XXXI,  3, 
также  вообще  греко-рииск.  законы  о  тажбахъ  сеыейныхъ  по  наслФдству. 

(.^^0  Исх.  21,  15.  16;  Лев.  20,  9  (снес.  Кормч.  ч.  II,  л.  64  на  оборот.); 
Числ.  27,  1-11  (Кормч.    И,  65). 
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щен1я  согр'Ёшивгаихъ;  м1рская  власть  могла  разсматривать 
т-Ь  же  самыя  д-Ьла  со  стороны  гражданской,  какъ  преступле- 
Н1Я  общественныя,  и  часто  для  на1сазан1я  ихъ  п  прес'Ьчен1я 
употребляла  свои  м-Ёры.  Молено  впрочемъ  думать,  что  уставъ 
Владпм1ровъ,  вообще  не  отличаюиийся,  какъ  первый  опытъ 
въ  своемъ  род'Ь,  точностхю  и  отчетливост1ю  выражеи1Й,  за- 
прещаетъ  гражданскимъ  начальствамъ  вм1лпиваться  въ  суды 
церковные,  собственно  поколику  они  суть  гщжовные,  съ  той 
ихъ  стороны,  съ  какой  они  должны  подлежать  в-Ьдомству 
единственно  духовенства,  а  о  другой,  гражданской,  ихъ  сто- 
рон* только  умалчиваетъ.  Это  т-Ьмъ  в-Ьроятн-Ье,  что  Д'Ьла, 
напримЪръ,  о  волхвован1и  и  волхвахъ,  подчиненный  въ  устав-Ё 
суду  церковному,  съ  гражданской  стороны  были  судимы  у 
насъ,  по  свид-Ьтельству  истор1и,  и  преследуемы  м1рскою 
власт1Ю  еще  при  Ярослав-Ь  и  его  д-Ьтяхъ  (^^^).  Странно 
только,  что  суды,  предоставленные  въ  устав-Ь  Владим1ровомъ 
духовенству,  въ  Русской  Правд*  или  гражданскомъ  законо- 
дательств* того  почти  времени  вовсе  не  упомянуты,  кром* 
судовъ  о  наследств*,  хотя  это  и  можно  объяснять  только  не- 
полнотою означеннаго  законодательства. 

Статья  о  церковной  десятин*,  изложенная  въ  устав*  Вла- 
дим1ровомъ,  могла  быть  заимствована  изъ  постановлен1й  Мои- 
сеевыхъ  (Лев.  27,  30),  хотя  и  не  изъ  т*хъ,  которыя  входили 
въ  составъ  Кормчихъ.  Впрочемъ  и  самъ  князь  не  выдаетъ 
ее  (и  ее  только  одну)  заимствованною  изъ  греческаго  номо- 
канона, и  въ  этомъ  отношен1И  она  можетъ  быть  названа  са- 
мостоятельною статьею  русскаго  устава:  потому  что  предо- 
ставляла русскому  духовенству  пользоваться  такимъ  правомъ, 


С"**)  Собр.  Русев.  Л-Вт.  I,  63—64.  75—78. 
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котораго  греческое  духовенство  никогда  не  получало  отъ  своего 
правительства. 

Наконецъ,  статья  о  торговыхъ  м-Ьрахъ  и  в-Ьсахъ  прямо 
основывается  въ  устав-Ь  Владим1ровомъ  на  закон*  Бож1емъ,— 
и  д-Ьйствительно  заимствована  изъ  т-Ьхъ  постановлен1й  Моп- 
сеевыхъ,  которыя  входили  въ  составь  Кормчпхъ.  А  съ  дру- 
гой стороны — им1}ла  опору  п  въ  узаконен1яхъ  греческпхъ  го- 
сударей (*^';. 

Такпмъ  образомъ  оказывается,  что  наибольшую  часть  узако- 
н«н1й,  и  самыхъ  главныхъ,  церковный  уставъ  нашего  Равно* 
апостола  позаимствовалъ  изъ  греческаго  номоканона,  хотя, — 
надобно  зам-Ьтить, — не  исчерпалъ  всего  источника:  такъ  какъ 
п-Ьдомству  греческой  1ерарх1и  подчинены  были  еще  н-Ькоторые 
друпе  предметы  вовсе  не  упомянутые  въ  нашемъ  устав*  С^"). 
II  если,  съ  другой  сторон  1>1,  на  всё  эти  узаконен1я  опъ  П1)Л()- 
жилъ  собственную  печать,  если  даже  дополнплъ  ихъ,  предо- 
ставивъ  духовенству  въ  Росс1И  новыя  права,  какпхъ  въ  Гре- 
ции оно  не  им^ло:  то  псе  это  сд^ладъ  согласно  съ  духомъ  но- 
моканона, или  на  основан1и  законовъ  Мопсеевыхъ,  входившихъ 
(кром*  статьи  о  десятин*)  въ  составъ  номоканона.  А  потому 


('*"»)  Лев.  19,  35—36;  Втор.  25,  14—16  (Корин.  II,  л.  65),  Сократ.  Церк. 
Ист.  I,  18;  Созим,  Д.  Ист.  1,  8;  ^  ц  эИ  п.  NоVе11.  128,  с.  15;  15а81Ис.  ^VI, 
18,  с.  13. 

С^")  Епискоааиъ  на  восток'Ь  предоставлено  было,  ваиркы.:  а)  участвовать 
въ  выбор'Ё  чиновниковъ  ддм  юродскаго  уиравлен1я  (Хоу.  128,  с,  16);  б)  над»»' 
рать  надъ  тюрьмами  и  челов1^колюбивымъ  въ  нвхъ  содер'<ван1емъ  заключенныхь 
(Сод,  Т11со(1.  IX,  3,  С01181.  7;  Со(1.  ЛизПп.  I,  4,  сопаС.  У);  в)  ааботитьсн  о 
апщит11  лицъ,  возвратившихся  изъ  пл'Ьна  (Оос1.  Ли8(.1П.  I,  4,  соизЬ.  11);  г) 
назначить,  вм*сгь  съ  городскимъ  начнльствомъ,  опекуновъ  и  попечителей  къ 
малол1(тнмиъ  и  умалишеннмиъ  (1Ь1д.  соп81.  27.  30);  д)  наблюдать,  чтобы  купцы 
не  производили  торговли  аротивозаконно  къ  отягощен1Ю  б1}зныхъ  (Со11.  Т11ео11. 
XIII,  1,  С0П81.  5;  Со(1.  ЛизИп.  I,  4,  сопвк.  1)  а  проч.  Вообще  объ  этомъ  см. 
Со(1.  ЛивЫп.  ИЬ.  I,  и(.  4:  (1е  Ер18С0])иН  висИепиа. 
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несправедливо  было  бы  утверждать,  вопреки  ясныхъ  словъ 
самаго  устава  объ  его  источникахъ,  будто  н^которыл  статьи 
его  (наприм'Ьръ:  о  десятинахъ,  о  д^лахъ  по  наследству,  о 
причпслен1и  къ  людямъ  церковнымъ  больныхъ,  странниковъ, 
паломниковъ  и  богоугодныхъ  заведен1й)  позаимствованы  изъ 
Польши  и  другихъ  странъ  западной  Европы,  потому  только, 
что  тамъ  д-Ьйствительно  всЬ  эти  предметы  и  лица  подлежали 
суду  церковному  во  дни  св.  Владимира,— хотя  мы  не  отвер- 
гаемъ,  что  нашему  в.  князю  и  его  сов-Ьтникамъ  могли  быть 
пзв'Ьстными  установлен1я  западной  Церкви,  Д'Ьйствовавш1я  въ 
сос'Ьдственной  Польш!]  ('■*'). 

Приспособленный  къ  потребностямъ  жпзни  русской,  цер- 
ковный уставъ  Бладим1ровъ  должвнъ  былъ  им-Ёть  на  нее  самое 
благодф.тельное  вл1яе1е.  Одни  изъ  постановлен1Й  этого  устава — 
протпвъ  волхвован1й,  чарод'Ьян1й,  молен1Й  подъ  овнномъ,  пли 
въ  рощ-Ё,  или  у  колодца,  прямо  направлены  были  къ  иско- 
ренен! ю  въ  Росс1и  всЬхъ  остатковъ  язычества  и  къ  утвер- 
и:ден1ю  православной  в-^ры  и  Церкви.  Друг1я,  опред'Ьлявш1я 
вь  подробностяхъ  отношен1я  семейныя,  который  прежде  для 
русскаго  язычника  были  почти  вовсе  неопрод'Ьлены,  и  пре- 
сл'Ьдовавш1я  преступлешя  противъ  чистоты  правовъ,  который 
прежде  едва  ли  и  считались  преступлен1ями,  и  вовсе  не  пре- 
сл-Ьдовалпсь  судомъ,  также  поручавппя  набЛ10ден1ю  духовен- 
ства торговыя  м-^ры  и  в-Ьсы,  пм-бли  ц15л110  пересоздать  въ 
Росс1и  семейство,  а  вм'Ьст1)  очистить,  возвысить  и  утвердить 
все  общество,  весь  государственный  бытъ  на  новыхъ,  хри- 
ст1анскихъ  началахъ.  Третьи,  поручавш1я  покровительству  и 


("^)  Снес.  Иеволнн.  О  простр.  цорк.  суда  яъ  Росс1и  до  Петра  В.  етр.  54  — 
55,  арн»11.ч.  100;  Филарет.  Ист.  РусскоЛ  Церкви,  I,  стр.  192,    прнм«ч.  315. 
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попеченпо  Церкви  больньиъ,  нищихъ,  странниковъ,  палом- 
никовъ,  и  иредоставлявш1я  духовенству  десятину,  между 
прочимъ,  для  содержан1я  больницъ,  гостинницъ,  страннопр!- 
имницъ,  слулгили  первымъ  началомъ  къ  учрежден1ю  въ  Рос- 
С1И  богоугодныхъ  заведен1й  общественной  благотворительности, 
которыя  прежде  у  насъ  совершенно  были  неизв'Ьстны.  Нельзя 
посл-Ь  этого  не  сознаться,  съ  какою  мудрост1ю,  при  всей  ка- 
жущейся Оезъискусственности  и  простоте,  составленъ  первый 
опытъ  нашего  церковнаго  законодательства.  Онъ  съ  перваго 
раза  указывалъ  новоучрежденной  Церкви  русской  такое  по- 
ложен1в,  въ  которомъ  она  могла  д'Ьйствовать  съ  наибольшею 
пользою  и  для  себя — для  своихъ  высокихъ  ц-Ёлей,  и  для  юнаго 
только  что  установившагося,  государства,  проникать  въ  самую 
внутреннюю  его  жизнь,  освятить  и  возсоздать  самыя  основы 
этой  жизни,  влить  въ  нее  новыя  стих1и. 

Съ  церковнымъ  уставомъ  св.  Владим1ра  снесемъ  теперь 
Н'Ькоторыя  друг1я  свид-Ьтельства  о  т-ёхъ  преимуществахъ,  ка- 
кими пользовалось  наше  духовенство  вначал'Ь.  Равноапо- 
стольный князь  равнялся  Константину  Великому  почитан1емъ 
служителей  Христовыхъ  ("'),  и  не  только  часто  сов-Ьтовался 
съ  ними,  какъ  уставить  законъ  Бож1й  посреди  недавно-про- 
св'Ьщеннаго  народа,  но  и  позволялъ  имъ  давать  сов-Ьщатель- 
ный  голосъ  въ  д-Ьлахъ  гражданскихъ.  Л-Ьтописедъ  разсказы- 
ваетъ  замечательный  случай.  Однажды,  когда  въ  Росс1и  умно- 
жились разбои,  епископы  пришли  къ  Владим1ру  и  сказали 
ему:  «вотъ  умножились  разбойники, — зач^мъ  ты  не  казнишь 


(•»*)  €  Подражатель  великаго  Константвна,  равный  ему  у  момъ,  равный  лю- 
бов!ю  ко  Христу  и  почитангемъ  служителей  Ею»  (М.  Иларгон.  Похв.  св. 
Владим1ру,  въ  приб.  къ  Тв.  св.  Отц.  II,  277).  «И  церковники  чтя  и  любя  и 
милуй,  цодивая  имъ  требование...»  (Мних.  1аноо.  въ  Прилож.  Л6  1). 
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ихъУ»  Онъ  отв-Ьчадъ:  «боюсь  гр'Ьха».  Еппскопы  зам-Ьтили: 
€ты  поставленъ  отъ  Бога  на  казнь  злымъ,  а  на  милость 
добрымъ;  теб*  сл15дуетъ  казнить  разбойнпковъ,  только  съ 
испытан1емъ».  И  Владцм1ръ  р-Ьшился  отм-Ьнить  древн1Й  народ- 
ный обычай,  по  которому  за  разбой  взимаема  была  только 
ви2)а  или  плата,  и  началъ,  согласно  греческпмъ  законамъ  ('*^), 
казнить  злод'Ьевъ  смерт1Ю  за  смертоуб1йства.  Вскор-Ь  однакожъ, 
когда,  по  причин-Ь  умножившейся  рати  со  врагами,  потребо- 
вались средства  для  покрыт1Я  издержекъ  войны,  епископы, 
вм-Ёст-Ь  со  старМшпнами,  снова  пришли  къ  князю  и  пред- 
ложили ему  возстановпть  виры  съ  т-Ьмъ,  чтобы  они  шли  на 
оруж1е  и  на  коней.  Владим1ръ  и  теперь  согласился,  сказавъ: 
«да  будетъ  такъ»,  и  сталъ  жить  по  устроенью  отца  своего 
и  Д'Ьда.  Нельзя  сомневаться,  что  подобное  же  значен1е  им'Ьло 
русское  духовенство  и  во  дни  Ярослава,  о  которомъ  л-Ьтопи- 
сецъ  зам'Ётилъ:  «попы  любяше  по  велику,  излихаже  черно- 
ризцы* ("*). 

Важныя  преимущества  получило  русское  духовенство  отъ 
первыхъ  князей  въ  самыхъ  способахъ  содержан1Я.  Св.  Вла- 
двм1ръ,  построивъ  въ  Шев*  церковь  Десятинную,  которую 
называетъ  въ  устав*  собсурною^  назначилъ  для  вея  десятину  ,— 
право,  какпмъ  въ  Грещи  ни  одинъ  соборъ,  ни  даже  каеедры 
патрхарховъ  не  пользовались.  Въ  назначен!»  этой  десятины 
нашъ  князь,  не  подражая  грекамъ,  не  подражалъ  и  запад- 
ной Европ-Ь.  Тамъ  подать  десятинная  была  повсем'Ьственная, 
назначалась  для  всЬхъ  церквей,   даже   приходскихъ,  и  соби- 


(*")  См.  Прохиронъ — Царя  Василия  Македонян,  или  Законъ  градскШ,  гран. 
39,  въ  слав,  печати.  Кормч.  ч.  II,  л.  161  на  обор,  и  двл*е. 

С^")  П.  Собр.  Русск.  Л*т.  I,  54.  65.  Снес.  Розенкампф.  О  Кормч.  вн.  стр. 
103—104  и  прим-Ьч.  96,  стр.  88—97. 
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раема  была  со  всЁхъ  м1рянъ,  со  всЬхъ  подданныхъ  того  илп 
другаго  государя,  —  отъ  чего  происходили  иногда  немалый 
затруднен1Я  и  безпокойства.  Нашъ  князь  назначилъ  десятину 
только  для  одной  главной,  соборной  церкви  шевской,  н  назна- 
чилъ, нимало  не  обременяя  своихъ  подданныхъ,  только  пзъ 
своего  княжескаго  им'Ьн1я  и  изъ  собственныхъ  доходовъ: 
«.ге  даю,  сказалъ  онъ,  отъ  им'Ён1я  моего  и  отъ  градъ  моихъ 
десятую  часть»,— т.  е.  в'Ьроятно,  отъ  т-Ьхъ  градъ,  которые 
(вм-ЁсгЬ  съ  селами)  составляли  собственно  область  его  веяи- 
каш  княжешя  ("^),  и  съ  которыхъ  шли  в.  князю  разные 
дани  и  доходы,  а  не  съ  т-Ьхъ  градовъ  и  областей,  которые 
раздалъ  онъ  д-Ьтямъ  своимъ,  и  которые  должны  были  доста- 
влять соде1>жан1е  и  подать  своимъ  м1^стныяъ  князьямъ,  уд-Ь- 
лявшпмъ  изъ  нея  отцу  своему  только  изв1зстную  долю  [^^^). 
Въ  устав-Ь  своемъ  сь.  Владим1])ъ  озпачилъ  самыя  статьи  до- 
ходовъ, какими  пользовался  онъ  въ  своемъ  вел.  княжен!»  п 
съ  которыхъ  десятину  пожаловалъ  на  Десятинную  церковь. 
Я  далъ  ей,  говоритъ  онъ:  а)  отъ  всего  княжа  суда  десятую 
векшу:  такъ  какъ,  по  тогдашнимъ  обычаямъ  и  законамъ,  у 
насъ  во  время  нронзводства  судовъ  съ  виновныхъ  взимаемы 
были  въ  11аказан1е  денежныя  пени  (называвшаяся  вирами  п 
продажами),  швдш1Я  преимущественно  въ  казну  княжескую("^); 


С"'')  Въ  ь'Ь^шнтнпстн  тикого  толкокан1Я  уб'Ьждаемся  изъ  синсковъ  уотавн 
Влад1111]рова — и)  средней  редакц!!!  №  1:  сц  дах  ей  десятппу  по  всей  руской 
«еьли  во  всем  кннжен1Н*\  Л^  2:  с...  ао  всей  земли  десетину  во  своем  кпаже- 
«ш...»,  и  дал-Ье:  <десятое  во  всемъ  княженЫ  моемы;  6)  о<^ширноЙ  редапцш — 
№  1:  «по  всей  земли  Рустуй  изъ  княжетн^.  >&  2:  <дахъ  ей  десятину  изо 
всего  своею  кнмжепгл*,  }Ц^  3.  4.  5.  6  н  7:  «днхъ  ей  десятину  изъ  всего  своею 
кинженгл*. 

(^*'')  Какъ  можно  ааключать  изъ  примира  новгородскаго  князя  Ярослава. 
Собр.   Р.  Л'Ьт.  I,  50;  Карамз.  I,  229. 

("')  Калачов,  о  Русск.  Правд*  I,  стр.  107.  126;  Деппа,  О  наказ,,  сущ.  въ 
Росс1В  до  ц.  АлевсЬи  Михайловича,  стр.  41.  46.  49,  Сиб.   1848 
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б)  изъ  торгу  десятую  недтьлю:  потому  что  за  право  торговля 

собираемы  были,  н,  в'Ьроятно,  еженед'Ьльно  опред'Ьленныя 
пошлины  съ  продававшихся  товаровъ,  которыя  также  шли  въ 
иользу  князя  С"^);  в)  изъ  домовг  на  всяко  а1ыпо  отъ  всякаю 
прибытка,^  и  отъ  лоиа  княжа,  н  0)пъ  стадъ^  и  отъ  житъ 
десятину:  это  указываетъ  нн  тогдашн1Я  наши  ежегодный  по- 
дктл.  которыя  собирались  съ  домовъ,  пли  дымовъ,  и  плати- 
лись князю  не  деньгами,  а,  какъ  говорится,  натурою,  т.  е. 
т-Ьми  ироцзведен1ями  земли  или  промыслами,  какими  кто  изъ 
жителей  занимался, — хл15бомъ,  скотомъ,  медомъ.  шкурами 
разныхъ  зв-Ёрей,  убитыхъ  на  ловл-Ь:  б^Ьлокъ,  горпостаевъ,  со- 
болей и  п])0Ч.  ("^).  Не  знаемъ,  какъ  велики  были  доходы 
великаго  князя  к1евскнго  по  вс1^>мъ  означенпымъ  статьямъ; 
Но,  безъ  сомп'ЁН1я,  они  были  весьма  значительны.  А  сл1зд.  я 
десятина  съ  нихъ,  шедшая  для  Десятинной  церкви,  была 
немалая.  р]я  (;ъ  пзбыткомъ  могло  доставать  для  содержап1я 
и  спмой  церкви,  и  всего  прпчта  ея,  и  митрополита  шевска- 
го  (■''^").  А  потому  благочестивый  и  вм-Ёст'Ь  мудрый  князь, 
назначая  десятину,  им-ёль  въ  виду,  какъ  ясно  значится  въ 
одномъ  пзъ  древн'Ьйшихъ  сппсковъ  его  устава,  и  другую  вы- 
сокую Ц'Ьль:  ему  хот'ёлось.  чтобы  жертвуемое  имъ  по  доб- 
рой вол'Ь  пзъ  собственныхъ  доходовъ  на  пользу  соборной 
церкви  было  употребляемо  духовенствомъ  и  на  пользу  обще- 
ственную,— для  прпзр'1зн1я  иищихъ,  си])ыхъ,  дрях.1ыхъ  и  пе- 
мош,ныхъ,  для  прпнят1я  странииковъ,  для  вспомоществован1Я 
д-ЬЕамъ,  вдовицамъ,   потери11вшимь  отъ  пожара  иля  наводне- 


(■*''^  Пошлины  съ  товаровъ  собираемы  были    у  насъ    и    въ  посд^дующев 
время.  Русск.  Достопам.  I,  стр.  78;  Дополн.  къ  Ант.  Нстор.  I,  Л4Лв  3  п  95. 
("»)  Собр.  Русск.  Л*т.  I,  8.  10.  25.  35;  Карами.  I,  244,  примеч.  518. 
С"'')  Ник.  Л'Ёт.  I,  108.-  Степ.  кн.  I,  159—160. 
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Н1Я,  ДЛЯ  искуплен1я  пл-Ьнныхъ,  для  оказан1я  помощи  во  вре- 
мя глада  и  для  другихъ  иодобныхъ  д^лъ  ('"').  Назначилъли 
равиоаиостольный  княяь  десятину  и  для  прочихъ  соборовъ 
и  епискоискпхъ  каеед])Ъ  въ  Росс1и,  какъ  утверждаютъ  н'Ько- 
торыя  поздн1я  летописи  (з"'^)?  Очень  в-Ьроятно,  хотя  древнгй 
л'Ьтописецъ  и  молчитъ  объ  этомъ.  Ибо  —  а)  въ  н-Ькоторыхъ 
спискахъ  церковнаго  устава  св.  Владим1ра  ясно  говорится, 
что  какъ  далъ  онъ  десятину  для  к1евской  Десятинной  церкви 
И8Ъ  всего  своего  княжешя,  такъ  же  далъ  и  по  всей  земл*  рус- 
ской пзъ  княжен1я  въ  соборную  церковь  —  отъ  всего  княжа 
суда  десятую  векшу,  изъ  торгу  десятую  неделю,  изъ  домовъ 
на  всяко  л^то  отъ  всякаго  стада  и  отъ  всякаго  жита  —  чуд- 
ному Спасу  и  чудней  Богородици;  б)  въ  Русской  Правд-Ь, 
им^ла  ли  она  первоначально  употребленхе  только  въ  Новго- 
род*, или  и  въ  другихъ  странахъ  Росс1и,  опред-Ёлени  были 
куны,  сл'Ьдовавш1я  въ  десятину^  в)  Супрасльская  л-Ьтопись 
говоритъ,  что  первый  новгородск1й  епископъ  1оакимъ  «уроди 
себ*  монастырь  десятинный»  (^°^);  г)  новгородсюй  князь 
Всеволодъ  свид-Ьтельствуетъ,  что  Соф1йск1й  соборъ  въ  Шев'Ь 
и  Соф1йск1й  въ  Новгород-Ь  пользовались  десятиною  съ  самаго 
начала  (^°*);  д)  другой  новгородск1й  князь  Святославъ  въ 
1137  году  сказалъ  вообще:  «уставъ,  бывшгй    прежде  насъ  въ 


("*')  См.  къ  Приложев.  Л>  8.  Тоже  аодтвервдаегь  инихъ  1авовъ:  «деся- 
тину  еК  (церввв)  вда,  тФиъ  иопы  набд'Ьти,  и  сироты,  я  вдоввца,  и  ни[цая> 
(Прялоя.  ^1). 

О  Ник.  Л11Т.  I,  108;  Степ.  вн.  I,  157—158. 

С**)  См.  выше  прим.  253.  Калачов,  о  Рус.  Правде,  I,  стр.  78;  Супрасл. 
ЛЪт.  стр.  11. 

(*"*)  €И  даша  ей  (Десятинной  церкви)  десятину  во  всей  руской  земли..., 
я  сват'Ьй  СоФеи  К1еыской,  и  свят11й  СоФви  Новгородской,  и  Митрополитомъ 
К!евским'ь,  и  Арх1епископомъ  Новгородскимъ,  отъ  всякаго  выяжа  суда  десятую 
в'&кшу,  а  изъ  торгу  десятук)  недИлю...»    и  проч.  (см.  прин'&ч.  273). 
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Руси  отъ  прадгьдъ  и  отъ  д'Ьдъ  нашихъ  —  имати  пискупомъ 
десятину  отъ  дан1й  и  отъ  виръ  и  отъ  нродажъ,  что  входить 
въ  княжъ  дворъ  всего»;  е)  наконецъ,  сохранилось  сказан1е, 
что  св.  Владим1ръ  зав-Ьщаль  десятппу  и  для  епископ1и  Ту- 
ровской изъ  всего  (туровскаго)  княжен1я  ( ^^^).  Съ  другой 
стороны,  несомн'Ьнно  известно,  что  в.  к.  Ярославъ  и  на 
одну  пзъ  приходскихъ  церквей,  построенную  имъ  въ  Вышго- 
род'Ь  во  имя  свят.  муч.  Бориса  и  Гл-Ьба,  повел1]лъ  властелину 
града  давать  десятую  часть  отъ  дани. — той,  конечно,  кото- 
рая шла  чрезъ  этого  властелина  князю  (^*^'^). 

Другимъ  источникомъ  для  содержан1я  нашего  митрополита 
и  епископовъ  могли  служить  судныя  погалины,  не  съ  судовъ 
только  гражданскихъ,  съ  которыхъ,  какъ  мы  вид1;ли,  отд-Ь- 
ляема  была  для  церкви  одна  лишь  десятина,  и  иритомъ  изъ 
части  собственно  княжеской,  но  съ  судовъ  церковныхъ,  пре- 
доставленныхъ  уставомъ  исключительно  в-Ьдомству  1ерарховъ. 
Эту  мысль  можно  признать  бол-Ье,  нежели  за  в-Ьроятную,  хотя 
она  прямо  и  не  выражена  въ  устав*,  если  мы  вспомнпмъ, 
что  у  насъ  тогда  вообще  господствовала  въ  судопроизводств'Ь 
система  оыкупооъ^  по  которой  виновный  обыкновенно  выку- 
палъ  предъ  судомъ  свою  вину  известною  платою,  или  си- 
стема денежныхъ  взыскан1Й  за  преступлен1я,  судя  по  роду 
ихъ  и  степени  (^'").  Да  и  что  значать  слова  самаго  устава: 
«своимъ  Т1уномъ  приказываю  суда  церковнаго    не   обид)ьти. 


(^"'З  Русск.  Достопам.  I,  стр.  82 — 83.  <1оспфъ  Тризна,  редакторъ  Патери- 
ка 11ечврск1кго>  — въ  Чтен.  Моск.  Истор.  Общ.  1846,  Л6  IV,  отд.  IV,  стр.  5 — 
10.  Одна  изъ  статей  этого  Патерика  озаглавлена:  «Туровской  еаискои1и  за- 
в'Ьтъ  блаж.  Владииера  и  о  десятин*,  данн'Ьй  ей  изо  всего  княжец1Я»  ( — стр.  7). 

(^"'')  Иесторъ  въ  рукоп.  жит1и  св.  Бориса  и  ГлЬба. 

С'')  См.  выше  примеч.  297. 
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изъ  судовъ  И8ъ  градскихъ  давати  девять  част1й  князю,  а  де- 
сятая свят-Ёй  Церкви;  а  кто  пообидитъ  судъ  церковный,  пла- 
тиши  ему  собою»?  Не  внушается  ли  этимъ  т1унамъ,  чтобы 
они  не  только  не  обижали  судовъ,  точнее — доходовъ  за  суды, 
церковныхъ,  но  изъ  судовъ  гражданскнхъ  уд-^ляли  Церкыт 
десятину, — и  что  обид15вш1й  церковные  доходы  долженъ  самъ 
заплатить  за  нихъ?.,.  Въ  церковномъ  устав1г  Ярославовомъ, 
о  которомъ  у  насъ  р'Ьчь  впереди,  даже  прямо  назначаются 
изв'Ьстныя  пошлины  за  церковные  суды  въ  пользу  митропо- 
лита л  епископовъ  (^"*'). 

Третьимъ  источннкомъ  для  содержан1я  духовенства,  соб- 
ственно приходекаго,  было  жалованье  отъ  князя,  по  крайней 
М'Ьр'Ь.  со  временъ  Ярослава,  который,  по  свидетельству  л-Ьто- 
пясца,  поставляя  по  градамъ  и  по  м-Ьстамъ  церкви  и  попы, 
даналъ  пмъ  отъ  пм?ьтя  своего  урокъ  (^"").  Въ  чемъ  состоялъ 
этотъ  урокъ,  не  знаемъ;  но  зам-Ьчательно,  что  п  Ярославъ 
благочестивый,  подобно  отцу  своему,  жертвовалъ  для  церкли 
и  служителей  ея  именно  изъ  своего  им'Ьн1я. 

Очень  вероятно,  что  еще  при  первыхъ  христ1анскихъ 
князьяхъ  нашихъ  духовенство  наше  начало,  мало-по-малу, 
пользоваться  и  добровольными  ириношен1ями  своихъ  прихо- 
жанъ  за  псиравлен1е  требъ  церковныхъ,  какъ  это  издревле  и 
Бостоянно  велось  въ  Церкви  восточной  (""). 


(•""')  Напеч.  въ  Оаис,  К1ево-Со».  соб.,  приб.  Лв  3,  стр.  10—12. 
(*"*)  Собр.  Р.  Лът.  I,  стр.  66.    Сюда  же  относится  вырагете  д'^тооисца: 
«Боголюбивому  ввнзю  Ярославу...  попы  многы  набдягню...*  (—стр.  76). 
(^"')  Прав.  св.  Апостол.  4. 


ГЛАВА  У. 
Первые  монастыри  въ  Росс1и  и  состоян!е  в'Ьры  и  нравственности. 

При  окончательномъ  насажден1и  христ1анства  въ  Росс1И 
монастыри  им-Ьли  высокое  значвн1в  въ  Церкви  восточной, 
давно  уже  ирхобр-Ьтенное  ими.  Кром*  того,  что  въ  св.  оби 
теляхъ  находили  себ-Ь  пр1ютъ  и  руководство  всЬ,  стремпв- 
Ш1еся  къ  подвижнической  жизни  для  спасешя  души  своей, — 
зд15сь  же  приготовлялись  лица  для  занят1я  высгппхъ  степеней 
церковной  1ерарх1и;  зд^Ьсь  воспитывались  ревнители  в-Ьры  и 
благочест1Я,  которые,  будучи  свободны  отъ  узъ  семейныхъ, 
по  первому  гласу  Церкви,  шли  для  проповеди  Слова  Бож1я 
въ  странахъ  нев'Ьрпыхъ,  или  для  защиты  православ1я  посреди 
ересей  и  расколовъ,  и  вообще  готовы  были  жертвовать  всЬмъ 
для  спасен1я  ближнихъ;  наконецъ,  монастыри,  по  духу  сво- 
пхъ  строгихъ  правилъ,  по  своимъ  благогов'Ьйнымъ,  ежеднев- 
нымъ  службамъ  и  по  образу  жизни  благочестивыхъ  иноковъ, 
давно  уже  сод-Ёлались  лучшими  училищами  для  нравствен- 
наго  воспитан1Я  народа. 

Очень  естественно  потому,  если  всл'Ьдъ  за  крещен1емъ 
земли  русской,  какъ  свид'Ьтельствуетъ  Илар1онъ,  у  насъ 
«монастыреве  на  горахъ  сташя,  черноризцы    явишася»  ("'): 


(^")  Приб.  къ  Тв.  св.  Отц    И,  241. 
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они  явились,  безъ  сомн'Ьн1я,  вм-Ьст*  съ  первыми  пастырями, 
пришедшими  къ  намъ  изъ  Грец1и.  И  првдан1е  говорить,  что 
первый  нашъ  митрополитъ  Мнхаилъ  основалъ  на  одной  изъ 
горъ  шевскихъ  монастырь  и  церковь  (деревянную)  во  имя 
своего  ангела,  архистратига  Михаила,  неподалеку  отъ  того 
м-Ьста,  гд'Ь  прежде  стоялъ  Перунъ  (^"),  а  иноки,  прпбывш1в 
съ  этимъ  мптрополитомъ,  основали  монастырь  Спасск1й  близъ 
Вышгорода  на  высокой  гор*,  досел-Ь  называемой,  по  бывше- 
му монастырю,  В)ьАой  Спасъ  или  Сптцина  (^'^).  Супрасль- 
вкая  л'Ьтопись  свид'Ьтельствуетъ,  будто  самъ  св.  Владим1ръ 
въ  996  году  создалъ,  вм-Ьст*  съ  Десятннною  церков1ю,  и 
монастырь  при  ней  во  имя  пресв.  Богородицы  (^'*).  Дптмаръ 
уномпеаетъ  о  бывшемъ  въ  К1вВ'Ь  монастыр1з  св.  Соф1ц,  кото- 
рый сгор-Ьлъ  въ  1017  году,  п  сл'Ьд.  устроенъ  былъ,  по  к]»ай- 
ней  м'Ьр'Ь,  къ  концу  жизни  св.  Владим1ра,  если  не  прежде  (^*^). 
Въ  царствова1пе  Ярослава,  который  любплъ  черноризцевъ  до 
_м5л;/а2л^^ни  е^ще  бол-Ье  начали  умножаться,  а  съ  ними  п  мона- 


(^")  <1]овпдаютъ,  яко  первый  при  В1цдим1р11  митрополитъ  Мнхиилъ,  по- 
садивши иноковъ  на  гори  недалече  отъ  того  чертова  (11е[)унопи)  борсмищ* 
яа  сное  иин  и  церковь  сн.  архистратига  ^1ихиила  созда»  ..  (Гизел.  К1ен.  Си- 
нопс.  л.  42  обор.,  Шее.  16В0).  111}которыо  полагали,  ссылаясь  на  Синоасиег, 
будто  бы,^по  предан1ю,  и  монастырь  К1ево-иыдубицк1Й  основанътЪмъ  же  мптро- 
политомъ Михаиломъ  {Максимов.  К1еБлян.  II,  стр.  9;  Фундукл.  Обозр.  Кшвв, 
стр.  79).  Но  въ  Синопсисе  втого  не  сказано,  а  замечено  только,  что  и  на 
мнет*,  гд*  выдыбялъ  или  приставалъ  кь  берегу  плывш1Й  по  Динару  идолъ 
Иеруновъ,  создана  церковь  чудеси  того  же  святаю  Архистратига  Михаила 
(см.  Спноас.  тамъ  же).  К-Ьмъ  и  когда  создана, — не  видно. 

(^")  Въ  подтверж1ен1е  этого  сказап1я  авторъ  11стор1и  Российской  1ерар1!и 
ссылается  на  как!а-то  рукописиыя  записки,  который  оиъ  ии1»лъ  подъ  руками 
(Ист.  Росс.  1ерарх.  ч.  II,  стр.  (32-1:). 

(*'*)  Супрасл.  рукоп.,  изд.   кн.  Оболенскимъ,  стр.  II. 

(^'')  1исвск1Й  а[1х!еппсконъ,  иитетъ  Днтмаръ,  въ  1018  г.  встр-йчалъ  Боле- 
слава 111  8аг1с1о  шопа81ег10  8орЬ1ае,  ^^10(1  1п  рг1ог1  апао  т18егаЫИ(.ег  сави 
асс1(1е111е  сотЬиб1ит  оьЬ  (С11Г011!с.  ИЬ.    У1Ц,  и.  16). 
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стыри  (^'").  Въ  посл'Ьдн1е  годы  своей  жизни,  уже  по  соору- 
а;ен1н  К1ево-Соф1йскаго  собора,  Ярославъ  создалъ  самъ  два 
монастыря  въ  Шев*:  одинъ  мужск1й  во  имя  своего  ангела — 
Георпя,  другой  жвнск1й  во  имя  ангела  своей  супруги — Ирины: 
и  это,  сколько  известно,  были  первые  собственно  княжеские 
монастыри  (если  исключить  Десятинный,  устроенный  будто 
бы  св.  Владим1ромъ),  которые  впосл'Ьдств1и  у  насъ  такъ 
умножились  (^"). 

Кто  жилъ  и  подвизался  въ  первопачальныхъ  юевскпхъ 
монастыряхъ,  св15Д'Ьи!й  не  сохранилось;  по,  в'Ьроятно,  жили 
не  одни  греки,  а  вмЪст'Ь  я  русск1е,  судя  уже  по  количеству 
монастырей.  Равны лъ  образомъ  есть  изв1>ст!я,  что  не  въ 
одномъ  Тиев*,  а  и  въ  другихъ  областяхъ  Росс1и  были  осно- 
ваны тогда  обители,  хотя  изв'Ьст1я  самыя  скудныя  и  неопре- 
д1&ленныя. 

Такъ  о  первомъ  новгородскомъ  епископ*  Тоаким-Ь  Супрасль- 
ская  л-Ьтоппсь  говоритъ,  что  опъ  «уради  соб-Ь  монастырь  де* 
сятинный»;  но  что  это  былъ  за  монг.стырь,  и  гд'Ь  находился, 
не  оиред'Ьляетъ.  Другое  предан1е  гласитъ,   что  вскор-Ь    поел* 


("'')  Иаъ  словъ  Лаврент1овс1(ОЙ  л-Ьтописч  подъ  1037  г.;  «при  семъ  (Иро* 
слав-Ь)  чериоризци  аочаша  множитися  и  мопастыреве  почннаху  быти», — не 
должно  заключать,  будто  прежде  монастырей  у  насъ  вовсе  не  было  (Ук'яралз.  II, 
прим.  34).  Кром^  того,  что  Дитмаръ,  какъ  совремеыник'ь^  еще  подъ  1018  г. 
уиоминаотъ  о  монастыр*  св.  Соф1и  въ  1иев'Ь,  сама  же  эта  лт.тоиись  выра- 
жается тутъ  же;  «черноризцы  почата  множитисл*.  Сл^д.  они  были  у  насъ 
и  прежде  въ  меньшеыь  часд11;  а  если  были  черноризцы;  то  конечно  были  а 
монастыри,  хоть  немногие.  Потому-то  въ  другихъ  л11Т()писяхъ  означенное  мИсто 
читается  такъ;  «при  сеыъ...  чернорпзци  начаша  множитися  и  монастыре  многи 
начиша  быти»  (Собр.  Р.  Лът.  И,  207}  снос.  III,  210;  V,  137). 

{^")  Въ  нЪкоторыхъ  л'Ьтописяхъ,  всд'Ьдъ  аа  сказан^емъ  о  постровн1и  Яро* 
славомъ  церквей  Георгиевской  и  Ирининской,  сл^дуготъ  слова:  «и  ины  многи 
церкви  постави  и  монастыри  устрой»  (Собр.  Р.  Л*т.  III,  210;  V*,  137;  Ник. 
Л-Ьт.  I,  134). 

И.  Р.  Ц.  Т.   I.  13 
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крещен1я  новгородцевъ,  всл-Ьдъ  за  т-Ьмъ,  какъ  свергнуть  былъ 
истуканъ  Перуна,  стоявш1й  на  холм*  при  исток*  Волхова 
изъ  Ильменскаго  озера,  основанъ  на  этомъ  самомъ  м-Ьст-Ь  муж- 
СК1Й  монастырь  съ  храмомъ  Рождества  Богородицы,  прослыв- 
Ш1Й  въ  народ*  подъ  нменемъ  Перыня  или  Лерынскаго:  на- 
вван1е  монастыря  действительно  показываетъ,  что  онъ  полу- 
чилъ  свое  начало,  по  всей  вероятности,  тогда,  когда  еще 
очень  св^жа  была  память  о  свергнутомъ  Перун*,  —и  трудно 
представить,  чтобы  въ  то  время,  какъ,  по  приказан110  равно- 
апостольнаго  Владим1ра  и  христ1анскому  благоразум1ю,  у  насъ 
повсюду  на  ы*стахъ  прежнихъ  пдольскихъ  капищъ  заботи- 
лись устроять  храмы,  не  былъ  поставленъ  храмъ  или  мона- 
стырь на  м*ст*  главнаго  кумира  новгородскаго  (^''').  Суще- 
ствуетъ  сказан1е  и  о  третьемъ  новгородскомъ  монастыр*,  на- 
ходящемся неподалеку  отъ  Перипскаго,  у  самаго  истока  Вол- 
хова изъ  озера  Ильменя,  —  Юрьевскомъ  пли  Георг1евскомъ, 
что  онъ  основанъ  во  дни  великаго  князя  к1евскаго  Георг1я- 
Ярослава  ок.  1030  г.,  хотя  это  сказаше  не  безъ  труда  мо- 
жетъ  быть  примиряемо  съ  л*тописыо  (^''). 

Но  между  т*мъ,  какъ  въ   К1ев*  и  Новгород*    монастыри 


(''*)  Супрасл.  Лит.  стр.  11;  Истор.  Росс.  Ьрарх.  ч.  V,  стр.  518;  Н  е  г- 
ЬегйСС1п  1п  Кег.  >[о8еоуу11.  нис1ог.  таг.,  Р"гапсоГ.  1600,  р.  55. 

(■'"*)  Тптнщ.  Росс.  Пстор.  II,  стр.  222.  461;  Ист.  Росс.  1ерарх.  VI,  стр. 
735.  Въ  новгородскихъ  лФтописнх-ь  гоиорптся:  «въ  л^то  6627  С 1119)  заложи 
Кюрьякъ  игуменъ  и  княаь  Всеволодъ  церковь  камяну,  монастырь  свнтаго  Геор- 
пя,  11ов'Ьгород11>  (Собр.  Р.  Лч^т.  III,  5.  124;  IV,  2).  Но  представленныя  слова 
можно  разуметь  такъ,  что  въ  вто  время  заложена  собственно  каменная  цер- 
ковь въ  Юрчсвскомъ  монастыр*  стараа1емъ  его  игумена  и  князя,  виисто  прежней 
деревянной;  пли  что  монастырь  теперь  возстановленъ,  можетъ  быть,  поел* 
какого-нибудь  песчаст1н  и  распространенъ  (Собр.  Р.  Лит.  III,  214),— а  не 
такъ,  будто  теперь  только  онъ  п  основанъ:  если  сугцоствовалъ  уже  игуменъ, 
8аботивш1Йся  о  постровн1и  каменной  церкви,  то,  вероятно,  сущоетвовалъ  и 
монастырь  еще  прежде  этой  церкви. 
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были  созидаемы  то  княэьями,  то  1ерархами,  въ  н'Ёкоторыхъ 
другихъ  м'Ьстахъ  основателями  обителей  явились  частный  ли- 
ца— подвижники. 

Разум'Ьемъ  прежде  всего  преп.  Серия  и  Германа,  ва- 
лаамскихъ  чудотворцевъ.  Кто  были  они  и  когда  основали  на 
Валаам*  (одпомъ  изъ  с^верозападнихъ  острововъ  Ладожскаго 
озера)  обитель,  письменныхъ  изв-Ьстхй  не  сохранилось,  по 
причин*  частыхъ  опустошеп1й  обители  отъ  шведовъ  и  даже 
неоднократпаго  ея  совершеппаго  запуст^нхн.  Местное  предан1в, 
будто  еще  св.  апостолъ  Андрей,  когда  былъ  въ  Новгород*, 
приходилъ  оттуда  на  Валаамъ  и  водрузилъ  на  немъ  крестъ, 
и  будто  св.  Серг1й  былъ  одпнъ  изъ  учениковъ  апостольскихъ, 
который,  крестпвъ  зд'Ьсь  мпогихъ  язычппковъ,  обратилъ  ко 
Христу  и  Н'Ькоего  Мупга,  назвапнаго  потомъ  Германомъ,  и 
положплъ  вм'Ьст'Ь  съ  нпмъ  начало  Валаамской  обители,  — 
это  предан1е  произвольно  и  невероятно.  Если  бы  и  действи- 
тельно апостолъ  Андрей  былъ  въ  Новгород*,  какъ  гласитъ 
древняя  л*топ11СЬ  (^'^"):  отсюда  еще  не  сл*дуетъ,  чтобы  онъ 
нарочно  отправлялся  изъ  Новгорода  на  пустынный  Валаамъ 
съ  ц*л1ю  водрузить  только  тамъ  св.  крестъ;  а  если  точно 
преп.  Серий  и  Германъ  подвизались  тогда  на  Валаам*:  все 
лее  признать  пхъ  основате.1Ями  монастыря  въ  такое  время, 
когда  монастыри  были  еще  непзв*стны  въ  церкви  Христовой, 
только  что  зараждавшейся,  р*шптельно  невозможно.  Не  мен*в 
нев*роятно  п  другое  м*стпое  предан1е,  которое  относптъ 
этихъ  преподобныхъ  ко  времени  равноапостольной  княгини 
Ольги  и  счптаетъ  ихъ  греческими  выходцами,  искавшими 
просв*тпть    с*веръ:    зач*мъ    было    пмъ  идти  изъ  Грец1п  въ 


(''")  п.  Собр.  г.  Лит.  I,  4. 

13* 
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такую  даль  земли  русской,  когда  она  еще  вея  была  покрыта 
мракомъ  идолопоклонства,  и  когда  проповедники  Евангел1я  и 
на  юг*  и  въ  средней  полосЬ  ея  могли  встр-Ьтить  на  калсдомъ 
шагу  обширнейшее  поприще  для  своей  благочестивой  дея- 
тельности? А  главное,  откуда  взялось  это  предан1е  и  осно- 
вывается ли  оно  на  чемъ-либо,  решительно  неизвестно. 
Третье  мнеп1е  представляется  более  вероятнымъ:  оно  гласить, 
что  цреп.  Серий  и  Германъ  могли  быть  пзъ  числа  техъ  про- 
поведниковъ,  чрезъ  которыхъ  св.  Бладим1ръ  хотелъ  распро- 
странить Евангел1е  во  глубине  Карел1и,  принадлежавшей  тогда 
Росс1и,  и  что  для  успеишейшаго  хода  своей  проповеди  во- 
кругъ  Ладожскаго  озера  они  могли  основать  па  Валааме  оби- 
тель иноковъ  ("').  Въ  подтвержден1е  этого  мнен1Я,  кроме 
возможности  самаго  событ1*я  и  сообразности  его  съ  обстоятель- 
ствами времени,  можно  указать,  по  крайней  мере,  некоторый 
основан1я:  а)  въ  жит1и  преп.  Авраам1я  ростовскаго  говорится, 
что  онъ  прпнялъ  пострижен1е  въ  Валаамской  обители  еще  во 
дни  св.  Владим1ра  отъ  игумена  беогноста  ("');  б)  въ  одномъ 
изъ  позднпхъ  списковъ  Соф1йской  летописи  замечено,  что  въ 
1163  году  обретены  уже  были  мощи  преп.  Серия  и  Германа, 


('^')  Преосвящ.  Платонъ,  мятрополитъ  110сьч)вск1Й,  въ  своей  11стор1и  Русской 
Церкви  (т.  I,  стр.  57,  М.  1805)  прямо  относитъ  начило  Валаамской  оС|ители 
ко  врененаиъ  св.  Владиы1ра  и  новгородскаго  еавскопа  1оакииа.  Неизв'Ёстыо, 
откуда  позаимствовилъ  авторъ  такое  св11д15н1е;  но,  безъ  сомн'ён1я,  не  самъ 
выдумалъ,  когда,  исчисливъ  въ  прсдислов1и  къ  своей  книге  источники,  кото- 
рыми пользовался,  сказаль:  <чго  же  я  не  означалъ  въ  своей  11стор1п  самыя 
тй  11'Бсти,  откуда  что  взято,  въ  семъ  извиияюсь  моими  л'Ьтаыи  н  бол'Ёзненпыии 
припадками.  Я  самъ  отъ  себя  ничего  не  выдумывалъ*  ( — стр.  V).  О  жоланш 
св.  Владимира  просветить  кареловъ  в'Ьрою — сы.  Карамз.  II,  64;  Бутков- 
Обор.  Л11Т.  Русск.  стр.  163.  339.  А  что  Карел1я  находилась  тогда  во  власти 
русскихъ— /Гаря.ч^.  I,  229,  прим.  485.  493;  II,  прим.  61. 

С")  См.  Придож.  .V  2. 


—  197  — 

валаамскихъ  чудотворцевъ,  и  перенесены  (можетъ  быть  по 
случаю  нападен1я  шведовъ  на  эту  страну,  которое  д'Ьйстви- 
тельно  и  случилось  въ  1164  г.)  въ  Новгородъ  при  арх1епи- 
скоп!}  Хоанн-Ь  ("^);  а  въ  одной  изъ  рукописей  XVI — XVII  в. 
содержится  сказан1е  о  возвратномъ  первнесен1И  мощей  ново- 
явленныхъ  валаамскихъ  чудотворцевъ  изъ  Новгорода  на  Ва- 
лаамъ    при    томъ  же    новгородскомъ    святител*  Ьанн*  ("*). 


("^)  О  нападен!п  шнедовъ  въ  1164  г.— Ообр.  Р.  Лит.  III,  13;  IV,  11; 
V,  142.  Слова  Соф.  лт^тописца  слидующ1я:  «л11та  6671  (1163)  обритсны  61лиа 
мощи  и  пронесены  преп.  отецъ  нптихъ  Серг1я  и  Германи  Палааисппхъ,  Лов- 
городскихъ  чудотворцевъ,  при  Арх!в11иско11'Ь  Новгородскомъ  1оа11Н'Ь»  (изд.  Спб. 
1795,  ч.  I,  стр.  165).  Авторъ  Истории  Росс.  1ерарх1и  иаходитъ  въ  ска»111ии 
Соф.  л1!тописца  ту  несообразность,  что  <онъ  обр11твн!е  и  препесвн1С  ьощеП 
преп.  Серг1Я  и  Гериина,  случившееся  якобы  при  Арх1епископ'Ё  1оа11н+  I, 
поставилъ  ппдь  годоиъ  1163,  когда  Хоанвъ  сей  не  былъ  еще  и  епискоаоиъ>° 
( — III,  481).  Но — 1)  несообразности  зд'Ьсь  н*тъ:  потому  что  1оаннъ  I  точно 
поставлснъ  былъ  новгородским  ь  епископоиъ  въ  1163  году,  а  въ  1165  г.  сди- 
лаиъ  уже  прх1спископомъ  (И.  Собр.  Р.  Лт>т.  III,  125  п  215);  2)  слова  Соф1й- 
скяго  литописца  можно  понимать  такъ,  что  онъ  означилъ  собственно  годъ 
обр11теп1я  св.  мощей  (1163-й),  а  о  иеренесен1а  ихъ  замитилъ  только,  что  оно 
случилось  при  новгородскомъ  арх1епископ'й  1оанн'Ё. 

(^*')  По  каталогу  рукописей  Новгор.  Соф.  би6л10теки  за  .IV  1071  въ  8-ю 
значится:  «Ска8ан1е  о  прине('ен1и  мощей  преп.  отецъ  СерГ1я  и  Гериава,  Ва- 
лаамскаго  монастыря  начальниковъ,  древлеписьмениое,  ветхое».  Зд'йсь  съ  са 
ыаго  начала  чнтаеиъ:  «м15сяца  Сентября  въ  11-й  день  принесение  мощемъ 
«реподобныхъ  отецъ  нашихъ,  Сергия  1  Гермапа  валаамскаго  ыонасты[1Я  на- 
чальниковъ,  118  великого  Новиграда,  въ  корельской  уЛздъ,  въ  обитель  всеми- 
лостнваго  Спаса,  на  острове  Валам*,  на  озер*  Нев1).  II  напнсанъ  бысть  об])азъ 
ихъ,  Сергия  1  Германа,  по  благословению  иже  во  святыхъ  отца  нашего  Хоаниа 
архиепископа  великаго  ново-града,  новаго  чудотворца.  II  списавъ  симъ  на 
утвержение  и  съправление  Бож1нмъ  деркваыъ  и  кн1гамъ,  и  утьержение  право- 
славныя  з?рист1анск1я  в*ры  сице  чести  на  ихъ  памяти».  ЗатФмъ  чрезъ  несколько 
строкъ:  <послушиомъ  сего  отцы  и  6рат1Я  со  умилен1емъ  и  вниман1емъ,  благо- 
слови отче», — и  сл1;дуетъ  длинное  и  многоглаголивое  наставлен1в  инокамъ 
■  пооиноватися  помазанному  ца|)Ю  и  великому  избранному  еннзю  и  блнгов'Ьр- 
нымъ  кннземъ  Русскимъ»,  молиться  за  нихъ  и  проч.,  равно  какъ  уб*жден1е 
князьяыъ,  чтобы  они  не  жаловали  на  монастыри  крестьянъ  и  под.  Отсюда 
можно  съ  в'Ьроятност1ю  заключать,  что  сказин1с  составлено  не  прежде  в11емеиъ 
Хоаныа  III  или  П". 


—  198  — 

Правда,  всЬмъ  представленнымъ  свид*тельстБамъ  нельзя 
приписывать  большой  важности;  но  не  находимъ  причины  и 
отвергать  ихъ,  какъ  чистыя  выдумки.  Напрасно  указываютъ 
на  свид'Ьтельство  двухъ  шведскихъ  писателей,  что  прежде 
договора,  заключеннаго  новгородцами  съ  шведскимъ  коро- 
демъ  Магнусомъ  II  въ  1348  году,  ни  Дадонсское  озеро,  ни 
берегъ  Карел1И,  близъ  котораго  лежитъ  островъ  Валаамъ,  не 
принадлежали  Росс1И,  и  что,  следовательно,  на  Валаам-Ь  не 
могло  быть  русскаго  монастыря;  а  съ  другой  стороны  —  на 
свид'Ьтельство  заппсокъ,  изъ  которыхъ  одна,  найденная  на 
дск-Ь  древней  Кормчей  Новгородской  Соф1йской  библ1отеки, 
гласить:  «въ  л-Ьто  6837  (1329)  нача  жити  на  островЬ  на 
Валаамскомъ  озер-Ь  Ладожскомъ  старецъ  Серг1й)>,  а  въ  дру- 
гихъ  вам-Ьчено,  что  къ  этому  старцу  прпшелъ  въ  сожитель- 
ство преп.  Германъ  въ  Л'Ьто  7901  (1393)  С^^).  Тутъ  прежде 
всего  бросается  въ  глаза  явная  несообразность:  по  одному 
свид-Ьтельстпу  до  1348  года  Валаамъ  не  принадлежалъ  Рос- 
С1И  и  тамъ  не  могло  быть  русской  обители,  а  по  дру- 
гому— старецъ  Серг1Й  сталъ  подвизаться  на  Валаам-Ь  еще  въ 
1329  году;  по  одной  записк-Ь  Серг1й  былъ  уже  старецъ  въ 
1329  году,  а  по  другпмъ  къ  этому  старцу  прибылъ  въ 
сожительство  преп.  Германъ  въ  1393  году,  т.  е.  чрезъ  64 
года:  какпхъ  же  л-Ьтъ  былъ  тогда  Серг1й?  Во-вторыхъ,  сви- 
детельство шведскихъ  писателей,  будто  Ладонсское  озеро  съ 
Валаамомъ  ие  принадлежало  Росс1и  до  1348  года,  несправед- 
ливо. Изъ  подлиннаго  Ор-Ьховскаго  договора  новгородцевъ 
со   шведскимъ    королемъ    Магнусомъ   Смекомъ    10   сентября 


{^")  Пстор.  Росс.  1врарх.  III,  482—485.  Снес.    Опис.  рук.    Румянц.  Муз. 
стр.  43. 
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1323  года  видно,  что  русск1е  уступили  тогда  шведамъ  часть 
западной  Карел1и,  нын-Ьшняго  выборгскаго  и  яскисскаго 
округа,  лежащую  по  правую  сторону  р-Ьки  Сестры,  удер- 
жавъ  за  собою  восточную  Карел1ю  съ  Кексгольмомъ,  сл-Ьд.  и 
Ладожское  озеро.  А  наши  Л'Ьтописи  зам'Ьчаютъ,  что  этотъ 
договоръ  заключенъ  со  шведа^ги  по  старой  пошлин*  (т.  е. 
по  прежниыъ  услов1ямъ),  и  сл'1зд.  выражаютъ  мысль,  что 
вся  восточная  Карел1я  съ  Ладожскнмъ  озеромъ  издавна  при- 
надлежала Росс1и  (^^**).  Кром'Ь  того  изв-Ьстно,  что  во  дни 
св.  Владим1ра   вся   Карел1я    принадлежала    русскимъ,   и  еще 

до    Владимира    неподалеку    отъ   Ладожскаго    озера    существо- 
• 
валъ    городъ    Ладога,     принадлежавш1й     новгородцамъ;     что 

только  съ  половпны  XII  в.  шведы  покорили  себ'Ь  югозапад- 
ную  часть  Финлянд1и  при  короле  своемъ  Эрпк-Ь  IX  (1156  — 
1157),  и  только  съ  половиоы  XIII  в^ка  начали  строить  зд-Ёсь 
своп  города:  Тавастгусъ  (1256),  Карелу  или  Кексгольмъ 
(1295)  и  Выборгъ  (1293),  и  что  еще  съ  1042  года  рус- 
ск1в  въ  XII,  XIII  и  XIV  в-Ькахъ  неразъ  проникали  въ  самую 
глубину  Финлянд1и,  защищая  своп  карельск1е  пред'кны,  по- 
коряли себ-Ь  Емь,  разрушали  въ  Финлянд1и  шведск1е  города, 
и  однажды  въ  XIII  в-Ьк-Ь  обратили-было  почти  всю  Карел1ю 
къ  православной  в-Ьр-Ь  (^").  Въ-третьихъ,  если  къ  старцу 
Серию  прибылъ  въ  солсительство  на  Валаамъ  преп.  Ге})манъ 
въ  1393    году:    то    они    могли    основать    обитель    только    въ 


С")  К(^)ам^.  IV,  199,  прил.  255.  На  русскоиъ  язык'Ь  означенный  дого- 
воръ, переведенный  съ  иодлинннка,  нипечатанъ  въ  Жури.  Мин.  Внутр.  Д'Ьл. 
1837,  ч.  XXIII,  стр.  325—363.  Снес.  П.  Собр.  Р.  Л-ёт.   III,  73. 

(^")  Карамз.  I,  229,  прим.  485.  493;  II,  прим.  61;  Долина  Госуд.  Пстор. 
Швец1и  И,  133,  Спб.  1805,  II.  Собр.  Р.  Л1т.  I,  66.  191;  III,  2.  5.  19.  42. 
56.  69,  72;  IV,  49. 
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конц*  XIV  в-Ька.  Между  т-Ьмь,  изъ  житхг  преп.  Арсешя  ко- 
невскаго  видно,  что  онъ  ок.  1396  г.  нашелъ  на  Валаам-Ь  уже 
многолюдную  обитель,  что  потомъ,  когда  онъ,  для  большаго 
уедпнен1я,  удалился  на  другой  островъ  Ладожскаго  озера  — 
Коневецъ,  то  въ  течен1е  двухъ  л^тъ  былъ  приглашаемъ  воз- 
вратиться на  Валаамъ  тамошнимъ  инокомъ  Лаврент1емъ  по 
порученш  игумена  Силы,  и  что  въ  1398  г.  Арсен1й  основалъ 
уже  свою  обитель  на  Коневц'Ь  ("*).  Наконецъ,  спрашиваемъ: 
на  какомъ  основан1И  должно  предпочесть  дв*  случайный  за- 
метки или  записки  неизв-Ьстнаго  о  поселен1И  преп.  Серия  и 
Германа  на  Валаамскомъ  остров-Ё  будто  бы  въ  ХП'  в-Ьк-Ь  сви- 
д-Ьтельству  Соф1йской  л'Ьтописп  объ  открьши  мощей  ихъ  еще 
въ  XII  в'Ьк-Ь  и  свидетельству  :кцт1я  Авраам1я  ростовскаго  о 
пострпжен1и  его  въ  Валаамской  обителп  еще  при  св.  Вла- 
ди м1р'1]?... 

Разсматривая  внимательно  содержан1е  этого  жпт1я,  какъ 
мы  ул;е  заметили  въ  своемъ  м-Ьст*,  можемъ,  по  крайней 
ы-Ьр*,  съ  некоторою  в'Ьроятност1ю  допускать  издавна  господ- 
ствующее у  насъ  мн-Ьпте,  что  св.  Авраам1й  д-Ьйствительно 
началъ  свои  подвиги  при  самой1Ъ  начал-Ь  отечественной  Церк- 
ви и  тогда  же  основалъ  свою  обитель.  Онъ  родился,  пов*- 
ствуетъ  /кит1е,  въ  город-Ь  Чухлом*  (нын-Ьшней  Костромской 
губерн1и)  неподалеку  отъ  Галича,  когда  вся  страна  та  на- 
ходилась въ  язычеств-Ь,  отъ  родителей  богатыхъ,  но  не  про- 
св15п;ениыхъ  св.  в-Ьрою,  и  получилъ  имя  — //о^/жй.  До  осьмна- 
дцати л-Ьтъ  пролежалъ  въ  великомъ  разслаблен1и,  и  когда 
однажды  услышалъ  бесЬду  н-Ькоторыхъ  благочестпвыхъ    нов- 


('*")  П.  Со1^р.  Р.  Л-Ьт.   III,  233;    IV,  102;    Историч.    изобриж.    о    ничалИ 
Коневской  обители,  Сиб.  1817. 
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городцевъ,  случившихся  въ  дому  отца  его,  о  в-Ьр*  въ  Господа 
1исуса  и  о  чудесахъ,  совершающихся  въ  христ1анств'Ь,  то 
началъ  размышлять  въ  себ'Ь:  «вотъ  у  отца  моего  много  бо- 
говъ,  а  ни  одинъ  мн*  не  поможетъ;  а  у  Новгородцевъ  одинъ 
Богъ,  и  многимъ  подаетъ  исц'Ёлен1е.  Еслибы  и  мн11  даровалъ 
Онъ  здравхе,  я  сталъ  бы  в-Ьровать  въ  Него  и  служить  ему 
В'Ьчно,  и  пошелъ  бы  въ  страну  пхъ».  Въ  такихъ  мысляхъ 
больной  началъ  призывать  къ  себ-Ь  на  помощь  Господа  1исуса, 
и,  д-Ьйствительно  получивъ  отъ  Него  исц'Ьленхе,  р-Ьшплся  не- 
медленно исполнить  об'Ьтъ  свой:  тайно  удалился  изъ  дому 
родителей,  и,  направляя  путь  свой  къ  западу,  посл-Ь  мно- 
гихъ  дней,  нашелъ  наконецъ  в1>рующихъ  во  Христа,  отъ 
которыхъ  и  получилъ  наставлен1е  въ  закон*  христ1анскомъ 
п  навыкъ  книжному  учен1ю  (^^^).  Спустя  н-Ьсколько  времени, 
достигъ  онъ  Новгорода,  возрадовался  духомъ  при  вид-Ь  хри- 
ст1анскихъ  храмовъ  и  благочест1я:  но,  ища  себ*  уединен1я, 
отправился  р-Ькою  Волховомъ  къ  Ладожскому  озеру  въ  Вала- 
амскую обитель,  о  которой  уже  слышалъ.  Со  слезами  умолилъ 
зд-Ёсь  брат1ю  принять  его  къ  себ-Ь  и  открылся,  что  онъ  еще 
не  крещенъ.  Игуменъ  Оеогностъ  принялъ  его  въ  монастырь, 
крестилъ  и  назвалъ  Лверкхемъ,  а  по  истечен1и  н-Ькотораго 
времени,  по  усильной  просьб'|5  Аверк1я,  постригъ  его  и  далъ 
ему  имя  Лвраам1я.  Съ  величайшею  ревност1Ю  предался  но- 
вый инокъ  трудамъ  подвпжннческимъ,  и,  подвизаясь  на  Ва- 
ланм-Ь  яшпа  довольна^  обратплъ  на  себя  общее  впиман1е,  такъ 
что  брат1я  стали  оказывать  ему  особенное  почтен1е  и  чество- 


(^'"З  Все  это  по  списку  жит1я  обширной  редакции.  По  двумъ  другимъ  ре- 
дакц1яиъ  Аврааи1Й  <б'6  родитело  бдагочестиву  сывъ»,  и,  по  второй  редакц1и 
отъ  нихъ  <книжноиу  учен1ю  наказаяъ  быеть,  в  благочест1ю  наученъ»  (Си. 
Прилож.  ^V  2). 
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ваше.  Тогда,  избегая  хвалы  человеческой,  Авраам1й  удалился 
изъ  Валаамской  обители,  и,  по  устроен1ю  Бож1ю,  пришелъ 
ко  граду  Ростову,  гд*  не  всЬ  еще  обратились  къ  христ1ан- 
ству,  напротивъ,  весь  чудск1й  конецъ  поклонялся  идолу  Ве- 
лесу  (""^ь  Зд-Ьсь  у  озера  Неро  поставилъ  себ*  преподобный 
убогую  хижину  и  началъ  принимать  приходившихъ  къ  нему 
христ1анъ  и  поучать  ихъ  закону  Бож110,  а  вм-Ьст-Ь  началъ 
молить  Господа,  чтобы  помогъ  ему  сокрушить  идола  Белеса 
и  привести  остальныхъ  ростовцевъ  къ  истинной  в^р*.  Скорбя 
объ  этомъ  всею  душею,  благочестивый  старецъ  вскор-Ь  удо- 
стоился вид'Ьи1я  св.  Евангелиста  1оанна  Богослова,  который 
вручилъ  ему  жезлъ  для  сокрушен1я  идола.  Идолъ  немедленно 
былъ  сокругаенъ,  и  св.  Авраам1й  пов'Ьдалъ  о  всемъ  случив- 
шемся тогдашнему  епископу  ростовскому  беодору,  который 
<б'Ь  пе|)вый  присланный  съ  мученикомъ  Борисомъ  отъ  князя 
Владимера,  крестившаго  всю  русскую  яемлю».  По  благосло- 
вен1ю  епископа,  преподобный  поставилъ  на  томъ  м-Ьст*,  гд'Ь 
явился  ему  св.  1оаннъБогословъ,  церковь  во  имя  этого  еванге- 
листа, а  тамъ,  ГД'Ь  стоялъ  прежде  Велесъ,  возградилъ  церковь 
малую  во  имя  Богоявлен1я,  и  при  ней  келл1И  и  общежитель- 
ную обитель  ("').  Много  терп-Ьла  юная  обитель  отъ    окрест- 


^330^  и  о  путешеств1и  Авраа111я  въ  Новгородъ,  и  о  пострижен!»  на  Ва- 
дааи'й,  и  объ  отшеств1и  въ  Ростовъ — ио  двумъ  редакц1я11ъ,  средней  и  обшир- 
ной. Отсел'Ь  же  остальное — ао  всПиъ  тремъ  редакц1ямъ. 

(^^')  Осиовип1е  етой  обители  нельзя  относить  къ  990  году  (Истор.  Росс. 
1ерарх.  III,  63):  потому  что  оно  последовало  уже  при  еппскоиг  ростовсиоаъ 
веодор*,  который  ирислинъ  былъ  ыь  виарх1ю  въ  992  году.  А  если  взять  во 
внииан1е,  что  Авраии1й  прибылъ  изъ  дому  родительскаго  въ  Новгородъ  уже 
ПОСЛЕ  того,  какъ  втотъ  городъ  сдЬлался  лрист1аискимъ,  сд^д.  посл'В  990  года, 
что  изъ  Новгорода  Аврааи1й  отиранлнлся  на  Валааиъ,  тамъ  пострижснъ  и 
провелъ  АУьта  довольна:  то  арибыт1е  преподобнаго  кь  Ростову  и  8ат11иъ 
основан1е  ииъ  обители  едва  ли  можно  отнести  дал'Ье  1000  годя. 
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ныхъ  инов'Ьрцевъ,  которые  не  разъ  покушались  разорить  ее 
и  предать  пламени.  Но,  при  помощи  Бож1ей,  Авраам1Й  мало- 
по-малу  привелъ  ихъ  всЬхъ  ко  Христу  благоразум1емъ  и  кре- 
стилъ  отъ  мала  и  до  велика.  Съ  умноже1пемъ  числа  неоковъ, 
Лвраам1й,  вспомоществуемый  князьями  и  руководимый  сове- 
тами епископа  беодора,  построилъ  новую,  великую  церковь 
и  постоянно  благоустроялъ  обитель.  Когда,  за  удален1емъ  вео- 
дора  изъ  Ростова,  прпбылъ  сюда  другой  епископъ— Илар1онъ, 
онъ  нашелъ  ее  уже  въ  такомъ  состоянии,  что  держалъ  сов-Ь-гъ 
съ  велпкпмъ  княземъ  Иладнм1ромъ  и  съ  княземъ  Борпсомъ, 
«дабы  сотворптп  архпманд])ит1ю  ту  обитель  >.  Возведенный  въ 
санъ  архимандрита,  преп.  Авраам1й  еще  бол-Ье  началъ  подви- 
заться, и,  прилагая  труды  къ  трудамъ,  потер п'Ьвъ  велик1я 
искушен1я  отъ  Д1авола,  оклеветавшаго  его  однажды  предъ 
вел.  княземъ,  въ  глубокпхъ  сЬдинахъ  отошелъ  къ  Богу,  ко- 
тораго  измлада  возлюбилъ,  и  погребенъ  учениками  своими  въ 
основанной  имъ  ростовской  Авраам1евой  обители  ("').  О  н'Ь- 
которыхъ  несообразностяхъ  этого  жпт1я  и  какъ  смотр'Ьть  на 
нпхъ,  было  сказано  нами  прежде. 


(^^')  «Въ  глубокихъ  с1<динахъ,  въ  старости  добр'Ё  ко  Господу  отъидв — 6518, 
и'Ьсяца  Октября  въ  29>:  такъ  «аи'Ьчено  только  въ  спискахъ  средней  редакц1а 
ЖНТ1Я  Авраии1ев(1  и  еще  въ  зааискахъ,  хранищихса  въ  основанноЦ  имъ  Ростов- 
свой  обитоли  (Истор.  Росс,  Герарх.  III,  64).  Но  если  преа.  Авраам1й  только 
осьмнадцати  д1>тъ  прпбылъ  въ  Новгородъ  посд'Ь  990  года,  потоиъ  подвизался 
на  Валаам*  д*та  довольна,  потомъ  усп-Ьдъ  въ  Ростов'ё  искоренить  язычество 
и  устроить  обитель,  и  скончался  въ  глубокихъ  сИдииахъ:  то  означсаный  годъ 
коичниы  его  внвакъ  не  иожетъ  быть  принятъ.  Вь  такоиъ  случа1(  Авраам1Л 
скончался  бы  не  въ  глубокихъ  сФдиннхъ,  а  въ  возраст'б  мужескоиъ,  нмия 
около  сорока  лнтъ  и  едва  ли  бы  уса1»лъ  съ  990  г.  совершить  все  то,  что 
совершилъ.  Ив  предположить  ли  зд'Ьсь  описки  и  не  должно  ли  читать,  вместо 
^Зо)111  (т.е.  1010),  ^^оИГ  (т.  е.  1045)?  Тогда  преподобный  точно  скончался 
бы  въ  глубокой  старости,  пмия  около  75-ти  лЪтъ. 
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Остается  упомянуть  еще  объ  одной  обители,  несомн-Ьнио 
основанной  у  насъ  въ  то  время.  Преп.  Ефремъ,  новоторжсюй 
чудотворецъ,  былъ  родомъ  изъ  Венгр1и  (Угринъ),  и  вы'ёст'Ь 
съ  братьями  своими  Георпемъ  и  Моисеемъ  служилъ  при  кояз-Ь 
ростовскомъ  Борис*,  занимая  доллсность  главнаго  конюшаго  (^"). 
Когда  этотъ  св.  князь  былъ  умерщвленъ,  а  съ  нпмъ  и  люби- 
мый отрокъ  его  Георпй,  которому  уб1йцы  отрубили  голову, 
чтобы  воспользоваться  златою  гривною,  возложенною  на  него 
Борпсомъ:  тогда  Ефремъ  пришелъ  (можетъ  быть,  изъ  Ростова, 
гд'Ь  оставался  въ  отсутствге  князя)  на  берега  Алты,  желая 
найти  зд-Ьсь  тЬло  своего  убитаго  брата  С^*)-  Но,  при  всЬхъ 
усил1яхъ,  не  могъ  отыскать  его,  а  обр-Ьлъ  только  главу,  ко- 
торую узналъ  по  н-Ькоторому.  бывшему  на  ней,  признаку.  Въ 
неут-Ьшной  скорби  взялъ  Ефремъ  эту  братнюю  главу,  какъ 
сокровище,  съ  собою,  оставилъ  м1ръ  и,  принявъ  (неизв'Ьстно. 
гд10  иноческ1й  образъ,  удалился  въ  одно  уединенное  мЬсто 
неподалеку  отъ  города  Торжка.  Зд'Ьсь   сначала  онъ  постронлъ 


(*^')  Краткое  жит1в  преп.  Ефрема  напечатано  въ  Пролог*  и  Чети-Минеи 
подъ  28  чнсломъ  января.  Мы  имили  а  другое  — рукописное  шит1е  п|1еподобнаго 
(рукоп.  С)ибл.  Спб.  Дух.  Анид.  №  270,  том.  I,  стат.  IX),  которое  начинается 
словами;  «тайны  дирсвы  добро  есть  хранити»,  н  хотя  изложено  довольно 
обширно,  но  небогато  содср1ван1емъ.  Зд11сь  разсказывается,  что  древнее  жпт1е 
преп.  Кфрема,  хранившееся  въ  новоторжской  обители,  было  похищено  ияъ 
ней  въ  1372  г.,  при  разо1)С1пи  города  То])ика  Мяхаиломъ  Алоксандровичемъ, 
г.няземъ  тверскимъ,  и  вскорф  погомъ  сгор11ЛО  въ  Твери  во  время  пожара,  и 
что  настоящее  жит1в  авторъ  написалъ  уже  гораздо  поел*  этого  нссчастнаго 
события,  на  основан1и  слышаннаго  имъ  «отъ  настоятеля  обители  тоя,  и  огъ 
древнихъ  старецъ,  и  отъ  пснусныхъ  людей  града  Торжка»,  и  еще  отъ  какого- 
то  <синп(ен11()ино1(а  1оаса«>а  нречестныя  обители  Юрьева  монастыря».  Вс*  »ти 
лица,  в1)ронтио,  читали  древнее  жит1е  преп.  Ефрема,  прежде  неже,11и  оно  по- 
гибло, или  слы1иали  о  неиъ  отъ  читавшихъ. 

(•"*)  Третья  Новг.  литопись  подъ  1015  г.  говоритъ  также:  «Преподобный 
отецъ  нншъ  Ефремъ  НовоторжскШ  б*  въ  С1н  времена»  (Собр.  Р.  Л^т.  1И,  208). 
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на  свое  достоян1е  страннопр1имный  домъ,  а  спустя  н-Ьсколько, 
на  правомъ  берегу  р-Ьки  Тверды,  создалъ  каменную  церковь 
во  имя  св.  мучениковъ  Бориса  и  Гл-Ьба  и  при  ней  мона- 
стырь,— чтб  произошло,  безъ  сомн^Ьн1я,  не  прежде,  какъ  уже 
по  открьти  мощей  св.  страстотерпцевъ  ("*).  Подвизаясь  день 
и  ночь,  особенно  съ  достойнымъ  учепикомъ  своимъ  Аркад1емъ, 
преп.  Ефремъ  усп'Ьлъ  собрать  иноковъ,  утвердить  ихъ  въ  пра- 
вилахъ  монашескаго  жит1я,  и  скончался  въ  глубокой  старости 
(въ  1053  г.),  зав'Ьщавъ  положить  вм-Ьст-Ь  съ  собою  во  г[)объ 
главу  брата  своего  Георг1я,  которую  хранилъ  дотол-Ь  тайно  (^^''). 
Обитель  преподобнаго  подвергалась  мпогократнымъ  разорен1ямъ 
л  опустошен1яыъ;  по  созданный  имъ  храмъ  во  имя  сн.  муче- 
никовъ оставался  цЪлъ  среди  всЬхъ  бурь  и  переворотовъ,  и 
перестроенный  въ  1781  году  существуетъ  досел-Ь.  Мощи 
преп.  Ефрема  открыты  въ  1572  году  (генв,  28),  когда  осно- 
ванная имъ  обитель  считалась  уже  архпмандр1ею  и  окружена 
была  поселен1емъ,  называвшимся— //о(??)/м  Торжскъ.  Л  потому 
неудивительно,  если  и  основателю  этой  обители  присвоили  съ 
того  времени  наименоваи1е  Архимандрита  и  Новоторжспаю 
чудотворца. 

Вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ,  какъ  начинали  у  насъ  появляться  св.  оби- 
тели— эти  пристанища  для  душъ,  стремящихся  къ  высшимъ 


(^^*)  «Постави  храмъ  на  пр!ят1е  страннымъ»  (рук.  жпт1е).  ПепзвФстно, 
откуда  заимствовано  1138*0716  въ  Ист.  Росс.  1ерар,ч1в  (III,  417),  впрочем ь 
очень  вФроатнос,  будто  этотъ  монастырь  основанъ  именно  въ  1038  г.  при 
в.  кн.  Ярпслан1). 

^330^  «Отъиде  отъ  НЫ11ИШНЯГ0  в'Ька  въ  ь'ЬчныП  покой  Л'Ьта  6561  (1053)» 
(рукой.  1кит1е).  Но  решительно  нельзя  допустить,  будто  преп.  Ефремъ  скон- 
чалсн  нъ  лето  6523  (1015),  какъ  показано  въ  печатномъ  его  жит1и:  потому 
что  въ  втоиъ  году  только  что  умерщнленъ  былъ  князь  Борисъ.  О  смерти 
преп.  Ефрема  въ  1053  г.  см.  также  въ  Ист.  Росс.  1ерар.х.  I,  527,  изд.  2. 
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духовеымъ  подвигамъ,  мало-по-малу  начинали  обнаруживаться 
благотворныя  дМств1я  христ1анства  и  вообще    въ   нравствен, 
номъ  состоян.-и  нашихъ  предковъ.  Правда,  то  было    еще    пе- 
реходное  время.  Язычество  пало  въ  Росс1и  окончательно   его 
истуканы  были  ниспровергнуты;  но  язычесюя  предан1я,  суе- 
в*р1я,  нравы  и  обычаи,  господствовавш1е  въ  народ*  русскомъ 
Ц*лые  в*ка,  не  могли  искорениться  въ  течен1е  какпхъ-нибудь 
пятидесяти-шестидесяти  л*тъ.    Церковь    Христова   сделалась 
господствующею  въ  Росаи  п  на   м^стахъ    прежнихъ    языче- 
скихъ  капищъ  воздвигла  свои  храмы;  но    истины    спаситель- 
ной  в*ры  не  успели  еще  въ  такой  пер,одъ  быть  внолн*  усвоены 
ВС1ШИ  новообращенными  хрпст1анами  и    выт1зснить    въ    пихъ 
прежн1я  в*рован1я.  П  очень  естественно,  если,  быть  можетъ. 
мнопе/нося  имя  христ1анъ,  продолжали   жить    по-язычески 
тайно  молились  свопмъ  прежнимъ  богамъ  подъ  овиномъ,    или 
въ  рощ*,  или  у  воды,/-.на  чтб  намекаетъ  церковный  уставъ 
Владпм1ровъ.  Очень  естественно,  если  чернь  была  еще  столько 
суеверна,  что  когда  въ  1021  году  по  случаю  голода  явились 
въ  Суздали  волхвы  и  стали  пропов^дывать.    будто    причиною 
неурожая  стнрыя  женщины  и  он*  держатъ  въ  себ*   жито,- 
мнопе  в*рилп  обманщикамъ  и  убивали  несчастныхъ  старухъ, 
пока  не  присп*лъ  туда  в.  к.  Ярославъ,  не  расточилъ    и    не 
казнплъ  дерзкихъ  возмутителей,  не  образумилъ  невежествен- 
ной толпы.  П])ипомнимъ  также  разсказъ  л'Ьтописца  о  разбой- 
никахъ,  которые  дотого  было    умножились  при  св.  Владнм.р*. 
что  епископы,  для  прекращен1я  зла,    молили    князя    казнить 
злод*евъ  смерт1ю;  разсказы  о  песоглас1яхъ  и    даже    брапяхъ 
между  л'Ьтьми  самого  Шад,ш1ра,    о    непокорности    Новгород- 
скаго  князя  Ярослава  отцу  своему,  о  Соятополк*,    умертвив- 
шемъ  трехъ  братьевъ    своихъ  и  готовившемъ    ту  же    участь 
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остальнымъ  братьямъ  ('").   Все  это — мрачная  сторона  карти- 
ны... Но  есть  въ  ней  и  сторона  светлая. 

Первое  и  самое  видное  м-Ьсто  занимаетъ  зд-Ьсь  самъ  русск1Й 
Равноапостолъ,  Сделавшись  христ1аниномъ,  онъ  сделался  со- 
всЬмъ  другимъ  челов^комъ.  Прежде  Владим1ръ  былъ  до  край- 
ности преданъ  чувственности,  им-Ьдъ  н-Ьсколько  женъ  и  мно- 
жество наложнпцъ  (^'®}:  теперь  онъ  отпустилъ  всЬхъ  этихъ 
женъ  и  наложницъ  и  оставался  в'Ьрнымъ  единой  жен'Ь  своей, 
греческой  царевн*  Анн-Ь,  съ  которою  сочетался  христ1анскимъ 
бракомъ  (/^^).  Прежде  мы  видимъ  Владим1ра  жестокимъ,  мсти- 
тельнымъ,  кровожаднымъ,  даже  братоубхйцею:  теперь  сердце 
князя  сд'Ьлалось  столько  кроткимь  и  мягкимъ,  что  онъ  боялся 
наказывать  и  злод-Ьевь,  считая  это  гр-Ьхомь,  и  если  подни- 
малъ  оруж1е,  то  единственно  для  защиты  своихъ  влад'Ьн1й  отъ 
враговъ  (^*").   Всего  же  бол-Ье  восхваляютъ  древн'Ьйгпхе    наши 


(3")  п.  Собр.  р.  Л1»т.  I,  54.  64;  снес.  67. 

^318^  Намъ,  впрочемъ,  кажутся  весьма  правдоподобными  соображения  о. 
прото1ерея  Сабинина  о  томъ,  что  древн1й  нашъ  л-Втоиисецъ  проуведиччлъ 
число  женъ  и  наложницъ  Влцд(1м1ровыхъ,  пли  еще  црежде  преувеличила  ето 
число  молва  народная,  которою  опъ  восоользовался  (Русс.  Пстор.  Сборн.  IV*, 
стр.  10(3—107). 

("')  Карамз.  I,  прим.  463;  Собр.  Р.  Л«т.  II,  258. 

(^*")  Дптмаръ,  какъ  изв'Ьстно,  гоноритъ  нротинное,  утверждая,  будто  Вла- 
дии1ръ  и  но  крещен1и  сноемъ  продолжалъ  предаваться  ирежнимъ  своиыь  ио- 
рокамъ  (С11Г0П1С.  ИЬ.  VII,  п.  5'2;  Каратэ.  I,  492).  Но  свидетельство  Дитмара 
не  заелуживаетъ  Д(»н'Ёр1я:  1)  оиъ  писали  о  Владим1р'П  только  но  слухамъ,  и 
притоыь  по  слухииъ  огь  такихъ  людей,  съ  котори»1И  нашъ  княяь  иеразъ 
велъ  войну  и  которые  естественно  сиотрйли  на  него  неар1язненно;  2)  Дит- 
маръ  порицаетъ  Вяаднм!ра,  увлекаясь  и  личнымъ  чувствомъ  неар1нзан  къ 
нему,  какъ  показываетъ  весь  составъ  его  ричи:  будучи  самъ  римско-католи- 
ческнмъ  опископомъ,  онъ  приходитъ  въ  иег()довин1в  отъ  того,  что  Нл11Д11м1ръ 
ваключилъ  нъ  тсиницу  такого  же  бинскопа  РеГ1борна  за  его  различные  про* 
иски,  гд*  этотъ  мнимый  святый  и  скончался.  Впрочемъ — 3)  и  Дитмаръ  зам*- 
чаетъ,  что  Владим1ръ  очистился  отъ  своихъ  гр1яовъ  подъ  конецъ  своей  жизни. 
Такъ  смотрятъ  на  свпд'Ётельство  Днтиара  о  нашемъ  Равноапостоли  даже  рим- 
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писатели  милосерд1в  и  щедроты  благов.  князя  — живой  плодъ 
его  христианской  любви  къ  ближнимъ.  Онъ  повел1}ЛЪ  всякому 
нищему  и  убогому  приходить  на  княжеск1Й  дворъ  и  брать 
себ*,  что  только  нужно, — пищу,  пит1в  и  деньги;  повел-Ьдъ 
также  развозить  по  всему  городу  хл-Ьбъ,  мясо,  рыбу,  разныя 
овощи,  медъ  и  квасъ  и  раздавать  все  это  т-Ьмъ  несчастнымъ, 
которые  по  немощи  не  могли  сами  приходить  на  княжеск1й 
дворъ  и  брать  себ'Ь  милостыню.  Вм-Ьст-Ь  съ  т'Ьмъ  Владпм1ръ 
од1>валъ  нагнхъ,  посылалъ  всякаго  рода  ут'Ьшен1я  боль- 
нымъ,  искупалъ  должниковъ,  освобождалъ  содержнмыхъ  въ 
рабств-Ь  С*^).  Если  прелсде  онъ  и  предавался  нечпстой  похоти, 
зам1зчаетъ  вообще  л-Ьтоппседъ, — если  сотворилъ  и  мнопе  дру- 
г1е  Г])'Ьхи:  зато  поел*  онъ  всЬ  эти  гр-Ьхн  разсыпалъ  прп- 
лежнымъ  покаян1емъ  и  милостынями.  Не  упомпнаемъ  уже  о 
той  пламенной  ревностп  по  слав'Ь  Бож1ей,  съ  какою  подвизался 
русск1Й  Равпоапостолъ  въ  распрострапен1И  Евангел1я  и  въ  по- 
строен1и  храмовъ;  о  т-Ьхъ  велнкихъ,  незабвенныхъ  заслугахъ, 
как1я  оказалъ  онъ  всему  народу  своему,  изведши  его  однажды 
навсегда  изъ  тьмы  язычества  въ  чудный  св-ЬтъХристовъ  (^*^). 
По  сл1}дамъ  благочестиваго  отца  своего  шли  достойный  д-Ьти: 


ск1е  ииснтели  (5  И  1  И  и  д  1,  0188сгЬ,  йе  сопуега.  ок  П(1е  Киввогит  §  IV,  п. 
43— 4С,  1п  Ась.  88.  8ер1етЬ.  Ь.  II,  р.  XI.  XII-,  Азветкп!,  Са1епс1.  еес1е8. 
шиу.  I.  IV,  рагк.  I,  сар.  I,  п.  24,  рад.  53—55). 

(3**)  И.  Собр.  Р.  Л'Ьт.  I,  54;  Мипхъ  1акавг  въ  Прилож.  :\е  1;  Пларгон. 
въ  Приб.  къ  Тв.  св.  Отц.  II,  276.  И  далфе:  «Ты,  честная  главо,  быдъ  одеж- 
дою нагииъ,  ты  былъ  питателемъ  алчущихъ,  ты  былъ  прохладою  для  жажду- 
щихъ,  ты  былъ  помощникоиъ  вдовицймъ,  ты  быдъ  успокоен1вмъ  странниковъ, 
ты  былъ  покровомъ  не  иынющпхъ  крова,  ты  былъ  заступником  ь  обишаемыхъ, 
обогатителемъ  убогихъ»  (стр.  280). 

(^^^)  II.  Собр.  Р.  Л'Ёт.  I,  50.  «Дивно  есть  се,  колпко  добра  створилъ 
Русьт'ВЙ  земли,  крестинъ  ю»,  восклицаетъ  л'Ётописецъ  (  —  1,  57).  Снес.  Иларюн. 
въ  Приб.  къ  Тв.    св.  Отц.  II,  277.  280. 
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Борнсъ,  Гл4бъ,  Ярославъ.  Первые  два  скончались  преждевре- 
менною, насильственною  смерт1ю;  но  оба  они,  какъ    мы    ви- 
д-Ьлп,  усп'Ьли  и  въ  кратк1Й  пер1одъ    земной    жизни    пригото- 
виться для  жизни  в-Ьчной:  оба  съ  самыхъ  раннихъ  л^тъ  были 
исполнены  страха  Бож1я,  оба  любили    поучаться    въ    чтен1и 
божественныхъ  кннгъ  и   жит1й   святыхъ,    ревнуя    подражать 
имъ;  оба  были  смиренны,  кротки,  ц15Л0мудренны    и    отлича- 
лись делами  хрпст1анской  любви  н  милосерд1я  къ  блнжнимъ; 
оба,  умирая  мученическою  смерт1ю,  молились  за  свопхъ  вра- 
говъ.  Юные  страстотерпцы  представили  въ  себ*  первый  прп- 
м-Ьръ  на  Руси  истпнно-благочестпваго,    хрнспанскаго    воспн- 
тан1Я  д'Ьтей  п  вм-ЬстЬ  первый    образецъ    взаимной    братской 
любви.  Ярославу  судплъ  Господь  долговременную    жизнь, — и 
онъ,  занимая  престолъ  отца  своего,  ум-Ьлъ  продолжить  и  до- 
кончить начатое  имъ  для  славы  Бож1ей  и  спасен1я  ближнихъ. 
Христолюбецъ,  какъ  часто  называетъ  Ярослава  преп.  Несторъ, 
употреблялъ  всЬ  средства  къ  утвержден1ю  въ  страп'Ь  своей  в-Ьры 
Христовой,  которая  д-Ьйствительно  начала  при  немъ  плодитися 
и  расширяти\  къ  распространен1ю  между  подданными  своими 
священныхъ  и  назидательныхъ  книгъ,    который    повел'Ьвалъ 
ппсцамъ  свопмъ  списывать  и  предлагать   для    чтен1Я    всЬмъ, 
желавшимъ  поучаться;  созпдалъ  обители  и  храмы,   для  кото- 
рыхъ  нер'Ьдко  не  щадплъ  нпкакихъ  издержекъ;  любплъ  цер- 
ковные уставы;  весьма  любплъ  духовный  и  чернеческ1й  чинъ; 
самъ  часто  съ  прилежан1емъ  чпталъ   днемъ   и    ночью    свящ. 
книги    и    заботился    вкоренить    христ1анское    благочест1е    въ 
собственномъ   семейств-Ь.    «Встань,  —  говорилъ    современный 
Ярославу   первосвятитель    русск1й    Плар10нъ,    обращаясь    къ 
равноапостольному    Владим1ру,  —  посмотри    на    сына    своего 
Георг1Я,  посмотри  на  кровнаго  своего,  посмотри  на  возлюблен- 

II.  р.  Ц.  т.  I.  14 
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наго  своего,  посмотри  на  того,  котораго  иввелъ  Господь  отъ 
чреслъ  твоихъ,  посмотри  на  украшающаго  престолъ  земли 
твоей,— и  возрадуйся,  возвеселись!  Посмотри  и  на  благоверную 
сноху  твою  Ирину;  посмотри  и  на  внуковъ  и  правнуковъ 
твоихъ,  какъ  они  жпвутъ,  какъ  Господь  хранитъ  ихъ;  какъ 
содержать  они  благов'Ьр1в,  тобою  преданное,  какъ  часто  по- 
сЬщаютъ  святые  храмы,  какъ  славятъ  Христа,  какъ  покло- 
няются Его  имени >  (^*').  И  нын-Ь  еще,  входя  въ  новгород- 
ск1й  Соф1йск1й  соборъ,  видпмъ  въ  немъ  дв*  древн1Я  гробницы, 
современный  началу  самаго  храма,  изъ  которыхъ  въ  одной 
открыто  почиваютъ  мощи  св.  благов-Ьрнаго  князя  новгород- 
скаго  Влад11М1])а,  сына  Ярославова,скопчавшагося  32-хъ  л-Ьтъ. 
а  въ  другой— мощи  св.  благов-Ьриой  матери  его  Ирины,  ко- 
торая пе])вая  изъ  русскнхъ  княгинь  приняла  предъ  смертш 
пноческ1й  образъ  съ  пменемъ  Анны  (^**):  два  жпвыя  свид-Ь- 
тельства  того  благочест1я,  кото{)ое  господствовало  въ  благос.ю- 
венномъ  семейств-Ь  великаго  князя  Ярослава! 

Пастыри  Церкви,  д'Ьйствовавш1в  у  насъ  въ  то  время,  по- 
давали и  съ  своей  стороны  благой  прим-^ръ  для  пасомыхъ. 
Досел-Ь  еще  въ  ст-Ьнахъ  К1ево-печерской  лавры  сыны  право- 
славной Росс1и  им-Ьють  счаст1е  поклоняться  св.  мощамъ  пер- 
восвятптеля  русскаго  Михаила,  разд-Ьдявшаго  первые  труды 
апостольства  съ  равноапостольнымъ  княземъ  и  за  свою  В'Ьру 
и  благочест1в  прославленнаго  Господомъ.  Досел'Ь  въ  Новгород-Ь 


("*)  п.  Собр.  р.  Л*т.  I,  65—66;  Лларгон.  въ  Приб.  къ  Твор.  св.  Отц. 
_111^79. 

{^*У^арамз71Т~  орииФч.  34;  Воетоков.  Опис.  рук.  Рум.  Муз.  598.  Впро- 
чемъ,  есть  сказание,  что  еще  прежде  Ирины  постриглась  въ  инокиви  Рогн*да, 
одна  изъ  быыиихъ  женъ  Владим1ра  (Собр.  Р.  Л'Ьт.  II,  258;  Карамз.  I,  прии. 
462;  Щербатов.  Истор.  Росс.  I,  273). 
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м-Ьстно  чтится  память  двухъ  первыхъ  новгородскихъ  епи- 
скоповъ  и  благов^Ьстниковъ:  1оакима  Корсунянина  и  Луки 
ЛСидяты.  Досел*  въ  суздальскомъ  соборномъ  храм*  нетл-Ьино 
почиваютъ  останки  угодника  Бонс1я  беодора,  бывшаго  пер- 
вымъ  епископомъ  ростовскимъ. 

Для  насажден1я  св.  в-Ьры  и  благочест1я  христ1анскаго  въ 
народ*  употребляемы  были  всЬ  средства.  Съ  этою,  между 
прочимъ,  ц'Ьлхю  св.  Владим1ромъ  и  Ярославомъ  заведены 
были  училища;  съ  этою  Ц'Ьл1ю,  по  вол*  посл^дняго,  были 
прюбр*тены,  списаны  и  даже  вновь  переведены  книги  многы, 
которыми  поучались  верные  люди;  съ  этою  ц*л1ю  умножаемо 
было  число  храмовъ,  и  Ярославъ  обязывалъ  свящепниковъ, 
давая  нмъ  отъ  пм'Ьн1я  своего  урокъ,  чтобы  они,  какъ  можно 
чаще,  приходили  въ  церкви,  собирали  народъ  и  учили  его 
истинамъ  христ1анства.  Съ  этою  ц'Ьлхю  вс*  преступлен1я  про- 
тивъ  в1;ры — волхвова111я,  чарод'Ьян1я,  молен1я  подъ  овппомъ, 
или  въ  рощ*,  или  у  воды,  ВС*  преступлешя  семеГшыя  и 
протпвныя  чистот*  нравовъ  предоставлены  были  в*домству 
и  суду  церковному,  такъ  что  духовенство  хрпст1анское  на- 
блюдало за  нравственнымъ  поведен1емъ  каждаго  изъ  в*рую- 
щихъ,  входило  непосредственно  въ  самый  быть  семейный  и, 
искореняя  въ  немъ  остатки  прежней,  языческой  жизни, 
преобразовывало  его  по  началамъ  хрнст1анскпмъ.  Наконецъ 
съ  этою  же  ц*л1ю  оба  в.  князя — св.  Бладим1ръ  и  Ярославъ 
любили  св'Ьтло  торжествовать  праздники  хрпст1анск1е,  созы- 
вали на  нихъ  изъ  вс*хъ  градовъ  безчпсленное  множество 
народа,  предлагали  ему  зд*сь,  поел*  назидан1я  духовнаго  отъ 
священнод*йств1Й  Церкви,  и  т*леснов  ут*ше1пе,  раздавали 
великую  милостыню  б*днымъ  и  несчастнымъ,  и,  нер*дко 
торжествуя    подобнымъ    образомъ  по  н*скольку    дней    сряду, 

14» 
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пр1учали  своихъ  подданыыхъ  мало-помалу  забывать  прежн1я 
Я8ыческ1'я  празднества  и  привязываться  духомъ  къ  св'Ьтлымъ 
праздникамъ  христианства.  И  пе  напрасны  были  вс*  так1я 
мФры.  По  словамъ  преп.  летописца,  еще  самъ  св.  Владим1ръ 
радовался  душею  и  шпломъ^  видя  люди  хрсстъяны  суща; 
радовался  потомъ  и  Ярославъ,  видя  множество  церквей  и 
люди  хрестьяны  з^ьло  С*^). 


("»)  п.  Собр.  р.  Л4т.  I,  54.  56.  65-66;  III,  179;  Л*топ.  Переясл.  Сузд. 
стр.  33;  Соловьев.  Истор.  Росс1и  I,  стр.  181—182.  Въ  Никоновой  лИтоииси 
(I,  112),  Стеиенпой  кнйг11  (I,  167)  и  въ  отд1)льныхъ  рукописяхъ  (Оаис.  руЕОП. 
гри<»а  Толстова,  стр.  595)  сохранилось  скаяаш'о  о  н11коеиъ  славвоыъ  равбойиик'Б 
временъ  Ьл11Дии]роьых'ъ,  по  ниспи  Могутп,  покаявшемся    и  спасшемся. 


ГЛАВА     У1. 

Первоначальное  отношен|'е  русской  церкви  къ  другимъ  церквамъ  и 
обществамъ  христ!анснимъ. 

Къ  концу  десятаго  и  въ  первой  половин-Ь  одиннадцатаго 
в'Ька  христ1анск1й  востокъ  и  западъ,  повидимому,  сохраняли 
еще  единвн1в  между  собою.  По  крайней  м'Ьр'Ь,  хоть  изредка 
восточные  первосвятители  сносились  еще  съ  рпмскимъ,  и 
даже  его  имя,  какъ  бывало  и  прежде,  поминалось  иногда  въ 
церквахъ  восточныхъ  наравн'Ь  съ  именами  прочихъ  патрхар- 
ховъ.  Но  внутренняго  единства  между  христ1анскимъ  восто- 
комъ  и  западомъ  уже  не  существовало.  Незаконныя  притя- 
зан1я  папъ  на  всем1рное  владычество  въ  Церкви  и  разныя 
друпя  нововведен1я  пхъ,  догмдтическ1я  и  обрядовыя,  осу- 
жденныя  патр1архомъ  Фотхемъ  еще  за  стол'Ьт1е  предъ  т-Ьмъ, 
не  тол^ько  не  уменьшались,  но  б()л1)е  и  бол1>е  усиливались. 
Это  невольно  заставляло  восточныхъ  христ1анъ  смотр-Ёть  съ 
подозр1зн1емъ  на  западныхъ,  какъ  на  уклонившихся  отъ  исти- 
ны, невольно  вынуждало  первосвятителей  восточныхъ,  при 
всемъ  желан1и  церковпаго  мира  и  любви,  снова  возвышать 
обличительный  голосъ  противъ  заблужден1й  римскнхъ  или  да- 
же самое  имя  »  папы    исключать    изъ    памятниковъ   церков- 
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ныхъ  С").  Оставался  одинъ  посл'Ьдн1й  шагъ  къ  окончатель- 
ному отд-Ёленхю  запада  отъ  православнаго  востока. 

Основанная  и  утвержденная  въ  это  самое  время  1ерархами 
восточнымп,  Церковь  русская,  естественно,  должна  была 
стать  въ  общен1е  и  единен1е  съ  Церквами  восточными,  и  хотя 
по  временамъ  входила  въ  н15Которое  сопрпкосновен1в  съЦер- 
ковш  западною,  но  не  имЬла  и  не  могла  им-бть  единен1я 
съ  нею. 

Во  глав'Ь  всЬхъ  Церквей  восточныхъ,  и  по  обширности 
свонхъ  пред-блоБъ,  и  по  внутреннему  благосостоянш,  и  по 
власти  своихъ  первосвятителей,  находилась  Церковь  царе- 
градская.  Съ  нею-то  первою  и  суждено  было  юной  Церкви 
русской  войти  въ  ближайшее  и  неразрывное  соотношенхе:  по- 
тому что  съ  самаго  начала  своего  русская  Церковь  сд-Ёла- 
лась  одною  изъ  митропол1й,  подв'Ьдомыхъ  константинополь- 
скому патр1арху.  Власть  этого  первосвятнтеля  по  отношен1ю 
къ  русской  Церкви,  по  толкован1ю  греческпхъ  канонпстовъ, 
основывалась  будто  бы  на  28  правилЬ  четвертаго  вселенскаго 
Собора,  кото])ымъ  предоставлено  было  цареградскому  патр1- 
арху  право  не  только  рукополагать  митрополптовъ'для  трехъ 
областей  греческпхъ:  аз1йской,  понт1Йской  и  фраюйской,  но 
и  поставлять  епископовъ  для  иноплеменныхъ  народовъ,  по- 
лучнвшихъ  осЬдлость  въ  трехъ  означенныхъ  областяхъ  или 
къ  нимъ  прилежавшпхъ, — а  Русь  хот1;лп  считать  прилежащею 
или,  по  крайней  м-Ьр*,  довольно  близкою  къ  области  ерак1й- 
ской  С").  Но  справедлив-Ье  власть  внзант1йскаго  патр1аршнго 


("«)  См.  дад^ье  ирим'Вч.  386.  387.  390. 

(^*^)  Въ  иривил*  это  выражено  такъ:  ет1  оё  -ла!  то^-с  67  тоТ;  ,Ззр,'5ар1хо1':  ёпз- 
хопоу;  тшу  кр^^е.^^^^цxV^ш■ч  Ью'.щагшч  уефотоуеТоОа!...  (и.  толковиюе  Валсаиона 
и  Зонары  ьа  28  праьпло  Халквд.  собора  (ари(1  В  е  V  е  г  е  ^.  Раа(1ес(.  сап. 
88.  Аро81.  еЬ  СоисИ.  Т.  I,  р.   145,  Охоп.  1672). 
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престола  надъ  русскою  Церков11о  можно  назвать  прямымъ 
сл'Ьдствхемъ  того,  что  изъ  Визант1и  принесена  была  къ  намъ 
св.  вФра,  изъ  Визант1и  пришла  первая  наша  1ерарх1я,  отъ 
ви8ант1йскаго  патр1арха  начался  рядъ  нашихъ  первосвятителей, 
и  Церковь  русская  вообш;в  была  дш;ер1Ю  Церкви  константи- 
нопольской: дочери  и  естественно,  и  необходимо  было  питаться 
отъ  сосцевъ  своей  матери  и  находиться  подъ  ея  руководствомъ, 
пока  сама  не  возросла  и  не  укр-Ьпилась  въ  силнхъ. 

Въ  чемъ  же  состояли  права  константпнопольскаго  па- 
тр1арха  по  отношен1ю  къ  подвЬдомымъ  ему  мнтропол1ямъ,  а 
сл-Ьд.  и  митропол1и  русской?  Мы  коснемся  зд-Ьсь  этихъ  правъ, 
какъ  им'Ьвшихъ  бол-Ье  или  мен-Ье  вл1ян1я  на  нашу  Церковь 
въ  продолжен1е  стол-Ётгй  и  отразившихся  въ  ея  истор1и.  ВсЬ 
патр1архи,  по  канонпческимъ  и  государственеымъ  —  грече- 
скимъ  постановлен1ямъ,  им-Ёли  сл15дующ1я  главный  права, 
каждый  въ  своемъ  округ-Ь:  а)  поставлять  или  утверждать 
мптрополитовъ  и  давать  имъ  отъ  себя  настольныя  грамоты  (^**); 
б)  созывать  окружные  соборы  изъ  подв'Ьдомыхъ  мптрополи- 
товъ и  епископовъ  (^*^);  в)  обнародывать  законы  церковные 
и  гражданск1е,  касавшхеся  Церкви  {^*");  г)  им'Ьть  верховный 
надзоръ  за  всЬми  церковными  д'Ьлами  въ  округ1з,  а  вм^Ьст'Ь 
за  всЬми  митрополитами  и  епископами  ("*);  д)  произиодить 
верховный    судъ   надъ    митрополитами    и    епископами    (^^'); 


С'*)  IV  всел.  Собор,  прав.  28;  Ь  е  ц  п  с  1  а  V.  Лиа  Огаесо-Кош.  Т.  I,  ИЬ. 
VI,  рау.  426—433;  ЛивЦп.  NоVе1.  СХХ.\1,  с.  3. 

С")  У1  всел.  Соб.  прав.  8;  ^  ц  8  I  I  п.  NоVеI.  СХ.\.\11,  е.  9. 

(""•)  Л  йен  11.  Коу.  СХХХШ,  с.  5. 

1^*^)  Л  и  811  п.  Коув!.  V;  ерИо^г.  ^оуе!.  VI,  с.  8. 

("■■')  ЛиаИп.  Коу.  СХХШ,  с.  22;  Р  Ь  о  1.  Nогаос.  Ш.  IX.  г.  б;  Ва8111С. 
11Ь.  III,  Ш.  I,  с.  36;  ЫЬ.  1шрег.  Ь  е  о  п  1  з  еЬ  С  в  п  8  I.  111.   X,  §  6. 
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е)  принимать  апеллящи  поел*  суда  епископскаго,  митропо- 
личьяго,  даже  соборнаго  (^*^);  ж)  подвергать  исправительнымъ 
наказан1ямъ  митрополитовъ  и  еппскоповъ,  обличенныхъ  въ 
проступкахъ  (^**);  з)  право  сшаврошти,  т.  е.  право  чрезъ 
водруженге  собственнаго  патрхаршаго  креста  (ата•^роп1^^^(йV)  при 
основан1и  какой-либо  церкви  или  монастыря  во  всЬхъ  пре- 
д-Ьлахъ  округа  поставлять  эти  церкви  и  монастыри  въ  своемъ 
непос])едствеппомъ  в15Д'Ьп1И  и  вы!;  зависимости  отъ  м-Ьстныхъ 
епископоиъ  или  митрополитовъ  ('^^).  Впрочемъ  патр1архи  — 
а)  были  ограничены  по  власти  окружнымъ  соборомъ  и  само* 
дерисавною  волею  императоровъ  (^*^);  б)  не  им15ли  права  само- 
властно безъ  областнаго  собора  избирать  и  поставлять  митро- 
политовъ для  своего  округа  (^");  в)  пе  могли  безъ  собора  и 
отрешать  или  низлагать  митрополитовъ  и  даже  еппскоповъ  (^"). 
Не  упоминаемъ  о  н'Ькоторыхъ  особенпыхъ  правахъ  патр1арха 
константинопольскаго,  возвышавшихъ  его  надъ  всЬми  про- 
чими патр1а{)хами  востока,  но  не  им'Ьвшихъ  непосредствен- 
наго  отиошен1Я  къ  нашей  Церкви,  каковы:  право  именоваться 
всслспскнмь  (о^/.о^>|^.еV1V^о<:,),  Усвоенное  этому  иатрхарху  константи- 
нопольскими соборами  и  императорами  (^^^);  право  принимать 


(8")  IV  всел.  Соб.  пр.  9.  17;  Л  и  в  I  1  п.  NоV.  СХХ,  с.  22. 

(««)  IV  всел.  Соб.  пр.   17;  Л  и  8  '  1  п.  Коу    СХХХУП,  с.  5. 

(3")  Ь1Ь.  Ьеоп.    ее    СопвЬапС.  111.  III,  §  10. 

(^")  Л  11  8  I  1  п.  Коу.  III;  Ва8!Ис.  11Ь.  III,  ие.  2.  С1г.  В  а  1  в  а  га  о  п.  а(1 
сап.  АпИосЬ.  12. 

(^")  IV  всел.  Соб.  пр.  28;  В  1  а  8  I  а  г.  8уп1агша  а1р11аЬе1.  ЬН^ег.  Е. 
еар.  XI,  арий  Всуеге^.  I.   II,   рнгЬ.   II,  рад.  115. 

^э&я^  (Лд    ]{,11)^1^_  Алекс,  прав.  1. 

("*)  Право  это  усвоено  константинопольскиьъ  патр1арха11Ъ  въ  VI  вФк*, 
конетантинопольскями  соборами,  бывшими  въ  518,  въ  536  и  въ  586  годвхъ, 
в  утверждено  ваконаин  императора  Юстиы1ина  (Л  и  8  I  1  п.  Коу.  VII,  XVI,  ХЫ1, 
ЬУП).  СГг.  8  р  а  п  Ь  е  т  1  1  ШзЬ.  СЬп81.  заес.  VI,  с.  6,  п.  2,  рад.  1087—1089. 
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апелляц1И  даже  изъ  округовъ  прочихъ  патр1арховъ  (^®"); 
право  быть  какъ  бы  суд1ею  д-Ьдъ  между  самими  патр1архами 
и  право  ставропипи  не  въ  своемъ  только  округ-Ь,  но  и  во 
всЬхъ  областяхъ  востока  (^"). 

Изъ  общихъ  патр1аргаихъ  правъ  патр1арха  цареградскаго 
по  отношен110  къ  Церкви  русской  въ  разсматрпваемый  нами 
пер10дъ  времени  усп-Ьло  проявить  себя  во  всей  ясности  одно 
первое,  по  крайней  м^ф-Ь,  сколько  это  иав-Ьстно  пзъ  истор1и: 
всЬ  наши  первые  четыре  митрополита  —  Михаилъ,  Леоппй, 
1оаннъ  и  веопемптъ  даны  намъ  изъ  Цареграда.  Можно  бы 
даже  подумать,  что  патр1архи  цареградск1е  позволяли  себ'Ь 
въ  этомъ  случа*  несколько  бол1]е,  нежели  сколько  следовало: 
имъ  предоставлено  было  соборами  только  поставлять  или 
утверждать  митрополитовъ  для  подв'Ьдомыхъ  митропол1й,  а 
избирать  митрополита  по  церковнымъ  правиламъ  должны 
были  собственно  епископы  той  области,  для  которой  онъ  пред- 
назначался (^"),  —  между  т-Ьмъ  первые  наши  митрополиты, 
не  только  были  утверждены,  но  и  избраны  въ  Констаити- 
нопол!}  безъ  участ1я  пашпхъ  еппскоповь.  Но  это  отчасти 
объясняется  тогдашними  обстоятельствами.  Первый  нашъ 
ыитрополптъ  ]\1ихаилъ,  присланный  изъ  Цареграда,  п  не 
могъ  быть  избранъ  у  насъ:  потому  что  некому  еще  было 
избирать, — не  было  русскпхъ  епископовъ.  Вторый — Леонт1Й 
такясе  не  могъ  быть  избранъ  у  насъ:  потому  что  прпшедш1в 
съ  Михаиломъ  въ  Росс1ю  епископы  занимались    пока   пропо- 


ев**') IV  всел.  Соб.  прав.  9.  17. 

(^")  Ьед.    Сошрепй.     Ьеоп.    ее    Сопв1ап1.    Иь.     III,    9.    10,    арий 
Ь  е  и  п  с  1  и  V. 

('**)  1  всел.  Соб.  прав.  4;  IV*  всел.  Соб.  прав.  28;   Ант1ох.  Соб.  прав.  9. 
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в'Ьданхемъ  Слова  Бож1я  въ  разныхъ  м-Ьстахъ,  не  им-кли  у 
себя  е11арх1Й  и  не  могли  сказать,  епископы  ли  они  новой 
русской  Церкви,  только  что  возникавшей,  или  еще  гре- 
ческой (^*'^).  А  съ  другой  стороны  известно,  что  право 
избран1я  ыитрополитовъ,  предоставленное  древними  канонами 
областнымъ  или  м^Ьетнымь  соборамъ  епископовъ,  мало-по- 
малу незам-Ьтно  перегало  въ  константинопольскомъ  патр1ар-, 
хат15  отъ  областныхъ  соборовъ  къ  собору  патр1аршему,  ко- 
то1)ый  обыкновенно  составлялся  при  патр1арх'15  изъ  вс15хъ 
святителей,  проживавшихъ  или  случайно  находившихся  въ 
Царьград-Ь.  Этотъ-то  соборъ  въ  десятомъ,  одиннадцатомъ  и 
въ  посл'Ьду10Щ1е  в-Ька  избиралъ  митрополптовъ  для  всЬхъ 
мптроиол1й  константпнопольскаго  патрхархата  безъ  участ1я 
пом-Ьстныхъ  соборовъ  Т'Ёхъ  областей,  въ  который  митрополиты 
предназначались:  очень  естественно,  что  обш,ее  правило  при- 
лагаемо было  и  къ  Церкви  русской  (^^*). 

Вторая  Церковь,  съ  которою  юная  Церковь  русская  им-Ьла 


^363^  Нельзя  ад11сь  не  припоинить  словъ  втораго  правила  втораго  вселенск. 
Собора:  «церкви  Бож1н  у  ииоплеменныхъ  народовъ  долженствуютъ  быти  пра- 
вимы по  соблюдавшем  уса  донын*  обыкнове1|1ю  Огцевъ».  Объ  этомъ  обыкновенш 
Отцевъ  вотъ  что  говоритъ  толкователи  соборныхъ  правилъ  Зонара  и  Валса- 
мон-ь:  <когда  утверждались  христ.  церкви  у  язычпиковъ,  между  которыми  не 
могло  еще  обритаться  достаточпаго  числа  людой,  сао-;обныхъ  учить  другихъ: 
тогда  д-Ёлалнсь  исключенгн  изъ  общихъ  правилъ  объ  избрати  епископовъ.  Кто 
отлячалсн  ыудрост1Ю  слови  и  св.  жиан110,  того  и  посылали  Отци  еписпопомъ 
къ  вноилеиеныикаиъ  для  утверждеи!я  новыхъ  воиновъ  Христовыхъ  въ  в'Ьр'Ь 
в  благочсст1и>  (арий  В  е  V  е  г  е  <^.  Рапс1ес(:.  сапоп.  88.  Аро81.  е1  Сопс11. 
Т.  I,  р.  87  — 8У).  На  этомъ  основанги  константиноиольск1Й  патргархъ  могъ 
внпчаА>ь,  и  совершенно  законно,  не  только  поставлять,  во  избирать  саиъ  дли 
русской  Церкви  какъ  митрополита,  такъ  и  епископовъ. 

(*''*)  Сы.  выше  арим.  1,  О  собора  1ерарховъ,  существовавшсмъ  при  кон- 
стантинопсльсколъ  патр1а|^'Х11,  упоминаетъ  къ  концу  XI  в.  и  нашъ  митропо- 
литъ  1оаннъ  (1080  —  1088)  въ  своемъ  послан!и  къ  паи'Ь  Клименту  (Учен.  Записк. 
2  отд.  Акад.   Паукъ  I,  отд.  III,  стр.  1 — 20). 


—  219  — 

6ЛИ8К1Я  п  непосредстпенныя  сношен1я,  была  Церковь  болгар- 
ская. Основанная  (ок.  863  г.)  бол-Ье,  нежеЛи  за  стол'Ьт1в  до 
окончательнаго  введвн1я  христ1анства  въ  Росс1ю,  Церковь  эта, 
при  сод'Ьйств1И  свопхъ  благочестивыхъ  царей  и  ревностпыхъ 
пастырей,  быстро  достигла  довольно  цв-Ьтущаго  состоян1я, 
обогатилась  славянскими  переводами  священныхъ,  богослу- 
жебныхъ  и  другихъ  назидательныхъ  кпигъ,  сод'Ьлалась  съ 
927  года  независимою  отъ  констаптинопольскаго  престола, 
подъ  управлен1емъ  собственнаго  арх1еппскопа,  избиравшагося 
изъ  прпродныхъ  болгаръ,  заключала  въ  себ-Ь  въ  началЬ  XI 
в-Ька  уже  бол-Ье  тридцати  епа])х1й  (^"),  и  хотя,  съ  падепгемъ 
царства  болгарскаго  подъ  власть  греческой  имцер1и  въ  1019  г., 
неизб-Ьжио  подчинилась  церковному  вл1ян1ю  Визант1и,  по,  ка 
жется,  до  самаго  1056  года  пользовалась  правомъ  избирать 
себ-Ь  арх1епископа  изъ  болгаръ  (^^^).  О  сношен1яхъ  Церкви 
русской  съ  Церков1ю  болгарскою,  лучше  всякихъ  словъ,  сви- 
д-Ьтельствуготъ  самыя  событ1Я.  Откуда,  если  не  изъ  Болгарш, 
могли  быть  принесены  къ  намъ  вначал-Ь  славянск1я  бого- 
служебный книги,  и  притомъ  въ  такомъ  количеств-Ь,  въ 
какомъ  тогда  требовались?  Откуда  могли  придти  первые 
пастыри,  которые  способны  были  преподавать  нашему  народу 
хрпст1анск1я  истины  на  понятномъ  ему  язык"!?,  —  первые  учи- 
тели, которые  начали  учить  русскихъ  славянской  грамогЬ  и 
письму  въ  новозаведенныхъ  учплищахъ?  Откуда  собрались 
къ  Ярославу  т-Ь  71исцы  многи,  которые  переводили  съ  грече- 


(•*")  Леве  таи.  Са1еп(].  есс1е8.  11а1у.  I.  III,  р.  146;  N  1 1.  Ь  о  х  о  р  а  I  г. 
нрий  А11а1.  йе  оссЬз.  осс1(1.  еЬ  ог1вг11.  соп8.  I,  с.  25,  р.  -Аи — 417. 

^360^  Обь  »томъ  можно  заключать  изъ  списка  бодгарскихь  а11х1опаскоповг, 
напечатаннаго  у  Дю-Канжа  (РапиИае  аидизС.  Ву2.1п1.  с.  28),  и  у  барона 
Розеикимнфа  (въ  Обозр.  Кирмч.  кн.,  прндгч.  73,  стр.  64- (зб). 


—  220  — 

скаго  языка  на  славянск1й  и  списали  мног1я  книги?  Потому 
нельзя  не  назвать  в-Ьроятнымъ  сказан1я,  что  не  только  первые 
шесть  епископовъ,  пришедш1е  къ  намъ,  были  родоыъ  изъ 
болгаръ,  но  тогда  же  присланы  къ  намъ  и  «многи  1ереи,  д1а- 
коны  и  демественники  отъ  Славянъ...  и  книги  довольны»  (^"). 
На  6ЛИЗК1Я  сношее1я  русскихъ  съ  болгарами  указываетъ  и 
тотъ  случай,  что  самъ  св.  Владимхръ  въ  1000  г.  находился 
въ  Переяславл*  Болгарскомъ  (на  Дуна-Ь),  когда  половцы, 
подъ  предводптельствомъ  ]>олодаря,  сделали  нападен1е  на 
Шевъ  (^®®).  Но  эти  сношен1я  съ  Болгар1ею,  столько  нулсныя 
-и  полезныя  для  новоустроенной  Церкви  русской,  обошлись- 
было  и  не  безъ  худыхъ  посл'1]дств1й.  Въ  Болгар110  незадолго 
передъ  т'Ьмъ  (ок.  971  г.)  проникла  секта  павлик1анъ.— 
единственная  еретическая  секта,  остававшаяся  еще  тогда  на 
восток*,  которая,  отвергая  все  вн-Ьшнее  въ  христ1анств'Ь, 
таинства,  обряды,  1ерарх1ю,  ниспровергала  вм-ЬстЬ  догматы  о 
Бог*,  какъ  Творц*  ы1ра,  и  о  Сын*  Бо}к1емъ,  какъ  Искупп- 
тел*  м1ра  С'^).  Быстро  усилившись  въ  Болгар1и  подъ  именемъ 
богомиловъ  и  утвердивши  въ  ней  какъ  бы  главное  свое  сре- 
доточ1е,  еретики  не  могли  не  воспользоваться  случаемъ  по- 
сЬять  гибельный  сЬмена  свои  на  свежей  почв*  Церкви  рус- 
ской. Въ  1004  году  явился  въ  К1ев*  н*кто  инокъ  Адр^анъ, 
скопецъ,  котораго  не  безъ  основац1я  считаютъ  прпнадлежав- 
шимъ    къ    этой    сект*:    потому   что  онъ  видимо  держался  ея 


("•^)  Татищ.  Нет.  Росс.  I,  38;  II,  79. 

(  •")  Пик.  Л1»т.  I,  110;  Степ.  ки.  1,  168.  У  Татищева,  впрочемп.,  скаяано, 
будто  Вл11дим1ръ  въ  вто  врсия  хоаилъ  на  болгаръ  войною,  и  «нзнвъ  Порее- 
гланецъ,  въ  оноьъ  пребывалъ,  доколи  миръ  учинилъ»  ( — II,  87). 

(^'**)  Еввим.  Зигаб.  и.аыогХкл  оо^аатслг]  пт)..  х;;'— хата  Во7ои1Хш>;  Анна 
Комнен,  )п  А1ех1а11.  ИЬ.  XIV',  р.  450,  А8^и. 
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началъ,  возставая  противъ  всЬхъ  церковныхъ  уставовъ  и 
порицая  епископовъ,  пресвитеровъ  и  иноковъ.  Лжеучен1в  его 
было  столь  дерзко,  опасно  и  упорно,  что  митрополитъ 
ДеонтШ  нашелъ  нужнымъ  обличить  еретика  соборн'Ь  и  даже 
©тлучпть  его  отъ  Церкви.  Когда  н  это  не  под-Ьйствовало: 
Адр1анъ  заключенъ  былъ  въ  темницу,  гд'Ь,  къ  счаст1ю,  вскор-Ь 
пришелъ  въ  истинное  раскаян1е  и  отрекся  отъ  своихъ  за- 
бV^ужден^й  (""). 

Новою  СВЯ31Ю  для  Церкви  русской  съ  Церквами  константи- 
нопольскою и  болгарскою  послужила  св.  гора  Аеонская,  кото- 
рая считалась  тогда  главн'Ьйшпмъ  училищемъ  подвижничества 
для  всего  христ1анскаго  востока,  и  находясь  на  пред'Ьлахъ 
М1ра  греческаго-визант1йскаго  и  болгаро-славянскаго,  равно 
привлекала  къ  себ'Ь  и  грековъ  и  славянъ.  Очень  естественно, 
если  в'Ьсть  о  чудной  гор*,  объ  ея  многочисленныхъ  обителяхъ 
которыхъ  въ  X  в'Ьк-Ь  было  до  180)  и  высокихъ  подвижни- 
кахъ  быстро  пронеслась  по  всей  Росс1и,  всл-Ьдъ  за  распро- 
странеп1емъ  въ  ней  христ1анства,  п  если  русск1в  весьма  рано 
начали  предпринимать  туда  благочестивый  путешеств1я, — 
каковъ  былъ  н'Ькто  Антппа,  житель  города  Любеча  (м-Ьстечко 
Еын'Ьшпей  черниговской  губерн1'и),  ходивш1й  на  Аоонъ  въ 
первой  половин*  XI  в'Ька,  прпнявш1й  тамъ  постриже111е  съ 
новымъ  пменемъ  Лнтон1я  и  прпнес1п1й  благословен1е  св.  горы 
на  горы  К1евск1я  (^'*).  Столько  лее  естественно,  съ  другой 
стороны,  если  и  п'1>кото])ые  пзъ  подвиисниковъ  аоопскихъ, 
ревпуя    о    спасен1и    ближппхъ,    приходили  по  времепамъ  въ 


С*")  Ник.  Лёт.  I,  112;  Степ.  кн.  I,  166;  ЕоШ(.  Опис.  К1сво-Со».  соб. 
стр.  05. 

('")  О  преп.  Аптон1и  Печерскомъ,  который  нвсимн*11но  былъ  на  Аеон* 
прежде  иолованы  XI  в*кв,  подробило  скпшеиъ  въ  слФдующомъ  отд'Ьл'Ь  истор1и 
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новопросв'Ьщенную  страну  для  утвержден1Я  въ  ней  благо- 
чест1Я, — каковъ  былъ  инокъ,  неизв-Ьстный  по  имени,  тайно 
постригш1й  (ок.  1030  г.)  Моисея  Угрина,  когда  онъ,  взятый 
въ  пл'Ьнъ  польскимъ  королемъ  Болеславомъ  (въ  1018  г.), 
находился  въ  рабств-Ь  у  одной  знатной  ляхины  ("').  Сохра- 
нилось даже  11редан1е  на  Авон-Ь,  что  еще  первые  наши 
Х{)ист1анск1е  князья  св.  Владим1ръ  и  Ярославъ  положили  тамъ 
основание  для  русскаго  монастыря  въ  честь  Успен1я  пресв. 
Богородицы,  м1)Стно  называвгаагося — Богородица  Ксилургу, 
къ  которому  потомъ  присоединенъ  другой  монастырь  св.  Пан- 
телеймона, досел-Ь  изв'Ьстный  подъ  именемъ  Русскаго  или 
Руслка.  Это  предан1е,  хотя  не  можетъ  быть  оправдано  ни- 
какими свид-Ьтельствами  древности,  принимаемо  было  за 
достов15рпов  и  въ  нагаемъ  отечеств"!;,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  въ 
XV  В'Ьк'!;  ("■'). 

Съ  другими  православными  церквами  или  патр1архатами, 
сущестповавшими  на  воеток1Ё,  именно  александр1йскимъ,  ан« 
Т1ох1йскнмъ  и  1ерусалимскнмъ,  1],^^рковь  наша  не  могла  им^ть 
такихъ  блпзкихъ  сношен1й,  какъ  съ  Церков1Ю  константино- 
польскою,   част110    по    самой    пхъ  отдаленности,    а    вм'Ьст'Ь  и 


(''^^)  <и  тын  яо  днв,  пошетъ  чернорияецъ  Пошкараъ  въ  послания  къ 
архимандриту  Авиндину,  приде  н'Ькто  инихъ,  поиинъ,  отъ  святыя  горы,  Богу 
наставлеило  и,  прид'^  къ  блаженому,  и  остригъ  и,  отъиде»...  (Я^ит.  Монсея 
Угринн  въ  руноп.  Патер.  Новг.  Со»,  библ.  XV  в.  Л»  578,  л.  164).  И  о  преп. 
Моисс*  Угрин*  подробнее  р^чь  будетъ  въ  сл*дующемъ  отд'Ьл*. 

(^")  О  русск.  монист,  на  св.  Ае.  гор*,  въ  Чтен.  Моск.  Истер.  Общ,  1846, 
Л*  4,  отд.  IV,  стр.  11 — 12.  Въ  л'Ьтописяхъ  нашихъ  подъ  1497  г.  читаеиъ, 
между  п1)очимъ,  следующее:  <пр1идоша  къ  В.  К.  игумен  ь  Павсся  да  3  старцы 
изъ  св.  горы  инлостыни  ради,  и  В.  К.  милостынею  иуволилъ,  и  на  иные  мо- 
настыри послалъ:  понеже  бо  изъ  старины  тотъ  монастырь  св.  Пантелеймона 
на  сн.  гор*  строение  бяшв  прежвихъ  В.  Князей  Русскихъ  отъ  Великаю  Во- 
Аодимера*  {Карамз.  Встор.  Г.  Р.  т.  VI,  прим.  62У,  стр.  165). 
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потому,  что  всЬ  эти  патр1архаты  страдали  тогда  подъ  вла- 
дычествомъ  магометанъ.  Впрочемъ,  есть  сказан1е  въ  л-Ьтопи- 
сяхъ,  хотя  и  повднихъ,  что  самъ  св.  Владим1ръ  (въ  1001  г.) 
посылалъ  пословъ  въ  Египетъ,  1ерусалимъ  и  друг1я  благоче- 
стивыя  христ1анск1я  страны,  «да  и  тамо  ув-Ьсть  богоугод- 
ныхъ  мужей  пребыван1е  и  церковное  благол*п1е,  да  отсюда 
пользу  преобрящетъ»  С^*).  Въ  древнемъ  жизнеописан1и  преп. 
6еодос1я  упоминается,  что  у  насъ  находились  тогда  как1е-то 
странники  изъ  Терусалпма,  которые  на  возвратномъ  пути 
своемъ  въ  отечество  взяли- было  съ  собою  отрока  0еодос1я 
для  поклонен1я  св.  ы'Ьстамъ  ("^):  можетъ  быть,  странники 
эти  приходили  къ  намъ,  спасаясь  отъ  страшиаго  гонен1я  на 
христ1анъ,  свир-Ьпствовавшаго  тогда  въ  Египт-Ь,  Сир! и  и  дру- 
гпхъ  странахъ  востока,  или  для  собиран1я  пожертвован! й  въ 
пользу  церквей  и  монастырей,  ограбленныхъ  и  разрушенныхъ 
магометанами  ("'').  Въ  предан1яхъ  нашего  народа  о  славномъ 
царствован1И  велнкаго  князя  1]ладим1ра  сохранилась  память 
«о  сорока  каликахъ  со  каликою»,  какъ  назывались  у  насъ 
странствовав1П1е  къ  св.  м1]стамъ  для  богомолья  ("''''').  И  быть 
не  молсетъ,  чтобы  въ  то  время,  когда  мысль  о  близкой  кон- 
чин* М1ра,  глубоко  укоренившаяся  въ  умахъ   христ1анскихъ, 


С*^*)  Ник.  Л*т.  I,  111;  Ст.  кн,  I,  270;  Татищ.  Истор.  Росс.  II,  88. 

("*)  «II  се  пр1пдоша  странницы  въ  градъ  той..,  и  въироси  И1ъ  (0еодос1Й), 
откуда  суть  и  камо  градутъ;  он-Ьыъ  же  рекшимъ,  яко  отъ  святыхъ  м11стъ 
есиы,  и  аще  Богу  волящу  воспять  хощемъ  ити...>  (рук.  жит,  преп.  веодос1я). 

С^*)  Особенно  сильно  было  гонение  на  хрпст1анъ  КалиФа  Гакемп  (99Ь* — 
1020),  когда,  по  свидетельству  лигометанскаго  историка  Макриии,  рпзрушепо 
въ  ЕгиптИ,  Сир1И  и  прилежащих  ь  странахъ  бол*е  30,000  церкней  и  монасты- 
рей (М  а  к  г  1  г  1,  Се8сЫс111е  йег  Кор1еп  8.  6(5),  и  въ  числ-В  другихъ  славный 
храиъ  Воскресения  Христова  въ  1ерусалии'Ь  (Зав),  Ех1)08и.  (1в  1а  геИ^^.  йев 
^^игез,  1.  I.  СССХЬ!). 

(*")  Сахаров.  Сказ.  Русск.  народа  т.  I,  кп.  1У,  стр.  22. 
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влекла  на  востокъ  ц-Ёлыл  толпы  поклонниковъ  даже  изъ  странъ 
далекаго  запада,  одни  русск1в  не  сочувствовали  этому  обще- 
му стремлен1Ю  христ1анъ  къ  св.  м-Ьстамь  и  не  принима:1и  въ 
немъ  никакого  участ1я:  отрокъ  0еодос1й,  конечно,  не  первый 
и  не  самъ  собою  пришелъ  къ  желан1ю  идти  для  поклонвн1я 
1ерусалимской  святын'Ь, — онъ  слышалъ  о  святыхъ  М'Ьстахъ 
и,  в^рно,  о  томъ,  что  друпе  ходятъ  туда  для  богомолья  ("^). 

Обращаясь  къ  отношен1'ямъ  Церкви  русской  къ  западному 
или  римскому  патр1архату,  считаемъ  необходимымъ  со  всею 
обстоятельностпо  разсмотр'Ьть  мысль,  уже  около  трехъ  в-Ь- 
ковъ  повторяемую  ревнителями  папства,  будто  русск1е  во  дни 
св.  Владим1ра  крестились  въ  римскую  в-бру  и  вначал!}  были 
римскими  католиками  ("^).  На  чемъ  основываютъ  эту  мысль? 

Прежде  всего  на  томъ,  будто  константинопольск1е  патр1архи 
Николай  Хрпсовергъ,  Спсип1Й  и  друг1е  до  самаго  хМпхаила 
Керуллар1я,  при  которыхъ  последовало  окончательное  креще- 
н1в  Росс1и,  находились  въ  общен1и  и  едпиомысл1и  съ  па- 
пою (^^").  Но  въ    какомъ    общен1И?    Требуется    знать,    точно 


("")  1Таче  слышавъ  паки  о  сватыхъ  м*ст*хг,  ид*ив  Господь  нашъ  плот1Ю 
походи,  и  жслаше  тимо  ити  и  поклонитися  пит  >...  (рукоа.  жит.  прей.  веодос1я). 

^379^  Эту  мысль  начали  повторять  ревнптели  анпства  со  времени  появлон1я 
Уши  въ  заиадныхъ  областях-ь  нашего  отечества,  чтобы  т'Ьмъ  удобнее  оболь- 
щать правосланныхъ  и  склонять  ихъ  къ  едииеь1Ю  съ  римскою  Церков1ю.  Во- 
лге зам-Ьчательныя,  относящ1яся  сюда,  сочинения— 1)  РареЬгосЬ.  РгаеГа1. 
аа  ЕрЬешег1ааз  Сгаесо— Мозсаз  (1п  Ас1.  58.  МаИ  Т.  I);  2)  К  и  1  1  е  г.  VV^ага 
р^а^V0з1аVVпа...,  гок.  1704;  3)  К  и  1  с  2  у  и  8  к!,  НреЫтеи  есс1ез1ае  Ки111еп1сае, 
сит  8.  8е(1е  Аро81оИса  Кошапа  ветрег  ипЛае,  Котае  1733;  4)  8  1 1  и  ш  ?. 
ЫввеП.  ае  соиуегв.  еЬ  Пае  Мийзогит  (1п  Ас1.  88.  8ер1ешЬг.  Т.  II).  Та  же 
мысль,  болие  или  мен1е  подробно,  излагаетс«  въ  нов*йшихъ  сочинен1яхъ: 
1)  ВиШег.  У1ез  (1ез  Рёгез  е1  йез  Маг1угс;8....  ДиШее  24,  ЫИе  1834;  2)  VI- 
с19з1(;.  с1е  1'4'И8е  СаИшК  еп  Ро1одпе  еЬ  еп  Кцз81е,  Рапа  1843;  3)  К  о  Ь  г  Ь  а- 
сЬег.  Н181.  йе  ГёдИзе  Са111о1.  I.  XIII,  р.  238,  Рапа  1844,  и  друг. 

(»в«)  См.  8И1(;1пг.  ИЬ.  сН.  ра^.  Х1У-ХУ1;  К  о  Ь  г  Ь  ас  Ь,— р.  238. 
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ли  эти  патр1архи  признавали  папу  главою  Церкви  и  подчи- 
нялись ему?  Точно  ли  принимали  они  т-Ь  западныя  нововве- 
ден1Я,  который  осудилъ  еще  патр1архъ  Фот1й,  и  отвергали 
самого  Фот1я,  какъ  схизматика,  многократно  отлучеинаго  па- 
пами? Известно,  что  со  времени  возвышен1я  Визант1И  на  сте- 
пень императорской  столицы,  архипастыри  Церкви,  желая 
почтить  и  епископскую  каеедру  Визант1и,  еще  на  второмъ 
вселенскомъ  Собор-Ь  (въ  381  г.)  постановили:  «Константине- 
польсюй  епископъ  да  имЬетъ  преимущество  чести  по  рим- 
скомъ  епископ'Ь,  потому  что  градъ  оный  есть  новый  Римъ» 
(прав.  3);  зат-Ьмъ  на  четвертомъ  вселенскомъ  Собор-Ь  (въ 
451  г.),  зам-Ьтпвъ,  что  «престолу  ветхаго  Рима  отцы  при- 
лично дали  преимущества,  поелику  то  былъ  царствующ1й 
градъ»,  предоставили  <сравныя  преимущества  свят1>йшему  пре- 
столу поваго  Рима,  праведно  разсудивъ,  да  градъ  получпв- 
шШ  честь  быти  градомъ  царя  и  сигклита  и  пм-Ьющ!?!  равныя 
препмущестна  съ  ветхимъ  царственнымъ  Римомъ,  и  въ  цер- 
ковныхъ  д15лахъ  возвелпченъ  будетъ  подобно  тому  и  будетъ 
вторый  по  немъ»  (прав.  28);  наконецъ,  на  шестомъ  вселен- 
скомъ Собор-Ь,  трульскомъ  (въ  691  г.),  снова  утвердили:  да 
им-Ьетъ  престолъ  константпнопольск1й  равныя  преимущества 
съ  престоломъ  древняго  Рима,  и,  якоже  сей,  да  возвеличи- 
вается въ  д-Ёлахъ  церковныхъ,  будучи  вторымъ  по  немъ> 
(прав.  36^,  Папы  ни  за  что  не  соглашались  принять  эти 
правила;  потоз1у  что  въ  нихъ  отъ  лица  Церкви  вселенской 
ясно  выражались  дв^Ь,  горестный  для  папъ,  истины, — пер- 
вая, что  преимущества  рпмскаго  епископа  отнюдь  не  суть 
сл'Ьдств1я  его  мнпмаго  преемства  отъ  апостола  Петра,  мнп- 
маго  князя  Апостоловъ,  а  дарованы  этому  епископу  отцами 
и  собственно  ради  царствующаго  града;  вторая,  что  по  той  же 

И.  Р.  Ц.  т.   I.  16 


-226  — 

самой  причин'Ь  равныя  преимущества  даруются  и  константи- 
нопольскому епископу,  и  сл-Ьд.  папа  не  есть  г^ава  Церкви. 
Известно  также,  что  въ  шестомъ  в'Ьк'Ь,  им-Ья  въ  виду  еще 
сильнее  противустать  римскому  преобладан1Ю,  зам-Ьтно  уже 
начинавшему  обнаруживаться  въ  Церкви,  восточные  соборы 
и  императоры  предоставили  константинопольскому  патр1арху 
право  называться  титломъ  вселенскаго  (^/^ло^аЕV[xо;)  па  восток-Ь, 
какъ  на  запад-Ь  назывался  уже  папа  (^^'):т'ёмъ  бол-Ье  не  могли 
римск1в  епископы  признать  за  цареградскимъ  этого  новаго 
права,  которымъ  совершенно  ниспровергалась  мысль  о  пхъ 
главенств'Ь,  и  вс1>ми  средствами  старались  вынудить  кон- 
стантипопольскпхъ  патр1прховъ  отказаться  отъ  опаснаго 
для  папъ  титла  ('^').  Что  же,  пользовались  ли  цареград- 
ск1е  патр1архи  —  Николай  Хрисовергъ,  Спспн1й  и  друг1в 
до  Михаила  Керуллар1я  тЬми  преимуществами,  как1я  пре- 
доставлены были  ихъ  каеед[)'Ь  Соборами  и  благочестивыми 
императорами? 

Пользовались  несомн'Ьнно,  точно  такъ  же,  какъ  пользовался 
этими  преимуществами  Фот1Й,  какъ  пользовались  ими  пред- 
шественники и  всЬ  преемники  Фот1я:  потому  что  на  восток-Ь 
постоянно  были  принимаемы  и  соблюдаемы  правила  вселен- 
ски хъ  Собор<шъ,  которыми  предоставлено  константинопольско- 
му престолу  2)авночс-:'тге  съ  римскимъ,  и  самъ  папа  Левъ  IX, 
въ  письм*  своемъ  къ  п.   Михаилу  Керуллар1Ю  (1049),     уко- 


('**)  См.  выше  прим.  359.  Констяптивопгоьск1е  жо  императоры  называ.1и 
константинопольскую  Церкорь  дажо  1ла»о»о  вст.хъ  иерквой:  такъ  какъ  Констан- 
тинополь былъ  главою  вст.хъ  городовь  и  о'^'лостей  ии11ер1я  (^  и  в  I  1  п.  Со<3. 
11Ь.  I,  не.  2,  Ьх.  1'4;  Ьеок.  еЬ  С  о  п  8  Ь.  Ес1оу.  НС  3). 

("*)  Иав11ст|1а  по  этому  случаю  переписка  папы  Григория  Великого  съ 
констаиг.  г1атр1архомъ  1оаниоиъ  Постникомъ  и  нмператороиъ  Маврик1емъ 
(ЬМеигЛ  Н18С.  есс1е8.  ИЬ.  XXXVI,  с.  52).  ^ 
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ряя  дареградскихъ  патр1арховъ  въ  гордости  и  властолюб1и, 
засвид-Ьтельствовадъ,  что,  начиная  съ  Тоанна  Постника  даже 
донын'Ь,  всЬ  преемники  его  не  страшились  и  называться,  и 
подписываться  патр1архами  вселенскими  ("').  Если  же  Ни- 
колай Хрисовергъ,  Сисин1й,  Серг1й,  какъ  и  друг1в  цареград- 
ск1е  первосвятйтели,  вопреки  всЬмъ  настоян1ямъ  и  преще- 
Н1ямъ  со  стороны  римскаго  епископа,  усвояли  себ-Ь  равночест1е 
съ  нимъ  и  именовали  себя  вселенскими:  то,  очевидно,  они 
не  подчинялись  пап*,  не  признавали  его  главою  Церкви  и 
верховнымъ  владыкою.  Въ  частности  о  патр1арх'Ь  Никола'Ь  Хри- 
соверг'Ь  изв-Ьстно,  что  во  дни  его  при  императорахъ  Васпл1ц  и 
Константнн'Ь  былъ  въ  Константпнопол15  соборъ,  на  которомъ 
окончательно  прекращены  волнен1я,  продолжавш1яся  въ  вос- 
точномъ  клир-Ь  ц^лыя  девяносто  л-Ьтъ  по  случаю  четвертаго 
брака  императора  Льва  Мудраго.  По  оконча1пп  этого  собора, 
отцы  воскликнули  между  прочимъ:  «многая  л15та  Николаю, 
свят'Ьйшему  и  вселенскому  патр1арху  •,  дал'Ье:  «в15чиая  па- 
мять Игнат1Ю,  Фоппю^  Стефану,  Антон1ю...  патр1архамъ  ?г^ж- 
вославнымъ* ...  (^^*).  Значитъ,  во  дни  Николая  Хрисоверга  на 
восток^Ь  не  только  не  признавали  папу  главою  Церкви  и  не 
подчинялись  ему,  но  явно  отвергали    всЬ    соборы    и    опред-Ь- 


С**^)  ...  6108  соп1а§11  гаяси1а  81с  а(111ае9!99е1  (8иссез80Г1Ьи8  1оопп1е,  Р|11.1. 
Сопзи),  и1  шшс  ^ао^ив  зе  1рэо8  оеситеп1соз  1>а1г1агс1»а8  еЬ  иреПнге  е1  8сг1- 
Ьеге  поп   ИтегепЬ  (Ер18(;.  I,  с.  У). 

^884^  Эти  соборнын  восклицашн  (гт::'^ОI^Vт^аЕ;с  зи'к.ог/э!)  напечатаны  у  Леунк- 
л(1В1я  (Д»в  Сгавсо-Кот.  Т.  I,  ИЬ.  2,  р.  108)  и  Барон1Я  (Лппи!.  есск-.ч.  ас1 
ап.  995,  1п  Т.  X,  р.  885).  Паъ  содер1ки111я  восклицаи'й  видно,  что  они  запи- 
саны совремепникомъ  п,  ыожотъ  быт»,  очсвпдцемъ.  А  о  д11Йствительности  со- 
Лора,  къ  которому  они  относятся,  ясно  свидительствуетъ  Ксдринъ,  писатель 
XI  в.  (Св(1геп.  Т.  II,  р.  449,  Попм.  1830).  Здйоь— отнИть  Штплтипгу,  ко- 
торый старился  заподозрить  подлинность  етого  собора  и  саяыхъ  восклнциь1й 
(Ве  сопуегэ.  е1  Г1с1е  Кирз.  п.  55,  р.  XIV*). 

15* 
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лен1Я  папсюя,  бывш1е  на  Фот1Я,  торжественно  выражали 
свое  единомысл1е  съ  Фот1емъ,  какъ  православнымъ,  и  сл-Ьд. 
разделяли  мысли  его  противъ  всЬхъ  западныхъ  нововведен1й, 
как1я  осудилъ  овъ.  Преемникъ  Николая  Хрисоверга  Сисин1й 
(996  —  999)  составилъ  въ  1001  году  соборное  о?гред?ь.4енге  о 
беззаконныхъ  бракахъ,  и  это  оиред'Ьленхе  начинается  словами: 
<Сисин1Й,  Бож1ею  милост1ю,  арх]епископъ  Константинополя — 
новаго  Рима  и  вселенспгй  патр1архъ»  (^^*).  А  кром-Ь  того  съ 
именемъ  Сиспн1я  найдено  изв-Ёстное  окружное  послан1е  Фо- 
т1ево  ко  всЬмъ  восточнымъ  первосвятителямъ,  которое,  в-Ь- 
роятно,  этотъ  патр1архъ  нашелъ  нужнимъ  снова  огласить 
въ  предохранен1е  православныхъ  отъ  нововведен1й  запад- 
ныхъ (^^*).  Преемникъ  Сисин1я,  Серий  (999  —  1019),  срод- 
ни къ  Фот1евъ,  пошолъ  еще  дал-Ье.  Ояъ  писалъ  къ  пап-Ь, 
уб'Ьждалъ  его  оставить  нововведен1я  и  особенно  незаконное 
прибавлен1е  къ  сумволу,  и  когда  папа  не  согласился,  то  со- 
ввалъ  въ  Константинополе  соборъ,  на  которомъ  подтвердилъ 
всЬ  осужден!я  Фот1я  на  латинянъ  и  самое  имя  папы  исклю- 
чплъ  изъ  церковныхъ    диптиховъ    (^^'';.    Преемникъ    Се1)пя, 


(*")  Арид  Ьвипс1ву.  Лив  Огаесо-Кош. ']'.  1,  р.  197— 203;  Слав.  Кормч. 
жн.  ч.  II,  гл.  51,  л.  230-237. 

(^''*)  А  I  1  и  I.  1)е  есе1е8.  осс1(].  в1  ог1е11».  регреи  сопв.  ИЬ.  II,  сар.  8,  п.  I, 
р.  бОО.  Предполигать,  будто  кто-либо  другой  нипивалъ  имя  питр.  Сисин1Я  въ 
означенмоиъ  11ослан1и,  кнкъ  прсдполагиюгь  н'Ёкоторые  рИ11ек!е  писатели 
(8  11 111  Г)  р.  ор.  сИ.  II.  57.  вЗ,  р.  XIV.  XVI),  есть  дИло  совершенно  произ- 
вольное. 

(*"')  Латвнск)е  писатели  стараются  отвергнуть  действительность  и  этого 
собит1н  (8  Н  1  1 1  п  д.  {Ый.  п.  58.  61).  Но  »то  подтнерждаотся  одинодушнымъ 
свидТ.тсльствомп,  писателей  греческихъ  —  Никиты  никейскаго  (ноинв.  ь11К11), 
вакого-то  анонима,  1осиФа  Вр1снн1я  и  другихъ  (слова  ихь  прий  А  1  I  а  I.  с1е 
есск'б.  осс1(1.  е1  0Г1еп1,  рег))е1.  соне.  ИЬ.  II,  с.  Й).  А11'лет1Й,  ыитрополить 
иоинск1Й,  п()Л1>зонянш1Йсн  при  составлеи1и  своей  церковной  истор1и  н'Ькоторыыи 
в  ыплоизв'Ьстными  греческиши    источникаии,    признаетъ    это    событ1с    за  не- 
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Евстаф1й  (1019  —  1025),  съ  соглас1я  императора  Василхя, 
посылалъ  въ  Римъ  пословъ  и  просилъ  папу,  чтобы  онъ  при- 
зналъ  константинопольскаго  патрхарха  вселенскимъ  на  восток'Ь, 
т.  е.  просилъ,  чтобы  папа  торжественно  признался,  что  онъ 
не  есть  глава  Церкви,  а  что  есть  и  другой  равночестный 
ему  святитель:  папа,  разум-бется,  на  это  не  согласился,  какъ 
не  соглашались  и  всЬ  его  предшественники  (^**).  Наконецъ, 
отъ  патр1арха  Алекс1Я  (1025  — 1043),  преемника  Евстаф1ева 
и  предшественника  Михаила  Керуллар1я,  сохранилось  не- 
сколько соборныхъ  опред-бленШ.  Одно  изъ  нихъ  начинается 
словами:  «Алекс1й,  Бож!ею  милост1ю,  арх1епискоиъ  Кон- 
стантинополя —  новаго  Рима  и  всеяенскЫ  пат|»1архъо.  Въ 
другомъ  —  его    называетъ   вгеленскимъ  составитель  соборнаго 

Итакъ  въ  чемъ  же  состояло  общенхе  и  единомыслхе  съ 
папою  Т'Ьхъ  цареградскпхъ  пат{)1арховъ,  при  которыхъ  окон- 
чательно насаждена  въ  Росс1п  св.  вЬра?  Въ  доказательство 
этого  указываютъ  только  па  два  обстоятельства:  на  свиде- 
тельство ацт1ох1Г1скаго  патр1а])ха  Петра  въ  письмЬ  нъ  патр. 
Михаилу  Керуллар1Ю  отъ  1054  годя,  что  онъ  Петръ  яа  со- 
рокъ  пять  л^тъ  предъ  гЬмъ  самъ  былъ   въ    Константинополь 


сомн'.нное  хат7  то7  ^ат&р^xоV  (аоуз/07  'Еп^.'^^'^^^^ы  %я\  аУХоог  ( МеХ«т(&и  ё/хХг,- 
01аат;хг)  (отор'.а,  Т.  II,  401,  зу  ии^^г^  1783).  Ни  елавпискомъ  яяын'Ь  сохрани- 
лось также  небольшое  рукоиисноо  сочиыен1в  о  тоиг,— «коего  ради  дили  от^у- 
Чйшасн  отъ  насъ  Латиии...»,  написанное,  какъ  иожно  догадываться  маъ  со- 
Аержан1'я,  около  половины  XI  вика,  и  подтве['Ждвющев  дийствите/ьность 
разсматриваемаго  нами  событ1н  (Кормч.  Рум.  Муз.  Л»  ССХХХШ,  л.  3^5; 
снес.  Востоков.  Онис.    этого  Муз.  стр.  307.  733). 

("")  АИак.  ор.  сК.  ИЬ.  II,  «•.  8,  п.  4,  р.  612;  Р1виг11  МЫ.  есс1ев. 
ИЬ.  ЫХ,  §  4. 

(*'-")  Ьви11с1ау.  ^и8  Сгаесо-Нот.  Т.  I,  р.  204.  250;  С.1.  Кормч.  II, 
л.  141. 
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во  дни  патр1арха  Серия  и  слышалъ,  какъ  имя  папы  возно- 
силось на  литурпи  вм'Ьст'Ь  съ  именами  прочихъ  патр1арховъ; 
а  во-вторыхъ — на  упомянутое  выше  посольство  константино- 
польскаго  патр1арха  Евстаф1я  къ  пап*  съ  просьбою  о  титл-Ь 
вселснскаго  (^'").  Но  свид-Ьтельство  Петра  ант1ох1йскаго  гла- 
сить только,  что  около  1009  года  имя  папы  находилось  въ 
константинопольскихъ  дпптихахъ  при  патр1арх'Ь  Серии,  а 
отнюдь  не  отвергаетъ,  что  оно  исключено  Серг1емъ  изъ  этихъ 
динтиховъ  виосл'Ьдств1и,  да  и  самъ  Петръ  дал-Ье  говорить: 
са  какимъ  образомъ  и  почему  имя  папы  и.гиао/сдано.  не 
анаю»  ('''•").  Посольство  же  Еистаф1я  къ  пап-Ь,  кнкъ  мы  уже 
замЬтили,  им'1{ло  въ  осцовац1И  сиоемъ  мысль,  весьма  иеблаго- 
пр1лтцую  папству,  и,  хотя  папа  не  согласился  на  желан1е 
патр1а1)ха,  вотъ  мы  видпмъ,  что  и  прееминкъ  Евсгаф1Я,  ио- 
добпо  вс'Ьмъ  своимъ  предшественникамъ,  назывался  вселен- 
асимг..  Вообще,  если  константинопольск1е  патр1а])хи  по  в])е- 
меиамъ  сносились  еще  съ  папою  и  даже  имя  его  иногда 
дозволяли  возносить  на  литург1и  съ  именами  прочихъ  патр1а])- 
ховъ,  несмотря  на  то,  что  не  признавали  его  главою  Це|)кии. 
но  подчинялись  ему  и  осуждали  нс1;  западныя  нововведен1я, 
обличенныя  Фот1емъ:  это  показываетъ  только,  что  вн'Ьшнее 
оби^ен^е  ца])еградскихъ  святителей  съ  римскимъ  но  временамъ 
еще  возобновлялось  даже  посл1>  Фот1Я,  хотя  внутренняго 
едипен1я  и  единомысл1я  въ  д'Ьлахъ  в-Ьры  и  Церкви  уже  не 
существовало.  Какпмъ    же    образомъ    патр1архи    цареградск1е 


С^*")  в  а  г  о  п.  АппаК  есс1е8.  ай  ап.   1054;  8  1  1  1  I  1  и  {т.  ор.  с11.  п.  5У  — 62; 
А  1  1  а  I.   ор.    си.    ИЬ.    И,    с.    9,    и,    1;     Р1еиг11      Шм.      есс1.    11Ь.    IX,    . 
5   13,  1п  Т.  XIV,  р.  ()22-62б. 

(^'"}  ^погао{1о  У13го  рарае  сотшешоги!!©  ваЫнЬа  в11  е1  ^иапат  йв  саива, 
1^пого  (1оо    С11.1. 
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Николай  Хрисовергъ,  Сисие1й,  Серий  и  друпе  могли  обра- 
тить русскихъ  въ  римскую  вфру? 

Сознавая,  в'Ь])ОЯТно,  слабость  этого  своего  доказательства, 
самаго  однакожъ  главиаго,  н'Ькоторые  ревнители  папства 
ста])ались  утверждать,  будто  русскхе  обращены  при  Влади- 
М1р'Ь  къ  вЪр'Ь  не  греческими  проповедниками,  присланными 
изъ  Константинополя,  а  римскими,  посланными  отъ  папы, 
именно  епископомъ  Бруно  и  арх1епископомъ  Вонифат1емъ. 

О  Бруно  вотъ  что  говорить  одинъ  пзъ  такихъ  ])евнптелей: 
«св.  Бруно,  епископъ,  получнвъ  въ  985  г.  благословен1е 
папы  1оаина  Х1У,  отправился  чрезъ  Польшу,  гд-Ь  съ  велпТСою 
цочест1ю  былъ  принять  Болеславомъ,  на  П])оцов'1)дь  Кваигел1я 
11])уссамъ,  но  не  видя  тамъ  усн-Ьха,  пошелъ  въ  Русь,  гд-Ь 
апостольски  трудился  около  двадцати  л-Ьтъ  и  накопецъ  былъ 
Русскими  умерщвленъ,  съ  осьмнадцатью  сьоими  сот])удни- 
кани,  6  календ.  Ма])т.  1008  годя.  О  томъ  ппп1утъ  Дитма)>ъ, 
Мар1анъ  ..»  С^'^).  Зд'Ьсь  совершенное  искаженге  истины,  и 
и])Пгомъ  намеренное:  потому  что  защитникъ  пнпства  ссы- 
лается па  Дитмара,  который  д'Ьйствительно  оставилъ  о  Бруно 
достов'к])ныя  св'Ьд'Ьн1я,  какъ  его  родственннкъ,  сверстникъ, 
даже  совоспитаннпкъ,  и  кото])ый  одиакожъ  свид'Ьтельствуетъ 
еовсЬмъ  другое.  Дитмаръ  пишетъ,  во-первыхъ,  что  Бруно 
отправился  къ  пап'Ь  за  благословен1емъ  уже  по  смерти  импе- 
ратора Оттона  111(1002)  иъ  царствован1в  Генриха  II  (1002 — 
1024};  сл-Ьд.  не  въ  985  г.,  а  посл'Ь  1002  года,  и  потому 
если  бы  и  прямо  пошелъ  изъ  Рима  на  пропов-Ьдь  въ  Росс1ю, 
ипкакъ  не  могъ  бы  пропов-Ьдывать    въ    ней    около    диадцати 


(**^)  к  и  I  в  8  2.  иЧига  11Г.1«091иду1ш...,  р.  47,  е*!.  1704. 
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л^тъ,  скончавшись  въ  1008  году  ("').  ЗагЬмъ  Дитмаръ 
пов-Ьствувхъ,  что  Бруно,  возведенный,  по  поввл*н1Ю  папы, 
въ  санъ  епископа  и  предавшись  строгой  жизни,  пришелъ  въ 
Польшу  къ  королю  Болеславу  и,  будучи  щедро  одаренъ  отъ 
него,  раздалъ  все  это  на  церкви,  ыищимъ  и  сродникамъ,  а 
самъ  отправился  на  пропов15дь  Евангел1Я  въ  Пруссхю;  но, 
не  видя  зд-Ьсь  никакого  усп-Ьха,  р'Ьшился  пропов1здывать  въ 
сп12)(шть,  сопредельной  Прзсс1и  и  Росс1И,  т.  е.  находившейся 
между  ними,  гд*  вскор-Ё  и  умерщвленъ  жителями,  вм-Ьст*  съ 
своими  18-10  сотрудниками  (^''*).  Изъ  письма  самого  Бруно 
къ  императору  Генриху  II  видно,  что  онъ  началъ  свой  по- 
двигъ  съ  Венгр1и,  пробылъ  тямъ  годъ,  но  понапрасну. 
Изъ  Венгр1и  предположилъ  идти  къ  печен-Ьгамъ  и  пошелъ 
къ  нимъ  (въ  1006  г.)  чрезъ  землю  русскую,  тогда  уже 
просв-Ьщенную  св-Ьтомъ  Евангел1я.  Государь  руссюй  (Вла- 
дим1ръ)  удержалъ  его  на  мЬсяцъ,  уговаривая  отложить 
нам-бренхе,  какъ  очень  опасное  и  безполезное.  Но  Бруно 
настоялъ  на  своемъ,  отправился  къ  печен-Ьгам!.,  пробылъ  у 
нихъ  пять  м'Ьсяцевъ,  обратплъ  къ  св.  в'Ьр'Ь  около  тридцати 
челов'Ькъ,  утвердплъ  съ  печен'йгами  миръ  отъ  имени  рус- 
скаго  князя  и,  по  возвращен1и  въ  Росс1ю,  уговорилъ  Влади- 
м1ра  послать  къ  нимъ  заложи  и комъ  будто  бы    своего  сына  и 


(*•*)  Ь  тего  роаЬ  1иог(;еш  §1ог1081б8!п11  1трсга11)Г18  (Оиоп18),  г  е- 
дпни1е  1ипс  весип(1о,  Ооппп!  дги11н,  Н  е  п  г  1  с  о..,,  Ьепейкиопеш  сит 
ИсвпИа  1)от1П1  Рарис  вр18«ора1ет  реС11к...  (О  1 1  га  а  г.  СЬг(.п1с.  ИЬ.  \  I,  арий 
Вагон.  Апиа1.  есс1с9.  ни  ип.  1008,  111  I.  .\1,  30 — 31).  Годъ  кончины  Бруно 
покпвынаетъ  Мар1анъ  Скотт»,  жиьипй  тавя.е  въ  XI  в.  (ари(1  В  и  г  о  п. 
1ос.  с11.). 

("*)  Типе  1а  сопГ1и1о  ргаесИсЬае  ге^10П|'8  (Рги88111в)  •  еЬ  Ки891ав  сит 
ргае(11снге(,  рг1п10  аЬ  1ПсоИ8  рго111Ьви1г,  е1  р1иэ  еуапдеИнаг  ?,  сар11иг,  11е111(1е- 
^ие...  йесоНшиг  сит  ви18  (1всет  о1  осЮ  (арий  В  а  г  о  п.    1ос.  с1и). 
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вм'Ьс'гЬ  одного  изъ  латйнянъ,  рукоположеннаго  во  епископа. 
Зат^мъ  Бруно  отправился  въ  Польшу,  откуда  и  писалъ 
ннстогщее  письмо,  собираясь  идти  къ  пруссамъ.  Ко  всемъ 
этоыъ  письм'Ь  н'бтъ  ни  слова,  чтобы  Бруно  пропов-Ьдывалъ 
русскимъ  или  чтобы  онъ  уб-Ьждалъ  Владнм1ра  подчиниться 
пап*  (^"). 

О  Вонцфат1и,  котораго  Церковь  римская  досел-Ь  величаетъ 
русскимъ  апостоломъ  (въ  свонхъ  м-Ьсяцесловахъ  и  жит1яхъ 
святыхъ),  тотъ  же  ревнитель  папства  говорить:  счрезъ  годъ 
посл-Ь  Бруно  (т.  е.  въ  986  г.),  Вонпфат1й,  получивъ  благо- 
словен1е  папы  Тоанна  XV,  отправился  на  нропов-Ьдь  тому  же 
народу  русскому.  См1Ьло  возв-Ьщая  Христа  не  только  про- 
стому народу,  но  и  царю  Владим1ру,  услышалъ  онъ  отъ  по- 
сл-йдняго  так1я  слова:  «хочешь  ли,  чтобы  я  в'Ьрилъ  твоему 
учеп110?  Я  повелю  возжечь  пламя,  сквозь  которое  ты  долженъ 
пройти.  Если  огонь  пропзведетъ  на  тебя  свое  д'бйствхе:  я  со- 
вс'Ьмъ  сожгу  тебя;  если  же  ты  выйдешь  ц'Ьлъ  и  невррдпмъ: 
я  сд1>лаю  все,  чего  ты  пожелаешь».  Вонцфат1й  согласился  и 
въ  полномъ  еппскопскомъ  облачен!»  пошелъ  въ  огонь,  въ  ко- 
торомъ  не  потерялъ  ни  одного  волоса  на  голов'Ё,  не  повре- 
дплъ  нисколько  ризъ  свопхъ.  Увпд'Ьвъ  это,  царь  упалъ  къ 
его  ногамъ,  п  со  всЬмъ  своимъ  семействомъ  ув'Ьровалъ  и  кре- 
стился въ  990  году.  Такъ  какъ  большая  часть  подданныхъ 
Владпм1ра  были  христ1ане  греческнхъ  обрядовъ,  потомки  об- 


("*)  Это  ПИ1  ьмо  Бруно,  которое  прежде  иав'Ёство  было  только  икъ  прими- 
чан1й  Лнпиенберга  въ  Хроник*  Дитмира  (въ  Мопитеп^.  Оеггаап.,  изд.  Пер- 
иемг  У1,  стр.  812,  прим.  18  и  стр.  834,  прим.  30),  недавно  издано  въ  под- 
^ннно1^-ь  текст11  и  русскомъ  перввод'й  г.  Гслъфердинюмъ  (^1\е^ьон&нпльно  въ  1-й 
кн.  Русской  БесЬды,  а  потомъ  и  въ  отд-Ьльныхъ  оттискахъ)  подъ  8агл.1В1еяъ: 
«Неизданное  свнд'Ьтельство  современники  о  Влиди>|1р*  святомъ  и  Бо^есливй 
храбрсмъ»,  Москва  1856. 
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ращенных ь  еще  Мееодхемъ,  Кирилломъ  и  Ольгою:  то  и  самъ 
Владим1|)ъ  принялъ  обряды  греческ1е,  т'Ьмъ  бол'Ье,  что  ему 
угодно  было  им'Ьть  женою  сестру  кесарей  константинополь- 
скихъ.  Св.  Воннфат1й  охотно  дозволилъ  это...  По  просьб-Ь 
пословъ  13ладим1ра,  когда  къ  нему  отправлена  была  въ  супру- 
жество Анна  или  Елена,  дочь  императора  Романа,  вм-Ьст-Ь  съ 
нею  прибылъ  и  епископъ  Михаилъ,  которому  Владпм1ръ  по- 
ручилъ  основанную  пмъ  к1евскую  митропол1ю.  Между  т-^мъ 
ца})Ь  помышлялъ  уже  передать  царство  своему  сыну  и  посе- 
литься при  св.  Вонифат1и;  но  прежде  хот-Ьлъ  обратить  къ 
св.  в-Ьр*  своихъ  братьевъ  и  на[)Одъ.  Когда  одинъ  изъ  его 
братьевъ  не  соглашался  принять  в-Ьру  Христову:  то,  въ  от- 
сутств1И  св.  1^онифат1я,  былъ  умерщвленъ.  Трет1й  братъ, 
желая  отмстить  за  смерть  убитаго,  п})пка8алъ  схватить 
св.  1^опифат1я  и  обезглавить...  Это  случилось  въ  1008г.  (^®") 
Но  и  въ  этомъ  разсказ'Ь,  какъ  въ  П])едыдущемъ,  почти 
одно,  и  и]»итомъ  намеренное,  искансен1е  истины:  составитель 
разсказа  ссылается  на  Петра  Дам1ани,  жившаго  въ  XI  в'Ьк'Ь 
и  оппсавшаго  вкоротк*  д1;ян1я  Вонифат1Я  въ  жпт1и  Ромуальда. 
А  Дам1ани  свид^тельствуетъ — а)  что  Вонпфат1й  еще  до  по- 
сту плен1я  въ  монашество  довольно  времени  находился  при 
дво])*  императора  Оттона  1П  (983  —  1002),  какъ  его  род- 
ственникъ  и  самый  любимый  челов-Ькъ  (^^^),  — что  потомъ, 
сд'Ьлавшись  монахомъ,  онъ  долгое  В])емя  упражнялся  въ  пу- 
стынныхъ  подвпгахъ,  прежде  нежели  отп])авился  къ  пап-Ь  за 


("""^  Ки1е8г.  >У1ага  ргауу'овклупи,  р.  65—57. 

(»")..  Ке{>;1а  Гиега1  (•оп8апй111пеп8...,  сит  1п  сиреИа  гед.1а  тогагекиг.. 
е1.  еае1.  (Оаимап),  У11а  НошинЫ!,  с.  VIII,  п.  40,  1а  Ас1.  85.  КеЬгииг. 
I.  II,  р.  112). 
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благословвн1еыъ  (^**),  и  что    выступилъ  на  пропов-Ьдь  славя- 

наыъ-язычникамъ  уже  по  смерти  Адалберта,  другаго  бывшаго 

у  нихъ  проповедника  и  убитаго  ими  въ  997  году  (*").  Сл-Ьд. 

Вонифат1й  не  могъ    явиться    на  пропов-Ьдь   русскимъ  въ  986 

году,  не  могъ  крестить  царя  русскаго  въ  990  году.  Дам1ани — 

б)  вовсе  не  называетъ  русскаго  царя,  котораго  будто  бы  по- 

средствомъ  чуда  обратилъ  Бонифат1й,  Владим1ромъ,  или  какъ- 

нибудь  по  имени,— и  издатели  сочинен1я  Дам1ани  въ  XVII  в., 

сами    римск1е    монахи,    нарочито   зам-Ьтили,  что  это  не  могъ 

быть  Владпм1ръ,  крестиБШ1Йся  гораздо  прежде,    а  былъ  царь 

или  князь,  в1зроятно,  какого-либо  другаго  скиескаго  или  русскаго 

народа  (*"").  Дамхани — в)  не  гово])Итъ,   чтобы  большая  часть 

подданныхъ  русскаго  царя,    об])а1ценнаго   Вони(|)ат1емъ,    была 

уже  крещена  прежде  и  держалась  греческихъ  об])ядовъ,  чтобы 

этотъ  царь,  по  обращен1И  своемъ,  пожелалъ  им'Ьть    супругою 

сестру  греческихъ  кесарей,  и  что  будто  бы    потому  Вонифа- 

т1й  позволилъ  ца])10  принять  гречесше  обряды  и  митрополита 

Михаила  изъ  Константинополя:  это,  очевидно,  позаимствовано 

большею  част1ю  изъ  жпт1я  нашего    Равноапостола,  съ  ц'^л1ю 

привязать    къ    нему    разсказъ    Дам1апи    о  Вонифат1и.     Нако- 

нецъ — г)  разсматривая    пов'Ьствован1е    Вонпфат1я    о    желан1и 

обращеннаго  имъ  русскаго  царя  уступить    ирестолъ  сыну,  о 

двухъ  братьяхъ    этого    царя,  не  хот-Ьвшихъ  креститься,  изъ 

которыхъ    одинъ    потому    былъ  самъ  убитъ,  а  другой  умерт- 


('*")  Ве1П(1е  1аш  шопасЬив  ГасЬиа  — 1аа1а  ее  аЬзипепНао  Гги^а1!1а1е  соп- 
81г1м(,,  111...  Сига  Увго  ро81  (11и1игиат  егетеИсае  сопуег8а1101и8  У1и1111  ад 
ргае(Иса11(1иш  111т  1гв  (ИвропсгеЬ,  Кишат  рг!1пи1и  регдеге  81ис1и'11...  (1Ыс1. 
II.   И,  42). 

(^*®)....  роек  шйгЬуг1ит  В.  АйиШегИ...  (1Ь1(1.  п.  44).  А  о  времени  кончины 
втого  Адалберта  см.  Вагон.  Аппа!.  есс1е8.  ай  ап.  997.  1П  I.  X,  р.  906. 

(*"'')  \и\.  \ЪИ.  1101.  ас1  с.  VIII  ааЬ  ИНега-е,  р.  113—114. 
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вилъ  Вонифат1я,— не  находимъ  ничего  подобнаго  въ  исто- 
рии нашего  Равноапостола.  Какого  же,  спрашивается,  царя 
руссовъ  могъ  обратить  Вонифат1й  поел*  997  года?  Какого  бы 
ни  обратилъ,  только  не  нашего  св.  Владим1ра  или  другаго 
какого-либо  царя  въ  нашей  собственно  Росс1и:  потому  что  у 
насъ  тогда  во  всей  вемл*  русской  не  было  царя,  кром-Ь  Вла- 
ди М1ра  и  д-Ьтей  его,  получившихъ  крещен1в  еще  при  немъ 
въ  Шев*.  Сл-Ьд.  Вонифат1й  несправедливо  называется  рус- 
скимъ  Апостоломъ.  По  всей  в-Ьроятности,  онъ  обратилъ,  если 
только  обратилъ,  какого  -  либо  князя  или  начальника  руг1й- 
цевъ,  обитавшпхъ  по  Балт1йскому  взморью  въ  стран-Ь,  кото- 
рая называлась  нер-Ьдко  Русью  (Ки8«:1а)  (*"'):  потому  что  всту- 
пилъ  на  пропов'Ьдь  славянамъ,  по  словамъ  Дам1апи,  въ  ту 
самую  страну,  гд-Ь  прежде  пропов'Ьдывалъ  и  былъ  умерщ- 
вленъ  Адалбертъ  (**^*).  А  посл'Ьдн1й  пропои1)дывалъ  и 
умерщвлепъ  несомненно  въ  странЁ  между  р-Ькамп  Эльбою, 
Эйдеромъ  и  П-Ьною  къ  западу  отъ  Одера, — тамъ,  г д*  обитали 
славяне-руг1йцы  (*"').  Вообще  изв*ст1Я  о  двухъ  мнпмыхъ 
Апостолахъ  русскихъ,  Бруно  и  Вонифат1и,  такъ  сбивчивы  и 
неопред1злепиы,  что  н'Ькоторые  рпмсюе  писатели  считаютъ 
оба  эти  лица  за  одно,  и  пов15Ствуютъ,  что  Бруно,  иначе  на- 
8ывнвш1йся  Вонифат1емъ,  только  касался  пред^Ьловъ  Росс]и, 
гд15  и  умерщвлепъ,  отнюдь  не  утверждая,  чтобы  онъ  наса- 
дилъ  у  насъ  св.  в-Ьру  (^^^). 


(*^*)  Вев  Веи18с11сп  Ке1сЬ9-АгсЫт.,  ВресИед.  Есс1е8.  1Ь.  I,  Вапй.  XVI, 
8.   10.  1-4.  10.  18,   19;  Морошкин.  Историкокритич.   иаслид.  стр.  49.   50.  116. 

(*''0  Оат1ап),  ор.  С11а1,.  п.  44,  р.  112—113. 

(*"^)  Негтиа!  Сготег!  СЬгоп1Соп,  1п  Согр.  Ывюг.  тесИ!  аеУ1  (.  II, 
р.  536;  Шленер.  Нестор.  III,  446—453. 

О  Р1еаг11  ШвЬ.  есскз.  11Ь.  ЬУШ,  §  26,  1п  I.  Х1У,  р.  69  (Вгипо, 
аИо  011т1пе  ВопхГас^ив....);  ИоЬгЬасЬ,  Н181.  йе  Гё^Ь  саьЬо!.  Ь.   XIII,    395. 
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Какъ  на  последнее  доказательство  мысли,  будто  русск1в 
во  дни  св.  Владим1ра  и  Ярослава  держались  римскаго  в-Ьро- 
исиов*дан1я,  укааываютъ  на  родственные  союзы  нашихъ  кня- 
зей съ  государями  этого  испов'Ьдан1п.  Такъ  за  Святополкомъ, 
сыномъ  Владим1ра,  находилась  въ  замужеств-Ь  дочь  поль- 
скаго  короля  Болеслава  1,  имевшая  при  себ*  кольбергскаго 
епископа  Рейнберяа,  который  якобы  окончательно  насадилъ 
св.  в'Ьру  въ  Росс1и  С^^)\  за  Ярославомъ— дочь  но1шежскаго 
короля  Олофа,  по  имени  Индигерда,  причтенная  впосл'Ьдств1и 
русскою  ЦеркоБ1ю  къ  лику  святыхъ;  сестра  Ярослава  — Ма- 
р1я  выдана  была  за  польскаго  короля  Казцм1ра  (въ  1043  г.); 
одна  изъ  дочерей  Ярослава  Аиастас1я  — за  ввнге1)скаго  короля 
Андрея  I  (1046  —  1060);  другая,  Елисавета— за  порвежскаго 
короля  Гаральда  IV*  (въ  1045  г.);  третья  Анна — за  короля 
французскаго  Генриха  I  (1048  —  1060)  (*^'^). 

Но  надобно  зам-Ьтить  вообще,  что  брачные  союзы  сами  по 
себ*  не  могутъ  еще  служить  свид'Ьтельствомъ  объ  единств-Ь 
В'Ьроиспов'Ьданхя  б])ачущихся  лпцъ,  если  П|)и  томъ  не  будетъ 
изв-Ьстно,  что  ни  одно  изъ  этихъ  лицъ  не  было  обязано  пе- 
ремЬнить  своей  в'Ьры  предъ  вступлеи1емъ  въ  бракъ,  или  что 
оба  они  не  заключили  между  собою  услов1Я — оставаться  каж- 
дому при  своемъ  прежаемъ  испов'Ьдан1и.  Итакъ  изв-Ьстно  ли, 
чтобы  не  случалось  ни  того,  ни  другаго,  при  заключенхи  род- 
ственныхъ  союзовъ  в,   к.   Иладим1ромъ  и  Ярославомъ  съ  ино- 


(*"*)  Хаги8гв>у1с2,  Н181;.  пагойи  1'о18к1е^,'о,  I.  IV',  263;  \Ч1,  43.  За- 
М'Ътииъ,  что  Рейнбернъ  сд11ланъ  епшкопомь  нъ  1001)  году  (1)1  Ста  г.  СЬг011!с. 

арий  Рег12,     V,  р.    781;  ВагИюЫ.  ОезсЬ.  уоп  Ки!1еп  ипс!  Роштегп,  р 

3.^9,  НатЬ.  1839).  Сл-йд.  не  прежде  могъ  прибыть  и  въ  РоссЛю  съ  польскою 
королевною. 

(*"•)  У1с1831е1и1е8  де  Гёд!  СаНюЬ  еп  Ро1о;,м1в  е1  еп  1108810,  ».  I,  р.  12  — 
13,  Раг18  1843. 
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странными  государями?  Напротивъ,  достов-брно  ивв'Ьстно,  по 
крайней  мФр*,  о  сестр*  Ярослава  Мар1и,  вышедшей  за  ноль, 
скаго  короля  Казидпра,  что  она  должна  была,  по  настоян1ямъ 
римскаго  духовенства,  переменить  свою  в^ру  на  латинскую, 
далее  вторично  крещена  въ  Краков*  и  при  крещен1и  полу- 
чила новое  имя  Доброгншш  (^^'''):  до  такой  степени,  значить, 
само  римское  духовенство  считало  улсв  различнымъ  в'Ьроиспо- 
в15дан1е  грековъ  и  русскихъ  отъ  своего  западнаго!  Если  же 
это  несом н'Ьцно:  то,  по  всей  в-Ьроятности,  и  три  дочери  Яро- 
слава, вышедш1Я  за  государей  римскаго  испов-Ьдавгн,  должны 
были  перем15нить  свою  в1зру;  ибо  н-бть  оспован1я  думать, 
чтобы  для  пихъ  римское  духовенство  отступало  отъ  своего 
правила, — и,  въ  частности,  письмо  папы  Николая  И  (въ 
1056  г.)  къ  Анн*,  королев*  французской,  похвнляющаго  ее 
за  набожность  и  усерд1е  къ  Церкви,  явно  предполагаетъ,  что 
эта  наша  княжна  держалась  тогда  латинскаго  закона  ('^^^*^). 
Съ  другой  стороны,  необходимо  допустить,  что  если  дочь  нор- 
вежскаго  короля — Индиге1)да,  вышедшая  за  Ярослапа,  была 
прежде  римскаго  испов'Ьдап1я,  и  если,  по  понят1ямъ  сампхъ 
латиняпъ,  это  испов'Ьдан1е    столько  уже  отличалось  отъ  пра- 


(*"'')  N011  8о||1т  гНит  Огаесогпт,  1п  ^ио  ейисаЬи  ГиН,  Маг1а  гс^хпа 
Ро1оп1ае  ^е1^^I1^^,  вей  йе  Г11и  саИюИсие  Нотипае  есс1е81ао  с1  е,|и8  р11Г11и1е 
вцШс1еп1ег  аЬ  есс1е81а11с18  У1П8  е(1ос(;и,  Г1(11т  Огаесогпт  ехогзигп  ЬаЬепз, 
васго  Ьар118тп1)8  Го111с,  (1е1п<1е  1п  есс1е81а  СгакоУ1епз1,  'т  рирр1етеп1ит  еошт 
йеГео.ишт,  ^и^  рег  Ки1Ьепогаш  рге8Ьу1сгов  сотпл11,11п1пг,  аЫнЬл  ез!...^ 
В  о  р  г  о  ({  п  I  е  V  а  ^  и  с  ех(цпс  уосИнг!  сер|1  (В  I  ц  ^  о  в  8  1  Н181.  1'о1оп.  ИЬ.  III, 
а()  ап.   1041,  р.  218.  Снеп.  Каромз.  И.  Г.  Р.  II,  стр.  33,  примич.  40). 

(*"'')  Караизинъ  признав! ъ  это  за  несомн-Ьниое  (т.  II,  стр.  36,  изд.  2)  и 
представляетъ  самое  содержан1в  овиаченнаго  письма  папы  Николая  И  (таиъ 
же  прим.  42,  стр.  2б).  А  объ  Анастнсш,  бывше!*  за  короЛеиъ  вснгерскиит., 
и^в-бстио,  что  она  носила  уже  вь  Вснгр1н  новое  ими— Агмунды  {Кпрамз.  тамъ 
же  прии-Ьч.  44). 
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вославнаго,  принятаго  нами  съ  востока, — то  и  она,  при  своемъ 
вступлен1п  въ  бракъ,  переменила  свою  в-Ьру:  ибо,  по  современ- 
ному свид'Ьтельств  у  митрополита  Илархона,  Индигерда  вм'Ьст-Ь 
съсупругомъ  и  ВС15МП  д^зтьми  содержала  у  насъ  правовгьрге,  пре- 
данное св.  Влад1Ш1ромъ,  и  называлась  уже  новымъ  именемъ 
Ирины,  которое,  можетъ  быть,  получила  вм'Ьст'Ь  съ  т15мъ, 
какъ  приняла  православ1е  0^^).  Накопецъ,  дочь  польскаго 
короля  Болеслава,  бывшая  за  нашимъ  княпемъ  Свнтополкомъ, 
оставалась,  ь1}роятно,  по  договору,  при  своемъ  римскомъ 
пспов'Ьдан1и:  иначе,  если  бы  она  приняла  православ1в,  или 
прежде  держалась  того  самаго  пспов1]дап1я,  которое  господство- 
вало въ  К1ев'Ь,  —  зач'Ьмъ  бы  е\\  брат?,  съ  собою  и  постоянно 
содержать  при  себ15  рпмско-католпческаго  епископа  Рейнперна, 
когда  въ  Росс1Ц  были  уже  п  свои  епископы  и  пресвитеры? 
Что  же  касается,  въ  частности,  до  мысли,  будто  бы  Рейнберпъ 
окончательно  утвердилъ  у  насъ  латинскую  в^ру:  то  мысль 
эта  ни  на  чемъ  не  основывается.  Обыквовенно  ссылаются 
для  подтвержден  {я  ея  на  слова  Дитмара;  но  Дитмаръ  го- 
ворить въ  нихъ  только,  что  Рейнбернъ,  когда  поснженъ 
былъ,  по  повел1&н1ю  в.  к.  Владим1ра,  въ  темницу  вмЬст'Ь 
съ  Святополкомъ  и  его  супругою,  —  то  «втайн'Ь,  ревнуя  о 
слав'Ь  Бож1ей,  совершилъ  то,  чего  не  могъ  совершить 
открыто»  (*^^).  О  чемъ  зд'Ьсь  р-Ьчь,  неизв-Ьстно.  Не  обра- 
тилъ  ли  Рейнбернъ  въ  темниц-Ь  къ  римской  в'Ьр'Ь  Свято- 
полка,  съ  нпмъ  находившагося?  Только  выводить   изъ    пред- 


ел') Ллархон.  въ  Приб.  къ  Тв.  св.  Отц.  II,  стр.   279. 

(****)  1п  ^иа  (с1181о(1|а)  ра(ег  уепегаЬЛ!»,  ^ио(1  ш  »рег1о  Пег!  поп  ройпС, 
1П  8есге(о  вПиИовив  1п  Й1Т1"па  1пи(]в  регедИ  (СЬгоп1С.  11Ь.  VII,  п.  52,  арп(1 
1'ег12    I.  III,  р.  859). 
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ставленныхъ  словъ  Дитмара,  якобы  Рейнбернъ,  сидя  въ  тем- 
ниц*, распространилъ  въ  Росс1и  хришанство,  ни  съ  ч1Ьмъ 
не  сообразно. 

Чтобы  еще  ясн-Ье  вид-Ьтб  несправедливость  повдн'Ьйшихъ 
ревнителей  папства,  утверждающихъ,  будто  русск1е  при 
Владимф*  крестились  въ  римскую  в-Ьру,  послушаемъ,  что 
говорятъ  объ  этомъ  предмет'Ь  наши  отечествееныя  л-Ьтописи, 
и  что  говорятъ  даже  сами  римск1е,  бол-Ье  древн1е,  писатели. 

Въ  древн-Ьйшей  нашей  летописи,  которая  подробно  пзла- 
гаетъ  всЬ  обстоятельства  обращен1Я  и  крещен1я  нашего  князя 
пастырями  греческими,  встр1>чаемъ  сл'Ьдующ1я  три,  особенно 
вам-Ьчательния  для  нашей  ц1)ли  изв'Ьст1я.  Когда  ко  Влади- 
м1ру,  еще  язычнику,  начали  приходить  пропов'Ьдники  раз- 
ныхъ  в-Ьръ:  то,  въ  числ^Ь  другихъ,  пришли  и  н-Ьмны,  <по- 
сланш  отъ  папежа».  Владим1ръ,  выслушавъ,  въ  чемъ  сущ- 
ность ихъ  пропов-Ьди,  отв1зчалъ:  «ид-Ьте  опять,  яко  отци 
наши  сего  не  пр1яли  суть».  Когда  вскор-Ь  прибылъ  пропо- 
в1&дпикъ  греческ1й:  то  онъ,  между  прочпмъ,  сказалъ  нашему 
князю:  «слышахомъ,  яко  прпходиша  отъ  Рима  поучить  васъ 
къ  в'Ьр'Ь  своей,  ихъже  В'Ьра  маломъ  съ  нами  разъвращена: 
служатъ  бо  опр-Ьсноки,  рекше  оплатки,  ихъже  Богъ  не  преда». 
Когда,  наконецъ,  крестнвш1е  Владим1ра  греческ1е  пастыри 
преподавали  ему,  всл-Ьдъ  за  крещен1емъ,  подробное  наста- 
вление въ  правослаиной  в-Ьр*:  то,  между  прочимъ,  запов-Ь- 
дали:  «непреимай  же  ученья  отъ  Латынъ,  пх7>же  ученье 
развращено»,  и,  исчисливъ  разный  нововведен1я  латынянъ, 
П])Исовокупили:  сихъже  блюдися  ученья...  Богъ  да  сохра- 
нитъ  тя  отъ  сего»  (*").    Что  же   изъ    всего    этого    слЬдуетъ 


(*'»)  II.  Собр.  Р.  Л11Т.  I,  36.  37.  51.  52. 
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(а  не  забудемъ,  что  это  передаетъ  намъ  писатель  XI  в^Ька, 
им'Ьвш1й  полную  возможность  знать  описываемое  имъ  со- 
быт1е)?  Сл-Ьдуеть  —  а)  что  Владим1ръ,  получивш1й  первыя 
понят1я  о  христ1анств'Ь  еще  въ  д'Ьтств'Ь  отъ  бабки  своей 
Ольги,  крестившейся  въ  Константинопод'Ь,  былъ  уже  преду- 
б^Ьжденъ  противъ  латинскаго  испов'Ьдан1я  прежде,  нежели 
сделался  христ1аниномъ;  и — б)  что  греческ1в  пастыри,  кре- 
стивш1е  Владиы1ра,  не  только  не  нах(»дились  въ  единомысл1и 
съ  папою,  не  могли  крестить  нашего  князя  въ  римскую  в-Ьру, 
но  нарочито  запов^Ьдали  ему  не  принимать  учен1я  латынянъ, 
блюстися  отъ  него,  какъ  отъ  учен1я  развращеннаго.  Им-Ьлъ  ли, 
однакожъ,  потомъ  Владим1ръ  как1'я-либо  сношен1я  съ  рим- 
скимъ  первосвященникомъ?  ИмЬлъ,  по  крайней  м-Ьр*,  по 
свид-Ьтельству  поздннхъ  нашихъ  л-Ьтоиисей.  Такъ,  когда 
Владпм1ръ  находился  еще  въ  Херсон-Ь  по  крещеши  своемъ, 
къ  нему  приходили,  между  прочимъ,  послы  отъ  папы  съ 
мощами  святыхъ  (*'^);  но  о  предмет*  и  сл1>дств1яхъ  этого 
посольства  ничего  неизв-Ьстно.  Въ  991  году  снова  приходили 
отъ  папы  послы  ко  Владим1ру,  и  онъ  принялъ  ихъ  съ  лю- 
бовью и  чест1ю,  и  далее  отправилъ  своего  посла  въ  Римъ;  но, 
услышавъ  объ  этомъ.  патр1архъ  константипопольск1й  писалъ 
къ  нашему  князю  и  митрополиту  Михаилу  послан1е,  въ  кото- 
ромъ  уб-Ьждалъ  ихъ  н<*  сноситься  съ  папою,  не  приобщаться 
злов1>р1ю  латынянъ,  несмотря  на  все  ихъ  коварное  льщен1е, 
и  напоминалъ,  что  в-Ьра  римская  не  доб2ш\  потому  что  «они 
зло  испов'Ьдуютъ  о  Дух15  Святомъ,  постятъ  субботы,  хл-Ьбъ 
пр-Ьсный,  а  не  квасный  освящаютъ,  папу    безъ    гр-Ьха    быть 


С")  Ник.  Л-йт.  I,  92;  Ст.  кн.  1,  135. 

II.   Р.  Ц.  Т.  I.  16 
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в-Ьрять»  и  проч.  (*").  Въ  1000  году  еще  разъ  приходили 
послы  оть  папы  въ  К1евъ,  вм-Ьст*  съ  послами  отъ  королей 
чешскаго  и  венгерскаго;  но  съ  какою  цФлхю,  неизв-Ьстно  (*'*). 
Наконецъ,  л-Ьтописи  наши  упоминаютъ,  что  въ  1001  году, 
когда  Владим1ръ  отправилъ  своихъ  гостей  и  пословъ  въ  разныя 
страны  соглядати  обычаевъ  ихъ\  то,  между  прочимъ,  отпра- 
влены были  послы  и  въ  Римъ;  но  это  посольство  не  им-Ёло 
религ103ной  ц-Ьди  (*"). 

Изъ  западныхъ  писателей  довольно  привести  свидетельства: 

1)  Монаха  Адемара,  какъ  современника  Владим1рова, 
который  говоритъ,  что  «чрезъ  н-Ьсколько  дней  (всл-Ьдъ  за 
проповедниками  римскими)  пришелъ  въ  Росс1ю  гречесюй 
епископъ,  обратилъ  всю  средину  страны  и  ввелъ  тамъ  обычай 
Грековъ^...  (*'<^). 

2)  Самого  папы  11ннокент1я  III,  который  въ  1207  году 
писалъ  ко  всему  русскому  духовенству  и  М1рянамъ:  «хотя 
вы  доселть  были  удалены  отъ  сосцевз  вагией  матери^  какъ 
д7ьти  чуждыЯу  но  мы,  по  врученной  намъ  недостойнымъ 
отъ  Бога  пастырской  обязанности  просвещать  народъ  свой, 
и  движимые  отеческими  чувствами,  не  можемъ  но  заботиться 
о  томъ,  чтобы  здравыми  ув'Ьщан1ями  и  учен1ями  со  делать 
васъ,  какъ  члены,  сообразными  вашей  глав*,  чтобы  Ефремъ 
обратился  къ  Туд*  и  Самар1я — къ  1ерусалиму»...   1^*''). 


(*")  Татнщ.  Ист.  Росс.  II,  стр.  78  в  прим.  195;  Ник.  Л'Ьт.  I,  104. 

(*•*)  Ник.  Л'Ёт.  I,  стр.  111.  Можетъ  быть,  по  случаю  совершившаюся  въ 
втомъ  году  6ри110С0четаы1я  сына  Влядим1ра  Снятополка  съ  дочерью  короли 
польекиго  Болеслива,  съ  которою  прибылъ  въ  Росс1ю  а  рииско-китоличесн1й 
епископъ  Рейвбернъ  (ем.  выше  прим.  405). 

С*'")  Татищев.  II,  стр.  88;  Ник.  Л-Ьт.  I,  111;  Ст.  кн.  I,  170. 

{*'")  А[.ц(1  Хагивае>У1са  Н1вЬ.  паг.  Ро1вк.  Ь.  IV,  263;  VII,  43. 

(*'^)  Н1в1ог.  Ки881ав  топит.  Ь.  1,  №  3,  р.  3. 
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3)  Польскихъ  л^Ьтописцевъ  и  историковъ,  которые,  какъ 
соседи  русскямъ,  могли  получить  о  Росс1и  бол-Ье  достов-Ьрныя 
св1}Д'Ьн1я.  ВсЬ  эти  писатели,  сов€\ршенно  согласно  съ  русскими 
л'Ьтоаисями,  излагаютъ  обстоятельство  крещешя  нашего  князя 
и  народа,  говорятъ,  съ  большею  или  меньшею  подробностью, 
о  пропов'Ьднпкахъ  разныхъ  в'Ьръ,  приходившихъ  къ  Влади- 
м1ру,  о  послахъ  его  для  испытан1я  в-Ьръ  на  мЬст-Ь,  о  сов'Ь- 
щан1яхъ  его  по  возвращен1П  пословъ,  и  заключаютъ,  что 
Владим1ръ  принялъ  в-Ьру  изъ  Грец1и.  Вотъ,  наприм-Ьръ,  слова 
— а)  Длугоша:  «такимъ  образомъ  Владим1ръ  склонился  на 
мя'Ьнье  придворныхъ,  и  принялъ  крещен1е  по  обряду  грече- 
скому >  (*'^);  б)  Кромера:  «итакъ  съ  того  времени  Русь 
упорно  держится  обрядовъ  греческихъ»  (*'*);  в)  Стрыйков- 
скаго:  «птакъ  съ  того  времени,  т.  е.  съ  649  7  года  отъ  сотво- 
решя  М1'ра,  по  счислен1ю  всЬхъ  русскихъ  и  греческихъ  лЬто- 
писей,  а  отъ  Христа  съ  989-го,  чтб  составнтъ  въ  нын'Ьшнемъ 
1579  году,  когда  это  пишется,  599  л-Ьтъ,  всЬ  русск1е  народи 
б-Ьдой  и  чермной,  восточной,  сЬверной  и  южной  Росс1н  пре- 
бываютъ  твердо  и  непоколебимо  въ  в'Ьр'Ь  хрпст1анской  по 
обрядамъ  п  обычаямъ  греческпмъ,  въ  верховной  зависимости 
отъ  патр1арха  константинопольскаго»  (*'*')  ^  ^)  Б'ьльашго: 
<Владпм1ръ  былъ  склоняемъ  Татарами  къ  принят1ю  пхъ  в'Ьры, 
но  не  хот'Ьлъ  склониться;  такъ  же  п  жидовской  не  хот1злъ 
принять,  и  латинской  такъ  же  не  захот-Ьлъ,  а  принялъ  гре- 
ческую>   (*");  д)   Сарницкаго:   «по    отправленти    пословъ    для 


С")  01  и  ^.  ты.   Ро1оп.  11Ь.  II,  р.  109—112. 
("")  Сгогаег.  Ле  геЬ.  Ро1оп.  ИЬ.  III,  р.  57,  \^'а^8гаV».  1767. 
^^'^)  81гу1ко^.  КгошЬ.  Ро18к.  ИЬ.  IV,  р.  132,  УУагзг.  1766. 
<*")  Ви18с.  Н18Ь.  Ро1оп.  ИЬ.  I,  р.  37,  \Уаг82а\у.  1764. 
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узнан1я,  какая  в-Ьра  въ  м1р'Ь  основывается  на  самыхъ  лучшихъ 
начал'ахъ,  онъ  (Влад11м1ръ)  принялъ  учвн1в  христ1ансков  и 
обряды  и  обычаи  Церкви  константинопольской,— въ  каковомъ 
испов'Ьданхи  и  досел-Ь  русск1й  народъ  стоитъ  твердо»  (*"). 

4)  Путешественниковъ  или  пословъ,  приходившихъ  изъ 
другихъ  странъ  въ  Росс1ю  и  им'Ьвшихъ  возможность  собрать 
св1>д'Ён1я  о  ней  на  м'Ьст'Ь.  НапрпмЬръ,  Герберштейпъ,  опи- 
сывая, совершенно  сходно  съ  нашими  л-Ьтописями,  весь  ходъ 
обращеи1я  русскаго  народа,  выражается,  что  Владим1ръ  «пред- 
почелъ  всЬмъ  другимъ  в-Ьрамъ  в-Ьру  христ1анекую  по  обряду 
греческому  и  избралъ  ее»,  и  что  «Русь,  какъ  начала,  такъ 
и  до  сего  дня  пребываетъ  въ  в-Ьр'Ь  христ1ацской  по  обряду 
греческому»  (*^^).  Павелъ  1ов1й  писалъ;  «христ1анскую  в-бру 
Русск1в  приняли  въ  то  время,  когда  греческое  духовенство, 
не  очень  постоянное  въ  свонхъ  мн'Ьн1яхъ,  начало  отд1]ляться 
отъ  латинской  Церкви;  оттого  они  съ  непоколебимою  твердо- 
ст11о  сохраняютъ  и  понын1}  учен1е  и  обряды,  принятые  ими 
отъ  греческихъ  наставниковъ»  (*'\).  Гваньнни  говоритъ:  «всЬ 
Русск1е,  посл'Ь  того  какъ  приняли  однажды  в-Ьру  христ1ан- 
скую  греческаго  испов'Ьдан1Я...,  до  сего  дня  единодушно  и 
крепко  держатся  ея.  Хотя  н'Ькоторые  бояре  русск1е,  подвласт- 
ные польскому  королю,  сл-Ьдуготъ  учен1ю  лютеранскому  и 
Цвппгл1еву,  но  весь  народъ  и  большая  часть  вельможъ  и 
дворянъ  твердо  содержатъ  вЬру,  издревле  принятую,  по  закону 


{*")  Загп'ю..  АппаК  1'о1о11.  ИЬ,  \'1,  с.  2,  1п  0111^08.  N181.  Ро1оп.  I. 
II,  р.  1043,  Ь1рв.  1712.  То  же  сныое  издагаетъ  въ  своей  истор1н  и  Матвей  Мс- 
ховита  (01|го1ис.  Ро1оп.  ЬЬ.  II,  с.  3). 

(*")  Иегиш  МовсоУ!);.  аис(оге8  уы!!,  ра^,  5  и  19,  е^.  РгипсоГ.  1600. 

{"*)  Павла  1оа1я  книга  о  посольств ь  в.  к.  Васил!я  Хоаиновича  къ  пап* 
Клименту  VII,  въ  конц*  т.  I  въ  Г)иГ'Л10т.  иностр.  писат.  о  Росс1и  стр.  41,  С. 
П.  Б.  1836. 
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греческому.  Такимъ  же  образомъ  и  ъсЬ  области  Россш,  назы- 
ваемой б-Ьлою  и  подвластной  князю  московскому,  кр-Ьоко  и 
единодушно  стоять  въ  в-Ьр-Ь,  принятой  отъ  Грековъ»  (*"). 
Не  прнводимъ  другихъ  писателей,  повторяющихъ  то  же  самое, 
хотя  мы  и  могли  бы  продолжить  число  ихъ  (*"). 

Вспоынимъ,  наконецъ,  что,  кром-Ь  всЬхъ  этихъ  словесныхъ 
свид'Ьтельствъ  разныхъ  писателей  о  крещен1и  русскпхъ  при 
Владпм1р'Ь  въ  в-бру  православную— греческую,  а  не  римскую, 
у  насъ  сохранилось  еще,  такъ  сказать,  вещественное  свид-Ь- 
тельство  о  томъ,  современное  событ1ю:  послан1е  втораго  на- 
шего митрополита  Леонт1я  къ  латынамъ  объ  опр'Ьснокахъ. 


(*")  Оиадп1п1  8агтв11ае  Еигореае  йе'ВспрИо,  рар.  87,  8р!гае  1581; 
или— Со  Кивзогиш  Мовсо^V^и^ига  в1  1аг1агогига  геИдхопе,  васпПс118  е1  сае1., 
ех  <11уег818  8спр1ог1Ьи8...,  р.   225,  8р!гае  1582. 

(*")  Каковъ,  наприм.,  Амтон!й  Поссовинъ  (у1(1.  8ирр1ет.  ад  ШзЮг.  Ки8в!ав 
топиш.  р.  112,  Рс1горо1.  1843). 


;                       'I      .1  Го  .   :;.'  .■['УЛ'И      ЛЧ    .1  ['Чт";    оМ  :!17/,1Я1!1 1';| 

ч' ■:;<и^.'>'^и!•г.•^  а/(1 11-;  а /:,1">;|  >п>^а.г[   .,  'м;!  •■  -    -     , 

•/|ми1;."г  1)1711, ^1;|■,•^^IГ^. 1(11    '/•;.!>(    .('Я    ■.'.•■'■1    1;г.1[ 

,  ..  ■[    Г.ЬГИ'О')!'.                      •. .     '•    '.1  ми 
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ПРИ10ЖЕН1Я. 


ПРЙЮЖЕНШ. 


№  1. 


Похвала  равноапостольному  князю  Владим'фу  и  жит1е  его,  соч.  мниха 

1акова. 

(къ  прим'Ьч.  4). 

I. 

Месяца  Июля  въ  15  день.  Память  и  похвала  князю  рускому 
Володимеру,  како  крестнся  Володнмерь,  и  д'Ьто  своя  крести  н  всю 
землю  рускую  отъ  ковьца  и  до  коеьца,  п  како  крествся  баба 
Володнмерова  Олга  преже  Володимера.  Сппсано  Шаковомъ  мна- 
хомъ.  Господи,  благослови,  отче  ('). 

Иаулъ  снятый  Апостолъ,  церковн1Лй  учитель  и  светило  всего 
мира,  посылая  к  Тпмоф1ю  писап1е,  глаголаше:  чадо,  Тймоф1ю^- 
еже  слыша  отъ  мене  многы  послухы^  тоже  угредажь  и  вщтымъ 
человпкомъ,  иже  доволъть  будуть  и  ины  научити  ('*).  Н  блажен- 
ный Апостолъ  Лука  Евапгелистъ  глаголеть,  к  беофилу  ппсаше. 
глаголя;  понеже  мнози  начашя  повисши  дпяти  о  изыьстныхь  ее- 
Щехъ,  бывтихъ  въ  насъ^  изволисн  и  мюъ  ходившю  истрва  и  по 
вС1ьхь  писати  тебе,  0е2)жавный  Феофиле,  да  разулоьеши  о  нихже 
начя  (начать)  1исусъ  творити  же  и  учити  (^).  К  тому  Фео(})илу 
наппса  Д'1')Ян1я  Авостольска  и  Кван1ел1е  святый  Апостолъ  Лука. 
Потомъ  мпогихъ  святыхъ  писати  начята  ;кцт1а  и  мучеп1Я.  Гакоже 


(,*)  Тскстъ  печитаетсн  по  списку  XVI  н.,  а  вар*1анты  пойЧчцаютса  въ  текст'Ь 
между  скобками  по  списку  XVII  н.  (см.  Хр.  Чтен.  1849,  И,  стр.  302,  317). 

(')  2  Тнм.  2,  1.  2.  Вообще  тексты  нъ  втомь  сочинсм11и  иринедены  по 
Кикому-к)  д])евнему,  а  не  по  нын'Ёшнему  иереводу. 

(»)  Лук.  I,  1-4. 
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и  авъ,  худый  мнихъ  Шаковъ,  слытавъ  отъ  многихъ  о  благов-Ьр- 
немъ  княз-Ь  Володвмери  всея  рускыа  земля,  о  сыву  Святославл^, 
и  мало  събравъ  отъ  многыхъ  я  (отъ  мнопа)  доброд^Ьтели  его  напо- 
сахъ,  и  о  сыну  его,  реку  же  святую  п  славную  мучепика  Бориса 
о  Гд-Ьба,— како  просвЬти  благодать  Бож1а  сердце  князю  рускому 
Володимеру,  сыну  Святославлю  и  внуку  Игореву,  и  възлюбтый 
» възлюб»  и)  челов-Ьколюбивый  Богъ,  хотяй  спасти  всякаго  челон']Ька 
И  вразумъ  истинный  пр111тп,  п  вжада  святого  крещеная.  Якоже 
жаОастъ  елень  на  источникы  водным  С):  тако  вжада  благов'Ьриый 
князь  Болодимеръ  святого  креи1,еп1а,  п  Богъ  сътворп  хот'Ьн1е  его. 
ПишеТь  бо:  вг^ю  боящихся  его  сгтворыть,  и  молнтву  ихъ  услы- 
шить,  и  спасать  я  (5);  и  самъ  рече  Господь:  просите  и  приимите, 
шиите  и  обрящете,  толтте  и  отверзется  впмъ;  всякь  щюсяй 
приметь  (11|)1емлет1.),  ищай  обрнщсть,  то.^кущему  отверзается 
(отвернется)  (');  и  накы  рече:  иже  вщгу  имшиь,  креститея,  и 
спасенъ  будеть.  а  иже  вп,ры  не  имашь^  не  крестится,  уже  осу- 
жденъ  будеть  С). 

Взиска  С11асен1а,  и  11р1Я  отъ  баб)ь  (о  баб'Ь)  своей  Олз-Ь,  како 
111ед1пп  ко  дарю  городу,  н  прияла  бяше  святое  крещен1е,  и  пожп 
добр'Ь  предъ  Богомъ,  всЬми  добрыми  д'Ьли  украспвшися,  п  почп 
с  ммромъ  о  Христ'Ь  1исус'Ь  и  въ  в'Ьр'Ь  блаз'Ь.  То  все  слытавъ 
князь  Владнмеръ  отъ  баб'Ь  своей  Олз'Ь,  вареченн-Ьй  въ  святомъ 
креп1.епьи  Елена  (Елене), — тоя  и  ли1Т1е  подража,  (такоже  и)  свя- 
тыя  царица  (снята  царицн)  Елены,  (матере  великаго  царя  Костян- 
тина  жит1ю  ревнуя  всЬмъ  и)  блал;еппыя  княгыни  Олгп,— то  слы- 
тавъ Владнмеръ,  разгара1нстся  Святымъ  Духомъ  сердце  его,  хотя 
святого  крещ.ен1а.  Видя  ж  Богъ  хот'Ьи1е  сердца  его,  провидя  до- 
б1)оту  его  и  призри  (ирпзрЬ")  съ  небесЬ  мплост1ю  своею  и  щедро- 
тами и  (</— н1)ГЪ  въ  другомъ  спискФ>)  въ  Троици  славимый  (Богъ, 
Отець  и  Сыпъ  и  Святы  й  Духъ,  на)  князя  Володи  мера,  исиытая 
сердца  и  ут1)обы,  Богъ  праведенъ,  вся  прежде  вФ.дый  п  просв^п'И 
сердце  князю  рускыя  земля  Володимеру  ир1атц  святое  крещен1е. 

Крестижеся  самъ  Володимеръ,  и  чада  своя  и  весь  домъ  свой 
святымъ  креп1.ен1емъ  проси'Ьти,  и  свободи  всяку  дуиш,  му;кескъ 
полкь  (полъ)  и  женескъ,  святого  ради  кре1цен1а.  И  възрадовася 
в  възвеселися  о  Боз'Ь  давпдьскый  князь  Володимеръ,  и,  акы  свя- 
ты (святый)  пророкъ  дивный  Аввакумъ  о  Вози  Спас1ь(о  Госиод-Ь) 
веселяся  и  радуяся  о  Боз-Ь  СпасЬ  своемъ.  О,  блаженое  время  и 
день  добрый,  исиолненъ  всего  блага,  в  оиже  крестпся  Володимеръ 


(*)  Пс.  41.  2. 

(')  Пс.    144,  19. 

(«)  .^ите.  7,  7—8;  Лук.  11,  9—10. 

С)  Марк.  16,  16. 
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князь!  И  ,/Вареченъ  бысть  во.святомъ  крегдевш  Васолей  и  даръ 
Бож1й  ос^Ьпи  его,  благодать  Святого,  Духа  освЬтн,  сердце  его  и, 
вавцч.е  по.дапов'Ьдп  Бо2;1и,  реоди'.'п  и  жити  до  1уоз1}^  (жптц  добрЬ 
о  Боз'Ь),  ]  и  в'Ьру  тверду  удержа  неподвижиму.  Крести,  же  и  пего 
землю  рускую  отъ  кольца  до  коцьца,  н  погааьския  боги,  пачежъ, 
п  бЬсн,  Перуна  и  Хроса  н  цви  мпогы,  попра,  и  съкрушц  идолы, 
п  отнерже  нею  безбожную  десть.  И  церковь  созда  каменну  во  имя, 
нресвятия  Богородица,  приб-Ьжицц/ц  ,сдасе111е  душамъ  вЬрнымъ, 
и  десятину  ей  ида,,  т'Ьмъ  попы,  р,^бд'Ьтп,  и  сироти,  и  вдовица  п' 
нищая.  И  нотомъ  всю  землю,  рускую  и  гради  вгя  украсн  свят1ими 
церквами,  и  отве1)жеся  всея  дьлиоля  льсти,  и  11р1пде  отъ  тми 
дьяиоля  па  сиЬтъ,  ,с  чади  своими  нр1пде  къ  Богу,  К1)е]цеи1е 
пршмъ,  п  всю  ^^е>[г]10  рускую  исторже  из  устъ  дьлволь,  и  къ  Богу 
приведе,  п  кт^,  ^  ,(^в'Бту  истинному.  Рече  бо  Господь  нророкомъ: 
изводнй  отъ  т^1^сп^ия  нечестиваго^  акы  уста  моя  еси  (*);  ц  бисть, 
кплзь  1^олодимер|Ъ,  аки  уста  БожЬ,  и  человЬки  отъ  льсти  дьявола 
къ  Богу  приведе  (^).  О,  колика  1)адость  п  веселие  бисть  иа  земли!, 
И  апгели  възвеселишася,  п  архапгелн,  п  святихъ  дусп  възигра-, 
шася.  Самъ  реме  Господь,  колика  радость  бываешь  на  не'ясп.хь  о 
едиюьмъ  гртинтоь  кающемся  С%  Толпко  бещлсла  дуп1Ь  но  всей 
земли  рускоп  нриведени  къ  Богу  свлтимь  крещен1емъ!  Похвали 
всякыя  дЬло  то  достойио  сътморп,  и  радости  духовния  полно.  , 
О,  блаженный  п  треблаженный  княже  Полодпмере,  благовЬрее, 
и  Хрпстолюбиве,  п  схраннолюбче!  >П.зда  твоя  многа  зЪло  нредъ' 
Богомъ.  Тоже  бла;кеныи  Давидъ  глаголаше:  Олаженг  челооп-къ, 
егоже  ты  иакажеты^  Господи,  отъ  закона  твоего  научтин  н  да 
укротншн  отъ  дшй  людъ  (людъ)  ('').  Блажеиый  князь  Иолоди- 
меръ,  уклонився  отъ  службы  дьлполя,  и  ир1иде  къ  Христу  Богу, 
Бладыц'Ь  своему,  и  люди  вся  приведе  и  научи  я  служити  Богу. 
Самъ  бо  Господь  рече:  иже  сотворить  и  научить,  сей  великъ  юь- 
речстся  въ  царствии  нгбеснсмъ  (*-),  А  ты,  о  блажен  и  й  кнлже  Бо- 
лодимерю,  бисть  Апостоль  въ  князехъ,  всю  землю  рускую  нри- 
ведъ  къ  Богу  свлтимъ  креш,ен1емъ,  и  научи  люди  своя  (своя  —  ^ 
П'Ьтъ)  кланятися  Богу,  славнги  и  н^'.ти  Отца  и  Сына  и  Свлтаго 
Духа.  И  вен  людие  рускил  земля  позпаи|а  Бога  тобою,  бол^ествен- 
ний  княже  Иолоднмере!  Възрадовашажеся  Ангельст1п  чинп,  агннця 
чистш  (чести1и);  пинЬ  радуються  в'Ьрн1и  и  иоси^и1а  и  иъсх1)алип1а. 
Аки  младенцн  иевр'Ьйст1и  с  в1)Твьмн  устрЬтои1а  Христа,  вои1юи;е: 


(8)  1ер.  15,  19. 

С)  Снес.  Стеа.  кн.   I,  стр.   162. 

("^)  Лук.  15.  7.  10. 

(")  11с.  93,  12.  ..  ......л\ 

(.")  Мате.  5,  19. 
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осана  Хрвсту  Богу,  поб-Ьднтелю  смертв:  тако  и  новоизбранн1илюд1е 
рускыя  земля  но  Сно— н'Ьтъ)  въсхвалиша  Владыку  Христа  съ 
Отцемъ  и  съ  Святымъ  ДуХомъ  (н)  къ  Богу  приближввшеся  (свя- 
тымъ)  крещеетемъ,  и  дьявола  отвергъшеся,  и  службы  его  поруга- 
шася,  и  поплеваша  б-Ьсы,  и  позиаша  Бога  пстоннаго,  Творца  и 
Съд1>теля  всей  тварв,  и  поють  по  вся  дни  жпвота  о  па  всякъ 
часъ  п'Ьсеь  чюдпую,  хвалу  (хвалную)  Архангельскую:  слава  въ 
выхинихь  Богуу  и  на  земли  миръ,  въ  челов1ьцехъ  благоволенге  ("). 
И  ты,  блажепиый  кияже  Володнмерю,  подобно  (д'Ьло)  Костяптину 
великому  сьтвори.  Якоже  оеъ  вЪрою  великою  п  любовью  Бож^ею 
подвпхся,  утверди  всю  вселенную  любов1Ю  и  в-Ьрою,  и  святымъ 
крещеп1емъ  просвети  весь  мпръ,  п  закоиъ  Бож1й  по  всей  псе- 
лепп^.й  запов-Ьда;  н  раздру1пц  (разруши)  храмы  идольския  со  лже- 
имепными  быти  и  (богы),  святыя  же  Церкви  по  всей  вселенн-Ьй 
постаии  па  хвалу  Богу,  въ  Тропцп  слаипмоиу,  Отцю  и  Сыну  и 
Святому  Духу,  (и)  крестъ  обрете,  всего  мира  и  (м  — н-Ьтъ)  спа- 
сеи1е,  съ  божественною  (блаженною)  и  богомудрую  матерью  своею 
святою  Оленою;  и  с  чяды  (чады)  многы  припеде  къ  Богу  святымъ 
крещеп1емъ  бесщнслеппое  множество,  п  требяи;а  б-Ьсовьская  по- 
треби, и  храмы  ндольскыя  раздрутп,  п  церквами  украси  всю 
вселенную  и  1радъ  (грады),  и  заиовЬда  въ  церкнахъ  памяти  Свя- 
тыхъ  творнти,  п'Ьп1и  и  молитвами  п  праздникы  праздноватн  на 
славу  п  на  хвалу  Богу;  такоже  и  блажены  (блажеппый)  князь 
Болодимеръ  сътнори  с  бабой  своею  Олгою. 

Та  бо  (")  блаженая  княгынп  руская  Олга,  по  смерти  мужа 
своего  Игоря,  князя  рускаго,  освящена  бывши  Болаею  благода- 
т1ю  и  въ  сердцп  пр1имши  Бож1Ю  благодать.  О,  како  похвалю  бла- 
женную княгыню  Олгу,  брат1е1  Не  в-ЬдЪ.  Т-Ьломъ  жена  сущи,  му- 
жеску  мудрость  им-Ьющп,  просвещена  Духомъ  Святымъ,  разумев- 
ши Бога  истиннаго.  Творца  небу  и  земли,  въставыии  иде  в  землю 
греческую,  въ  царьградъ,  пд-Ьже  цари  крестьяпы  и  крестьянство 
утвердися,  п  пришедши  проси  крещен1а,  и  ир1пмшн  святое  кре- 
щеи1е  възвратися  в  землю  рускую,  в  домъ  свой,  к  людемъ  сноимъ, 
с  радостию  великою,  освящена  духомъ  и  гЬломъ,  несущи  знаме- 
и1е  честнаго  креста.  И  потомъ  требпща  б^совьская  съкруши,  и 
вачя  жпти  о  Христ'Ь  ТисусЬ,  възлюбивши  Бога  всЬмъ  сердцемъ  и 
всею  душею,  п  пойде  въ  сл-Ьдъ  Госиода  Бога,  всими  добрыми 
д^лы  освЪтившися,  п  милостынею  ук1)аи1ьшися,  пагыя  од^вающи, 


(")  Лук.  2,  14. 

(")  Прсдъ  агиыъ  ВТ.  спиев'Ь  XVI  в.  стоитъ  особое  надпиомхе  ввноварью: 
похвала  княтнгь  Олп,  како  крестися  и  добрп  поживе  но  заповгьди  Господни, 
хоти  далгс,  безъ  всяваго  новаго  огливдев1я,  опять  продолжается  р^чь  о  в.  в. 
Владим1р*    А  вь  списки  ХУ11  в.  всей  етой  Похвалы  св.  Ольг-ё  н'Ьтъ. 
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жадныя  еапаяющи,  о  страеныя  уоокоющи,  впщая  о  вдовица  и 
сироты,  —  вся  милующп,  и  иотребу  дающп  всяку  с  твхост1ю  и 
любов1Ю  сердца,  и  молящп  Бога  девь  а  нощь  о  спасен1П  своемъ. 
II  тако  поживши,  и  добр"!!  славяиит  Бога  въ  Троицп,  Отца  и  Сына 
и  Святаго  Духа,  почп  съ  блаз-Ь  в-Ьр-Ь,  скоичя  жит1е  свое  с  миромъ 
о  Христ-Ь  1цсус'Ь,  Господ-Ь  нашемъ.  11  Богъ  оросланн  тЬло  своея 
си  Олевы,  ейже  имя  въ  святомъ  крещен1и  наречено  блаженыя 
княгини  Олгн,  и  есть  въ  гроб'Ь  т'Ьло  ея  честное,  и  пераздрутпмо 
пребываетъ  и  до  спхъ  дней.  Богъ  бо  своя  рабы  славить;  рече  бо 
пророкъ:  славящая  мя  прославлю  и  укоряяй  бесщестн  будешь  [^'^). 
Блаженная  бо  княгннп  Олга  прослави  Бога  всЬмн  Д'Ьлы  своими 
добрыми,  п  Богъ  прослави  ю.  Пно  чюдо  (*'')  слышите  о  ней:  въ 
гроб'1),  идЬже  лежить  блаженное  и  честное  тЬло  блаженный  кнл- 
гын'Ь  Ол1Ы  ('"');  гробъ  камень  малъ  въ  церкви  свлтыя  Богоро- 
дица, —  ту  церковь  еъзда  блажены  кнлзь  Володимеръ  каменую 
в  честь  снятЬй  Богородици,  и  есть  гробъ  блаженыя  Олги,  и  на 
верху  гроба  оконце  сътворено,  и  туда  видЬти  тЬло  блаженыя 
Олги,  лежаще  цЬло,  да  п:ке  с  ьЬрою  придеть,  отворится  окон- 
це, п  видЬть  честное  тЬло  лежаще  ц'Ьло,  и  дивися  чюду  тако- 
вому, толнко  л'Ьтъ  иъ  гробЬ  лежащу  гЬлу  неразруншмуся.  И  че- 
ловЬцп  же  в'Ьрн1и  видЬвиге  чудо  толико  славлть  Бога,  дивлщеся 
милости  Бож1ей,  юже  имать  на  Свлтыхъ  своихъ.  О  дивное  и 
страшное  чюдо,  братие,  и  иреславно!  Достойно  и  похвалы  всякоя 
т'кю  то  честное:  въ  гроб'Ь  ц-Ьло,  акы  сил,  почиваетъ!  ПоистинЬ, 
дивенъ  Богъ  во  святыхъ  своылъ^  Богъ  Лзранлсвъ  (^"*).  То  вЬдлще, 
в'Ьри1и  челоиЬц-Ь  прославлть  Бога,  нрославллюп1.аго  рабы  своя.  А 
другымъ,  иже  не  с  вЬрою  приходлть,  не  отвор1ггся  оконце  гроб- 
ное,  и  не  видлть  тЬла  того  честнаго,  по  токмо  гробъ.  Тако  Богъ 
прослави  рабу  свою  Олгу,  рускую  кнлгыию,  пареченую  въ  свя- 
томъ  крен1,ен1и  Елена!  По  снлтомъ  же  крещен1и  сн  блаженная 
княгыпп  Олга  живе  лЬтъ  15,  и  угодивъ  Богу  добрыми  дЬлы  сво- 
ими, п  усае  М'Ьслца  Июля  въ  11  день  въ  лЬто  6477-е,  дуи1Ю 
свою  честную  нредавиш  в  руцЬ  ВладыцЬ  Христу  Богу  С).  По- 
слушайте вьзлюблсн1и ! 

О  (-^^|  (нослушайте,    возлюбленв1и,    еже  о  мплостыва    святаго 


('*)  1   Царств.  2,  30. 

(**)  Снес.  Сгеп.  кн.  I,  стр.  40. 

('^)  ЗдФсь  една  лп  не  ороаущево  какое-либо  слово,  ввдостающее  для  пол- 
ноты смысла. 

('»)  Не.  67,  37. 

('*)  Досел-ь  продолжается  пропускъ  въ  епнск'Ь  XVII  в. 

С^)  Эта  Оольшия  буква:  О,  стоящая  въ  начале  новаго  отд*ла,  написана 
въ  аодлиннпв'Ь  книоварью. 
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КНЯЗЯ  Владимира)  блаженый  же  енязь  (")  Володимеръ  веукъ  Ое- 
жикь  (Олжипъ)  крестився  самъ;  п  чяда  своя  и  всю  земЛю  рускуго 
крести  Отъ  конца  и  до  конца;  храмы  идольскыя  и  требища  нйюду 
раскопа,  и  посЬче,,  и  ндоли  сгкрушн;  п  всю  землю  рускуЮ,,^ 
грады,  н  честнымп  иконами  Церкви  украсн;  и  памят!^  Святыхъ 
въ  церкпахъ  творяще  и'Ьн1еиъ  и  молитвами;  пораздиоваше  сн'Ьтло 
ираздники  Госиодьския,  три  трапезы  иоставляше:  первую  митро'- 
оолиту  съ  епискоиы  п  съ  чериорпзьцЬ  о  с  поои,  вторую  пищнм'й 
п  убогимъ,  третьюю  соб'Ь  и  бояромъ  своимъ  и  всЬмъ'мужемъ 
своимъ.  Подоблся  царемъ  свлтымъ,  блажений  князь  Володимеръ, 
Пророку  Давиду,  царю  Езекшо  (Декею)  и  треблажеипому  ИосЬю, 
и  великому  Костянтпну,  иже  избраша  и  изволиша  Бож1й  законъ 
боле  всего,  и  иослужиит  Богу  всЪ1Ъ  сердцемъ,  и  получиша  ми- 
лость Бож1Ю,  п  насл11дп1иа  рай,  и  пр1ата  царство  небесное,  и  но- 
чиша  съ  вс'Ьми  Сиятими,  угожьишми  Бо1'у:  такоже  блажепий  князь 
Володнмеръ,  послуживъ  Ногу  всЬмъ  сердцемъ  и  всею  лу1иею  ("}. 
Не  дивимся,  възлюбмтъи  (вгзлюблегии)  аще  чюдесъ  не  тво- 
рить но  смерти:  мноз1>  бо  Святуьи  {сйл•V\й),  праведтьи  {\\щ\т][.т\\) 
не  сътворпига  чудесъ,  по  святи  суть.  Рече  бо  н'Ьгд'Ь  о  томъ  Свл- 
тий  1оампъ  Златоустъ:  отъ  чего  познаемъ  и  разум11емъ  свята  че- 
ловека? Огъ  чудесъ  ли,  или  отъ  д'Ьлъ?  II  рече:  отъ  д'Ьлъ  познати, 
а  не  отъ  чюдесъ.  Много  бо  п  волъсвн  чюдесъ  сътвории1а  бЬсовь- 
скымъ  мечтан1емъ;  и  бяху  снят-Ьп  Аиостол'Ь,  п  бяху  лжии  Апостол'Ь; 
б!лиа  свят1)П  пророц^^  и  бяху  лжип  нророц1>,  слуги  дьяволя;  ино 
чюдо  и  (и  — н'Ьгъ)  самъ  сотона  преображается  въ  ангелъ  сиГ.телъ. 
Но  отъ  д1'.лъ  разум1'.тм  Святш'о.  якоже  Аиостолъ  рече:  плодь  дц- 
ховный  есупь  любы,  (радость)  те2)шьнге,  благовир^ье  (бла1ч)в1'.|)1е), 
благость,  кротость,  и  вьздсржанге^  на  таковыхъ  нисть  закона  (^^). 
Блажопий  же  князь  Володимеръ  всЬмъ  сердцемъ  п  всею  душею 
Бога  възлюби,  п  заиов-Ьди  Его  взыска  и  съхрани.  II  вся  С'1рани 
бояхуся  его  в  дары  прпнои]аху  ему.  И  възвеселися  и  възрадовася 
о  Боз"!!  и  о  свят'Ьмъ  крещеньи,  и  хваляше  и  славяше  Бога  о  всемъ 
томъ  князь  Володимеръ,  и  сице  в  радости  смирениемъ  сердца  гла- 
голаше:  Госнодя,  Владыко  благый!  Помянул  мл  еси,  н  П1)пвел  мя 
еси  на  св'Ьтъ,  и  иозиахъ  Тя,  всея  твари  Творца.  Слава  Ти,  Боже 
вс'Ьхъ,  Отче  Господа  Бога  нап1его  1псуса  Х[)иста!  Слана  Ти  съ 
Сыномъ  п  Сиятымъ  Духомъ!  Спце  мя  иомпловавъ!  Во  тм'Ь  бяхъ, 
дьяволу  служай  (служа)  н  б^сомъ;  но  тьхмъ  (ты  мя)  святымъ 
крещен1емъ   нросв^ти.  Акы  звЬрь  бяхъ,  много  зла  творяхъ  въ  по- 


(*')  Съ  этихъ  словъ  начинается  настоящее  сочинен1е  въ  списк*  Румкнц. 
Муаеумн.  См.   Опис.   втого  Муз.  стр.  677, 

{^')  Снес.  Степ.  кн.  I,  стр.  162.              '  '             ' 

(»0  Гал.  5,  25.  ... 
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гаеьств^Ь,  и  живяхъ  акы  скоти  наго  (аки  скотвеа,  но)  Ты  ыя 
укроти  п  наказа  своею  благодатью.  Слава  Ти,  Боже,  въ  Троици 
славимый,  Отце  и  Сыпе  и  Снятий  Душе!  Троице  Святая!  Поми- 
луй мя,  пастапв  мя  на  иуть  твой  о  ваучи  мя  творнтн  волю  твою; 
яко  ты  еси  Богъ  мой  (**).  Князь  же  Болодимеръ  поревьнова  свя- 
тыхъ  мужь  д'Ьлу  и  жит1ю  ихъ,  и  възлюби  Анраамово  жит1е,  и 
Бодража  страпнолюбне  его,  Пяковлю  истину,  МоПсЬеву  кротость, 
Давидово  безлобое,  Костяитина  царя  велнкаго,  пернаго  царя 
крестьянскаго,  того  подражая  иравов'Ьрие  ('^'').  Боле  же  всего  бяше 
милостыню  творя  кпязь  Болодимеръ:  иже  нсмощнш  и  старты* 
(пемощныа  и  старыа)  не  можаху  дойти  кннже  (княжа)  днора  и 
потребу  нзяти,  то  въ  дворъ  (в  домы)  имъ  иосилап1е;  нсмощнымь  и 
старымъ  (этихъ  словъ— н^тъ)  всяку  потребу  блажений  князь  Бо- 
лодимеръ даяте.  И  не  могу  сказати  многыя  его  милостыня:  не 
токмо  въ  дому  своемъ  милостыню  творян1е,  но  и  по  всему  граду, 
пе  въ  Киеви  едипомъ,  но  и  по  всей  земли  руской  и  въ  градехъ 
и  в  сел'Ьхъ,  везд'Ь  милостыню  тиоряи1е,  нагыя  од+.вая,  алчьныя 
кормя  и  :кадпыя  паиаяя,  страиныя  иокоял  милост1ю  и  церковники  чтя, 
и  любя  и  милуя,  ;/о(^«й«л  (подал)  имъ  требование;  ниии1я,  и  сироты,  и 
вдовица,  и  сл^иил,  п  хромым,  итрудоватия,  вел  мплуя,  и  одЬвая, 
и  накорьмл,  и  паиаяя.  Такоже  пребывают  (  Н|,ч'биваю1цу)  князю  В^ло- 
димерю  въ  добрыхъ  Д'Ьлехч.,  благодать  Бож1а  ирос»1ицате  сердце 
его,  и  рука  Господня  помогаше  ему,  и  иоб'Ьжаиш  вся  ирагы  своя, 
и  бояхутся  его  вс^"..  ИдЬже  идли1е,  одол-Ьваше:  РадимицЬ  побЪдн 
п  дань  на  нпхъ  положи,  Блтичи  победи  и  дань  на  нихъ  положи 
на  обиихь  (этого  пЬтъ),  и  Лтъвлгы  взл,  и  сребреныя  Болгары  по- 
б'Ьди,  и  на  Казары  шедъ  иобЬди  я  (л  — нЬтъ)  и  дань  на  нпхъ  по- 
ложи. Умысли  л:е  и  па  гр'Ьчьскый  градъ  Корсунь,  и  сице  моля- 
шеся  квлзь  Бололимиръ  Богу:  < Господи  Боже,  Владыко  всЬхъ! 
Сего  у  Тебе  про1пю,  даси  ми  градъ,  да  пр1иму  и  да  приведу  люди 
крестьяны  и  попы  на  свою  (всю)  землю,  п  да  научать  люди  за- 
кону крестьяпьскому>  (-'').  И  послуша  Бо1'Ъ  молитвы  его,  и  прия 
градъ  Корсунь,  И  та  съсуды  церконныл,  и  иконы,  и  мощи  силтаго 
свлщенномучепика  Климента  и  иныхъ  Свлтыхъ.  Бъ  ты  дни  бЬлста 
царя  два  въ  ца[)иград'Ь:  Костянтинъ  и  Басилей.  И  посла  к  нимъ 
Болодимеръ,  прося  у  нихъ  сестры  оженитися,  да  ся  бы  болма  на 
крестьяньскыы  (крест1аньск1и)  законъ  наиравилъ.  Ц  даста  ему  се- 
стру свою,  п  дары  многы  ирислаша  к  нему,  п  помощи  (мощи) 
Свлтыхъ  даста  ему;  полож1  и  (этого  н'Ьтъ).  Тако  добрЬ  иоживе 
благов'Ьрный  князь  Болодимеръ,  и  скончя    жит1е    свое  въ  право- 


(")  Снес.  Степ.  кн.  I,  стр.  173. 
(")  Снес.  Стен.  кн.  1,  стр.  167. 
("•)  Снес.  Стеи.  кн.  I,  стр.  122. 
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в'Ьрн'Ьй  в-Ьр-Ь  о  Хрост-Ь  ХисусЬ  Господ-Ь  нашемъ,  и  съ  благов-Ьриого 
Олгою:  и  та  бо:  шедша  царюграду,  прияла  бяше  святое  креще- 
Н1е,  и  много  сътворпвъ  добра  въ  жит1а  семъ  предъ  Богомъ,  и 
сконча  жцт1е  свое  въ  добр-Ьй  в-Ьри,  и  почи  с  мпромъ,  в  руц-Ь 
Бож111  душю  предавши,  И  еще  живу  сущю  Володпмеру  князю, 
рать  бяше  отъ  Иечен'Ьгъ.  Володимеръ  же  бяше  болест1ю  (бол-Ь- 
зпию)  одержимъ;  въ  той  же  болезни  предасть  душю  свою  в  руцЬ 
Бож1п. 

Володимеръ  князь  (^'')  отходя  св-Ьта  сего,  снце  моляшеся, 
глаголя:  «Госиода  Боже  мой!  Не  позналъ  Тебе  бгьхъ  (бяху);  но 
помплоналъ  мя  еси  и  святымъ  креш,ен1емъ  иросвятил  мя  еси;  п 
познахь  Тя,  Боже  всЬхъ,  святый  Творче  всея  твари,  Оте^ь  (Отче) 
Господа  нашего  1йсуса  Христа!  Слава  Ти  съ  Сыномъ  п  Святымъ 
Духомъ.  Владыко  Боже!  Не  помяни  моей  злобы  (злоб'Ь):  не  но- 
зналъ  есмь  (есми")  Тебе  въ  иоганьстиЬ,  пын'Ь  же  Тя  знаю  н  впд'Ь 
(в'Ьл'Ь).  Госнодп  Боже  мой!  Помилуй  мя:  аш,е  мя  хощешп  казнити 
и  мучоти  за  гр'Ьхы  моя,  казни  Самъ  мя,  Господи,  бЬсомъ  не 
предай  же  мене».  И  сице  глаголя  и  моляся  Богу,  преда  дуп1у 
свою  с  миромъ  Апгеломъ  Господнпмъ,  а  успе  (усп-Ь).  Правед- 
ныхъ  бо  душа  в  рудЬ  Бож1и  суть,  и  мъзда  пмъ  отъ  Бога,  и 
строен1е  имъ  отъ  Выпшяго;  того  ради  пр1имуть  иеи^ць  красоты 
отъ  рукы  Господня.  По  святом  же  крещепьи  поживе  блаженный 
князь  Володпмерь  28  д-Ьтъ  (").  На  другое  Л'Ьто  по  крещен1ц  къ 
порогомъ  ходи,  на  третье  Л'Ьто  Корсунь  городъ  взя  (^^),  на 
четвертое  л'Ьто  церковь  камену  святыя  Богородица  заложи,  а  на 
пятое  Л'Ьто  Переяславль  заложи,  в  девятое  л'Ьто  десятину  бла- 
жеяый  (блаженный  и)  Христолюбивый  князь  Володимеръ  еда  церкви 
(давъ  церкв-Ь)  сият'Ьй  Богородпцн  о  отъ  нм'Ьн1а  своего  С").  О 
томъ  бо  и  самъ  Госиодь  рече:  идзьже  есть  съкровище  вахие,  ту 
и  сердце  ваше  будешь  (^*).  Блаженный  князь  Володпмерь  пмяше 
съкровище  свое  на  небесЬхъ,  съкрывъ  милостынею  и  добрыми 
своими  д'Ьлы:  тамо  и  сердце  его  б'Ь,  въ  царствш  небесномъ.  11 
Богъ  помол;е  ему,  и  сЬде  въ  Киев'Ь  на  м'Ьст'Ь  отца  своего  Святъ- 
слава  и  Д'Ьда  своего  Игоря.  Л  ( — п'Ьтъ)  Святослава  князя  Пече- 
н'Ьз'Ь  убии1а;  а  )1роиолъ1сг  сЬдяше  иъ  КыевЬ  на  м'ЬсгЬ  отца  своего 
Святослава.  И  Олсгъ  идый  с  вон  у  Вручи  гада  (Олгь  у  Вруча 
града),  мостъ  ся  обломи  с  вой  (с  вой  идый  с  вой)  и  удавиша  Олга 


(")  Предъ  втими  словами  въ  списв'Ь  XVI  в.  также  стоитъ  особое  над- 
||исан1е  кинонары):  Молитва  кннзя  Володимера^  хотя,  кромЬ  молитвм,  зд'псь 
излож**но  и  иноюе  другое, 

С*")  Снес,  Степ.  кн.  I,  стр.  174—175. 

(")  У  Препод,  Л-йтописца  11*тъ  8Т(1Го  иав11ст1я, 

(*")  Зд11сь  оканчивается  списокъ  Рунанц.  Муз.  (Опис.  стр.  677). 

^^»)  Мито,  е,  21. 
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въ  гребли,  а  Ярополка  убиша  въ  Кыев^  мужи  Володимеров^^.  И 
сЬде  въ  Киев-Ь  кияаь  Володнмеръ  в  смое  (осмое)  л-Ьто  по  смерьте 
отца  своего  Святослава,  м-Ьсяца  Июня  въ  11  девь,  въ  лЬто  6486. 
Крестпжеся  кпязь  Володимеръ  въ  десятое  л-Ьто  по  уб1ен1и  брата 
своего  Ярополка.  Кляшется  (и  каяшеся)  и  плачстца  (плакаше) 
блаженный  кпязь  Володпмеръ  всего  того,  елико  сътвори  въ  по- 
ганьств^!,  пе  зная  Бога.  Позиавъ  же  Бога  пстпнпаго,  Творца 
небесЬ  п  земли,  покаяися  всего  и  отпержеся  дьявола  п  б'Ьсовъ, 
а  всея  службы  его  и  послужи  Богу  добрыми  дЪлы  своими  и  ми- 
лостынею. У  сне  (и  успе)  с  миромъ  месяца  1юля  въ  15  день,  въ 
Л'Ьто  6523  о  Христе  1нсус'Ь  ГосподЬ  (нашемъ). 


СУ2 

/о   > 

.  Ъ 

Жиле 

II. 

блаженаго 

Володимера 

оот>  у. 
.  ' >7г 

(1спытан1е  блаженаго  князя  Владилшра). 

Спце  убо  бысть  малымъ  (маломъ)  преже  спхъ  л-Ьтъ,  сущю 
самодержцю  всея  рускыя  земля  Володпмеру,  вънуку  же  Иолъ- 
жнпу  а  правнуку  Рюрпкову;  ходпша  же  слугы  его  въ  Болъгары 
и  въ  Н^ыци,  п  вид1>ша  скверная  Д'Ьла  охъ;  п  оттол11  вдоша  въ 
Царьградъ  п  вид-Ьша  укра1иен1а  церковная  п  чпнъ  божествениыя 
службы,  изрядная  архпйер'Ьйская  л'Ьиота,  п-Ьнья  же  п  ликы,  и 
предстояи1я  дьяконъ;  п  ту  пребнша  8  дн1й  (").  //  ( — н4тъ) 
царь  же  Васнлей  и  Костлнтннъ  отънустпша  я  с  дары  и  с  честпю; 
они  же  пр1идоша  в  Русь.  Володпмеръ  же  созва  (съзва)  бояры  своя 
и  старцы,  п  рече  пмъ:  се  нрхидоша  посланн1и  нами,  да  слышпмъ 
отъ  нихъ  бышиая.  II  рекопка  слугы  ходившая  (^^):  яко  смотрихомъ, 
како  поклоплются  Болгар1)  в  ропагЬ  стояще  без  пояса:  п  покла- 
ппвсл  сядеть  п  глядить  сЬмо  п  овамо,  акы  б'Ьшенъ;  и  й'Ьсть 
веселья  и  нихъ,  по  печаль  и  смрадъ  великъ;  п  и1-.сть  добръ  за- 
копъ  ихъ.  П  И^ыцехъ  же  многы  1Шд1'>хомъ  въ  храмЬхъ  слул;бы 
творлп1,а,  а  красоты  никоея  (ппкоея  же)  не  видФ.хомъ  въ  нихъ. 
11р1идохомъ  же  въ  Грекы,  въ  Царьградъ,  н  ведопт  ны,  пд-Ьже 
служать  Богу  своему,  и  не  в'1'.мы  на  ж'б'е«'?й(пебссп)  ли  есмп  (есмя) 
был'Ь,  или  на  земли:  н'Ьсть  нпгд'1'.же  такова  вид'1ипя,  ни    красоты 


(^^)  Ьъ  П0ДЛИННПП1»  число  дней  означено  бувною,  которую  можно  прини- 
мать иакъ  за:м — 8,  такъ  и  зл:  «—50.  15о  нсякомъ  случа'В  этого  и80'Ёет1я  ыФтъ 
ьъ  Лт.тописи. 

(''^)  См.  отселф  Лавреит.  Л'Ьтои.  стр.  46  и  сл1»д,  въ  П.  С.  Русск.  Л*т.  т.  I. 
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такия  (таковая)  нвдоум'1&емъ  сказати;  токмо  то  в']^мы,  яко  тамо 
Богъ  со  челов-Ькы  пребываетъ  и  есть  служба  ихъ  лучши  всЬхъ 
странъ.  Мы  убо  ее  можемъ  забыти  красоты  тоя:  всякъ  бо  чело- 
в'Ькъ  аще  вкуспть  сладка  (сладко"),  посл-Ьда  не  приметь  горести; 
тако  и  мы,  Кпяже,  не  можемъ  здЬ  быто,  по  одемъ  тамо.  Болр1; 
же  рекоша:  аще  ее  бы  былъ  добръ  законъ  Греческый,  то  не  бы 
прияла  Олга,  баба  твоя.  Володпмеръ  же  рече:  воля  Господил 
да  будеть!  II  умыслп  въ  соб-Ь:  снце  сътворю  (сотворю). 

Миеувшю  же  л'Ьту,  нде  с  вон  на  Корсунь.  Корсуня  н^  же 
боряху  крепко  съ  града.  Володпмеръ  же  рече:  аще  ми  ся  пе 
предаете,  стоятп  им(1мъ  (имамы)  за  трп  л'Ьта.  Они  же  не  послу- 
шап1а,  и  стоя  шесть  м'Ьсяць  (''*).  Б'Ьже  в  Корсунп  мужь,  пмеиемъ 
Апастасъ;  сей  папнсавъ  на  стрелу  п  пусти  ю  къ  Володпмеру  ко 
кладязю  (къ  князю):  отъ  въсточния  страпы  града  въ  град-Ь  по 
трубамъ  воды  сведены;  копаиъ  щ)еим1ь  (перейми)  я.  Кпязь  же, 
се  слышавъ,  рече:  Господи  Боже!  аще  ми  се  сбудется,  аб1е  кре- 
щюся.  II  повел1'.  копатп  въпрекп  трубамъ,  и  иереяша  воду. 
Людпе  же  въ  гради  пзнеможаху  л:ажею  водъпою,  и  предашася. 
Он  же,  вземъ  градъ,  посла  къ  царемъ,  къ  Васи.ию  и  Костянтипу, 
въ  Царьградъ,  глаголя  има:  се  градъ  вашь  сланный  взяхъ;  слы- 
шавъ л:е,  яко  пмаета  сестру  д-Ьвою, — дайте  ю  (— п-Ьтъ)  за  мя; 
аще  ли  ми  ея  не  ласта,  азъ  н  Царюграду  тако  сътворю  посему 
(яко  сему).  Она  же  отв'Ьп1,аста:  намъ  недостопть  за  пекрещеныл 
даватп,  но  крещение  пршмеши;  ап1.е  ли  сего  не  сътворипш,  не 
дадуъмъ  (дамы)  сестры  своея  за  тл.  Володпмеръ  отв'Ьща  послан - 
нымъ:  пришедн1е  отъ  васъ  крестят  мл.  И  нослаша  царю  (царя) 
Анну,  сестру  свою  и  с  нею  воеводы  и  прозвутеры  (пресвитеры), 
и  пр1идоша  в  Корсунь.  А  Володпмеръ  разбол^^ся.  Еппскопъ  же 
с  попы  Корсупьскими  н  с  поиы  цариципы,  огласпвше,  крестип1а 
(и)  въ  церкви  святаго  Илкова  (^'•)  в  Корсун'Ь  град-Ь,  н  парекоша 
имя  ему  Василей.  И  бысть  чюдо  дивно  и  преславпо:  лко  възложи 
руку  напь  еппскопъ,  и  аб1е  ц11лъ  бысть  отъ  язвы.  Възрадовася 
сердцемъ,  и  мпози  отъ  бояръ  его  въ  томъ  час1>  крестишасл;  и 
постави  церковь  в  Корсун-Ь  на  гор1>  святаго  Васал1а  (^''). 

II  посемь  попмъ  царпцю  (и)  Анастаса  и  попы  Корсуньския, 
с  мощми  святаго  Климента  и  Фива,  ученика  его,  поймав  же  иконы 
изборныя  (соборныя)  и  книгы.  А  градъ  Корсунь  власть  царема 
за  в'Ьцо,  сестры  дгьля  ( — нЬтъ)  ею.  А  самъ  в  Киевъ  вшедъ,    по- 


(**)  .Чтого  изв1\ст1я  также  н-Ьтъ  у  Л'Ьтоппсца. 

('*)  У  Д-Ьтоиисцч:  въ  церкви  спятаго  Васильл,  Можно»  теперь  судить  о 
еприьедлпьости  догадки  Кираизиыа  (11.  Г.  Р,  т.  I,  примеч.  155)  касательно 
церккр  1нкова. 

(")  Въ  л11тоилси  не  08на1еыо  имя  этой   церкнв. 
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вел'Ь  осароврещн  и  избити  кумири,  овыв  иссещи,  а  ивыя  ижжещи; 
а  Волоса  пдола.  егоже  пмевоваху  скотья  бога,  вел-Ь  н  Почайву 
р^жу  вънрещи  (^');  Перуна  же  ]10вел'Ь  прпвязати  к  копеви,  къ 
хвосту  п  влещи  с  горн  по  Борнчеиу  на  ручей;  а  слугн  п1)Я€тавп 
бити  идолн  жезлиемъ.  Сеже  пе  яко  древу  чюющю,  но  на  нору- 
гап1е  бЬсу,  пже  првлщаше  ны  сымъ  (прелп1,епымъ  си)  образомъ. 
Плакахужеся  его  нев11рн1и  люде  (людп):  еще  бо  бяху  пе  пр1ала 
свлтаго  крещения.  II  прпвлекше  кумира  Перуна,  въвергоша  и  въ 
Дн'Ьиръ  рЬку,  и  проалы  пороги,  изиЬрже  и  в^трь  на  берегъ;  и 
огьтол1)  прослу  Перуня  гора.  11  положи  заиовЬдь  по  всему  граду, 
да  утр11  вси  обрящутся  па  рЬци,  богатъ  ли,  пли  убогъ,  пли  пищь, 
пли  работенъ.  Да  сеже  люд1е  слии1авше,  радостно  течяху,  глаго- 
люще:  ап1,е  би  се  не  добро  было,  не  бы  сего  князь  и  боярп 
прияли.  Па  утр11Я  же  изыде  Иолодимеръ  с  попы  царпцины  и  съ 
Корсуньскими  (на  Почайну  рф.ку)  и  снидеся  бещисла  народа: 
вл'Ьзше  в  иоду  до  тея,  а  ин1и  до  иерс1й,  ыладш  же  по  брегу,  а 
жены  младенци  держаще:  а  попы  (попове)  на  брез'Ь  молптвоваху. 
И  бысть  радость  велика  крестившимся  людемь  и  идоша  кождо 
(каждый)  в  домы  своя.  Володимеръ  же  радъ  бывъ,  яко  позна 
Бога  самъ  и  людие  всЬ  и  помолися  (рече):  Боже  сътворппий 
небо  и  землю,  п  море  п  вся  л;ке  въ  нихъ!  Призри  па  люди  твоя 
и  даЛ  пмъ  познати  Тебе  (истипаго  Бога)  и  утверди  в  нихъ  в'Ьру 
неблазнену,  а  мнЬ  помози  на  врагы,  да  побЬжю  и.  И  повели 
крестьяномъ  стаиити  церкви  по  тЬмъ  м-Ьстомъ,  ид-Ьлсе  кумиры 
стояли;  а  самъ  постави  церковь  святаго  Василья  па  холм1>,  пдЬже 
стоялъ  Перунъ  пдолъ.  И  поволЬ  попомъ  по  градомъ  и  по  селомъ 
люди  ко  крещеп1ю  приводити  п  д-Ьти  учитп  грамот-Ь. 

Минувшю  же  л'Ьту,  умысли  создатн  церковь  святыя  Богоро- 
дица, пославъ  приведе  мистера  отъ  Грекъ.  Свершен'Ь  же  ей  быв- 
ши, украси  ю,  и  иконами  удивпвъ,  и  поручи  ю  Анастасу  Корсу- 
вяпипу;  и  попы  Корсуньския  приставп  служити  въпей;  и  вдасть 
все  (дасть)  пмъ,  еже  6-Ь  взялъ  в  Корсуни,  и  кресты;  и  отъда  отъ 
всего  н.юьта  десятую  той  Церкви  и  отъ  града  (им'Ьп1Я  своего  и 
отъ  града  десятны  часть  той  церкви).  Б-Ь  бо  велми  милостивъ, 
по  словеси  Господню,  иже  речеся  (рече):  блажсни  милостпвги, 
яко  тгь  помиловать  будуть  С^"*).  Бяху  :ке  нищи  приходяще  на 
дворъ  его  по  вся  дни,  и  при1иаху,  кто  чего  требовап1е;  а  пе- 
дужнымъ,  неиогущпмъ  ходпти,  новел'Ь  слугамъ,  да  в  домы  про- 
восять  имъ.  П  многы  створи  доброд'Ьтели,  (и)  умре  же  па  Бере- 
стов'Ьмь,  и  потаиша  и,  б^  бо  Святоиолкъ  в  КиевЬ.  П  пощию  же 
меяси  кл'Ьтьмп  прьнмавте  (проимавше)  помостъ,  в  ковр'Ь  оирятав- 


("^)  Въ  л1)тописи  н^тъ  9Т0Г0  118Н11СТ1Я  О  Водос*. 
С^)  Мате.  5,  7. 
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ше,  е  ужЕ  свтьсиша  (св4сивше)  на  землю;  и  положиша  (возложше) 
на  сани,  везше,  ооставиша  в  в  свягЬй  Богородвци,  юже  6"^  самъ 
создалъ.  Се  же  ув-Ьдавше  людие,  снидошася  безщисла;  и  плака- 
шася  по  немъ,  боляре  акы  заступника  ихъ  земли,  и  убоз-Ьи  яко 
и  ( — п-Ьт!.)  кормителя.  Оле  чюдо!  яко  вторый  Яерусалиыъ  ва 
земли  явися  Кпевъ,  и  вторый  Моусей  Володпмеръ  явпся.  Овъ 
стопный  (сЬнный)  законъ  въ  Иерусалвм'Ь,  отълучяюще  отъ  пдолъ; 
а  се  (сей)  чистую  (честную^  в-кру  и  крещевхе  святое  въводящее  в 
жизпь  в'Ьчпую.  Овъ— ко  единому  Богу  веляше  иъ  закопъ  пр1итп; 
се  (с1й)  ж  в-Ьрою  и  святымъ  кре1цеи1емъ  просвЬти  всю  рускую 
аемлю,  и  прпведе  (и)  къ  иресвят'Ьй  Тропцп,  къ  Отцу  п  Сыну  и 
Святому  Духу;  п  доброд'Ьтелью  получи  жизнь  в-Ьчную,  и  люди,  тому 
ж  пиучивъ,  введе  въ  царство  небесное,  Онамо  къ  един-Ьмь  Ано- 
столомъ  рече  Господь:  не  бойся  малое  мое  стадо  С^'')  зд'Ьже  ко 
нс'Ьмъ  тоже  речено.  Онамо — 40  Д1]1й  и  3  Моисей  и  Законъ  давь 
ореставпся,  и  на  гор-Ь  погребеиъ:  се  ж  30  л-Ьтъ  п  3  бымъ  во 
святомъ  крещен!»,  в-Ьру  чистую  съблюдъ  (и)  заиов-Ьдп  свершнвъ 
Господня,  преставпся,  в  руц'Ь  Бож1и  душю  свою  предавъ  (*").  И 
тЬло  же  его  честное  вложиша  въ  гробъ  мраморянъ,  и  съхра- 
ниша  с  плачемъ  благов-Ьрнаго  князя. 

И  бысть  вторый  Костянтпнъ  в  руской  земли  Володимеръ: 
се  есть  новый  Костлнтипъ  великаго  Рима,  пже  крестпвся  самъ, 
и  люди  своя  крести;  тако  и  се  (сей)  сътвори  подобно  ему.  Аще 
6о  б'Ь  и  прежде  в  поганьств'Ь  па  скверную  похоть  желая,  но  по- 
сл1".же  прилежа  к  покалп1Ю,  якоже  Апостолъ  в'Ьш,еваеть(в'Ьщаетъ): 
иОи.же  умножится  грпхъ,  ту  изобилуешь  (изобилуется)  благо- 
дать (*').  Аще  бо  в  нев'Ьжьств'Ь  етера  съгр'Ьшен1а  быша,  посл-Ь 
же  раскаяшася  (разсыпашася)  иокаян1емъ  п  милостынями.  Лкоже 
глаголеть:  в  чемъ  тя  застану,  в  томъ  тя  и  сужю;  лкоже  Пророкъ 
глаголеть:  живу  азь  Аданаи  Господь,  яко  не  хощю  смерти  12пьш- 
никовъ,  по  обрититися  имь  отъ  пути  вашего  злиго  (''2).  Меози  бо 
праведн1Ц,  не  творяще  по  правдгь  (творяще  зло  п  пе  по  нравд^О 
живуще  погибають  (^^).  Диино  же  есть,  се  коликО  добра  сътво- 
рилъ  рустуй  земли,  крестивъ  ю.  Мы  же,  крестьяне  суще,  не 
въздаемь  почестья  протпиу  опаго  въздан1ю.  Аще  бо  (бы)  опъ  пе 
крестплъ    бы    насъ,  то  нын-Ь  былЬ  быхомъ  въ  прельсти  дьявола, 


(")  Лук.  12,  23. 

(^")  ЬооГ)щв  всего  этого  сравиен1я  Кгева  съ  1ерусадпиои'ь  а  6ладнм1ра 
съ  й1оусеем'ь  «111X1  въ  л'Ьтоаисв. 

(*')  1'им.   5,  20. 

(*-)  1езек.  33,   11.  Тсктъ  приведенъ  съ  опущен1виъ  я'Ькотормхъ  слоьъ. 

(*^)  Зд'Ьсь — аропусвъ  (вФроитно  происшедш1Й  отъ  переписчика),  судя  но 
юму,  какъ  мысль  вта  изложена  въ  Л'Ётописи  (II.  С.  Р.  Л.  т.  I,  стр.  56). 
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лко  и  прародители  наши  погинуша  (погибли).  Да  аще  быхомъ 
пм^ли  потщаеие  и  молбу  приносили  Богу  за  нь,  въ  день  преста- 
влев1а  его,— вида  (видя)  бы  Богъ  тщаа1е  наше  к  нему,  просла- 
вплъ-бы  и.  Намъ  бо  достоить  за  нь  Бога  молпти:  понеже  т'Ьмъ 
Бога  позпахомъ.  Но  даждь  (тп)  Господи  (Господь),  по  сердцю 
твоему  и  вся  прошео1а  твоя  исполни  (исполнить),  иже  желате 
царства  пебеснаго,  дажь  ти  Господи  (Господь)  в'Ьнецъ  с  правед- 
нпмн,  ппщп  райст-Ьй  весел1е  п  лпкъствовае1е  съ  Аврамомъ  н  с 
врочпмп  патр1архн;  я  коже  Соломонъ  рече:  умсршю  мужю  пра- 
ведну  не  погибаешь  уповате  (*'*).  Сего  бо  въ  память  держать  рус- 
ст1и  людие,  помппающе  святое  крещен1е,  и  ирославляють  Бога 
въ  молптвахъ  и  в  пФ>сняхъ  п  въ  псалм'Ьхъ,  поюще  Господеви 
новин  людие  просвящени  (просвещении)  Святымъ  Духомъ,  чающе 
пале-'ки  велпкаго  Бога  и  Спаса  нашего  1псуса  Христа  въздати 
комуждо  иротнну  трудомъ  неизреченную  радость,  юже  буди  улу- 
читп  всЬмъ  хрнстьяиомъ. 

О,  святая  царя,  Константине  и  Володпмере!  Помагайта  на 
иротивпыя  сродпикомъ  ваю  (вашпм7>),  и  люди  избавляйта  отъ  вея- 
ния б-Ьды,  гр-Ьческия  и  рускыя,  и  о  мн-Ь  гр1>шнемь  помолитася 
къ  Богу,  яко  имуще  дерзновение  къ  Спасу,  да  спасуся  ваю  мо- 
литвами. Молюся  и  мило  (милы)  васъ  д-Ью  ппсан1емь  г^шмотица 
(грамотице)  сея  малия,  юже  иохваляю  ваю,  паиисахъ  недостой- 
пымъ  умомъ  и  худымъ  и  нев'Ьжьственнымъ  смисломъ.  Вы  же, 
Святая,  молящеся  о  пасъ,  о  людехъ  свопхъ,  ир1пмФ>те  (пр1и- 
мпте.)  на  молитву  къ  Богу  святую  ваю  сыну,  Бориса  и  ГлЬба,  да 
вен  вкуи-Ь  възможете  Господа  умолптп,  с  помощью  силы  креста 
честнаго  п  с  молитвами  пресвятыя  Богородица,  Госпожа  нашея 
и  съ  всЬми  Святыми  (угодившими  Христу,  ему  же  подобаеть  вся- 
кая слава)  С''). 


№  2. 

О  редакц!яхъ  жит1я  преподобнаго  Аврааи1я  Ростовскаго 

(къ  прим-Ьч.  19). 

Намъ  известны  три  редакщи  жит1я  Авраам1ева,  которыя  виро* 
чемъ  разногласятъ  между  собою  только  касательно  первоначаль- 
пыхъ  л'Ьтъ  Преподобнаго  до  прибыт1я  его  къ  Ростову,  а  во  всемъ 
ирочемъ    почти    совершенно    согласны  и  видимо   составлены  при 


(**)  Притч.  16,  7. 

(^^)    Всего   ЭГОГО    СОСЛФДЫЯГО    0ТД'ЬЛеН1Я    Ы'ЬТЪ    ЬЪ    Л'ЬТОПИСИ. 
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иособ1н  однвхъ  и  т^хъ  же  источниковъ,  хоть  и  не  съ  одвнаковою 
подробпошю  и  обшорност1ю. 

Сппски  первой — кратчайшей  редакц1и,  которые  встречаются 
всего  чаще  (рукоп.  моей  бнбл.  №  39,  л.  141;  Л'^  65,  л.  122; 
библ.  Сиб.  Дух.  Ак.  №  270,  т.  I,  стат.  6;  Новг.  Соф.  бпбл.  №  503, 
л.  344;  Опое  рук.  Рум.  Муз.  стр.  212.  598.  666;  Оипс.  рук. 
Царек,  стр.  399.  428.  436.  607.  675),  говорятъ  съ  самаго  иамила, 
что  <преиодоб11ый  отецъ  нашъ  Авраамтй  б-Ь  родителю  благоче- 
стову  сыпъ»,  оставплъ  домъ  родительск1Й  съ  младихъ  л'Ьтъ  и 
бисть  мпихъ,  иотомъ  — мнвхомъ  пачгиьпикъ,  и  сталъ  иомышлятьо 
иросв'Ьщен^и  в-Ьрою  Ростова,  гд'К  «не  у  бЬ  еще  вси  ир1яша  свя- 
тое креще1пе»,  п  т.  далЬе.  Вообще,  спискп  этой  редаки,1и  сходни 
съ  напечатавнимъ  въ  ИрологЬ  и  Чета-Минеи  иодъ  29  чпсломъ 
октября,  при  томъ  только  разли41и,  что  въ  иЬкоторыхъ  сиискахъ 
названы  ио  имена  современние  Лвраамш  ростовск1е  епископы 
веодоръ  и  Иларюпъ,  и  князья  — Борпсъ  ростовск1й  и  св.  Владн- 
М1ръ,  а  въ  печатномъ  имена  ихъ  не  уиомяпуты.  Одппъ  изъ  ука- 
ааиныхъ  нами  списковъ  (Опнс.  Рум.  Муз.  666),  въ  которомъ, 
варочемъ,  имена  этпхъ  еиископовъ  и  князей  не  поимено- 
ваны, пзданъ  Костомаровымъ  въ  Памяти,  старинной  Русск.  Лите- 
рат.  I,  221—224.  Спб.  1860. 

Въ  сппскахъ  второй,  болгье  обширной,  редакц1п  ('рукоп. 
бвбл.  Спб.  Дух.  Ак.  Л?  270,  т.  I,  стат.  3;  Опнс.  рук.  Рум.  Муз. 
стр.  208),  начинающихся  словами:  «Еже  удивитися  святыхъ 
трудомъ  добро»,  носл-Ь  краткаго  приступа,  читаемъ  следующее: 
«С1Й  оубо  преподобний  Отецъ  нашъ  Авраам1й  отъ  нред'Ьлъ  Га- 
лическыхъ,  отъ  града  нарицаемаго  Чюхлома,  бЬ  родителю  благо- 
честиву  сынъ^  и  отъ  нихъ  книжному  оучен1ю  наказанъ  бысть  п 
благочест1ю  наоученъ,  н  бЬ  и  страсЬ  Бо;к1и  отъ  младыхъ  ногот^, 
ходя  во  всякомъ  смпреп1и  и  простот'Ь,  любя  чистоту  душевную 
вкуп-Ь  и  телесную.  И  еще  юпъ  сый  возрастомъ,  остави  родителя 
своя  п  мирскый  мятежь,  и,  вземь  крестъ  свой,  посл-Ьдова  Христу. 
Отсуду  прочее:  весь  бо  и  себе  иредставптн  хотя,  пзыде  взискати 
въ  честпыхъ  и  чюдотворныхъ  обнтелехъ  жилище  святихъ,  помя- 
нувъ  рекшаго:  добро  опечалитн  родителя,  а  не  Госиода,  овъ  бо 
созда  и  спасе,  ови  же  мпожицею,  ихже  возлюбпша,  и  погубнта, 
и  муд'Ь  предап1а.  II  1ако  об1иедъ  н  соглядавъ  мЬста  дополна, 
пр1иде  въ  преслопупий  велики!  Иопъ-градъ,  и  тамо  соглядапъ  вся 
спаеепая  и  чюдотворная  м'Ьста,  многонародиа  суи1.а  и  по  ВозЬ 
живуща.  Обаче  восхотЬ,  по  Пророку  реки-ему,  и  глагола  оиъ,  ио- 
мямувъ  къ  великому  оному,  еже  б'Ьгати  отъ  челов'Ькъ  и  спастися; 
тако  н  С1Й  преподобный,  оудалптпся  отъ  человЬкъ  и  водпори- 
тися  в  пустыню,  ир1иде  к  великому  езеру  .1адожскому,  и  тамо 
обрете  обитель,  речевую  Валамъ,  вннде  и  обита;  и  впдЬ  мЬсто 
отъ  града  оудалепо    и    не  з'Ьло    няродно,    восхотФ.  пребыватп  ту, 
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и  пр1атъ  бисть.  Ввд-Ьвъ  же  о  брат1и  благое  оустроен1е,  начать 
молити  пастыря  обители  тоя,  да  сиодобитъ  его  ангельскому  об- 
разу. Игуменъ  же  того  нскусивъ  духовн'Ь,  обр'Ьте  сосудъ  чпстъ 
Богови,  повел'Ь  оострищи  его  и  дасть  ему  ангельский  образъ  и 
прачте  его  ко  прочей  брат!».  Преподобвый  же  порадовася,  яко 
бысть  мпнхъ.  И  чистот'Ь  ир1ятел11ще  биьъ  Святаго  Духа.  Покора 
оубо  плотьская  духовп,  и,  обладая  страстьмп  душевиимн  п  телес- 
ними,  жестокому  пребывап1Ю  себе  вдавъ,  труди  къ  трудомъ  при- 
лагая. И  бисть  пскусепъ  ипокъ,  н  во  всЬхъ  тяжкнхъ  службахъ. 
И  пребысть  ту  л'Ьта  доволна,  и  трудомъ  многимъ  себе  пстопчивъ. 
И  вид-Ьша  пгуменъ  и  6рит1я  преподобнаго  Ав1)ам1я  трудпвшася 
доволно,  и  искусна  во  всемъ,  пачаша  почптати  его  и  честь  вел1Ю 
воздаятп  ему,  пвимъ  же  яко  и  пастиря  того  нарпцати.  Преио- 
добний  же  сего  никакоже  восхоти  слишатп,  ниже  чести  н1>кия 
взискати.  II  аб1е  отъиде  в  незнаемия  страви  и,  по  благоволенш 
,Бож1ю,  пр1пде  близ'Ь  града  Ростова,  и  ту  обита  при  езер-Ь,  малу 
колибицу  себЬ  поткпувъ.  Вид'Ьви1е  же  благоразумн1н,  богобояз- 
нев1и  челов-Ьцц,  начата  приходити  к  нему,  ип1и  же  и  сожи- 
тельствоватп  с  ппмъ  нронзволяюще.  Преподобный  же  ир1пмаше  и 
оучяше  когождо  ихъ  отъ  Божественнаго  ппсан1Я,  н  сов-Ьтоваше 
комуждо  полезная  п  печашеся  ими.  Отсел-Ь  и  не  хотя  бысть  иво- 
комъ  началнпкъ,  и  болшнмъ  трудомъ  касаашеся,  жит1е  паче  ан- 
гельское подражая,  п  чюдесъ  обогати  вся  благодат1Ю,  яко  всЬмъ 
нриходящимъ  нсц'Ьлятп  страсти  неисцЬлныя.  Преподобний  же  о 
семъ  паче  оумилився,  п  течен1емъ  слезпимъ  непрестано  душу 
омывая.  Вид'Ьвъ  же  блажеипий  еще  в  то  время  прелесть  идоль- 
скую, в  нечестивихъ  душяхъ  единаче  ристущу;  не  оубо  бЬ  и  еще 
пр1яли  всп  в  Ростов-Ь  святое  крещен1е,  но  чюдцкый  конецъ  еди- 
наче нокловлшеся  1долу  камену»...  и  проч.  Дал-Ье  сходно  съ  пер- 
вою редакц1ею.  Нельзя  зд'Ьсь  не  заметить,  что  составители  жит1я 
Ав1)аам1еиа  по  об']и1МЪ  этимъ  редакц1лмъ  иользовались,  вероятно, 
какимъ  -  либо  древнвмъ  жит1емъ  Преподобнаго:  ибо,  сказавъ  о 
церкви,  построенвоП  еще  сампмъ  Аираам1емъ,  въ  память  явив- 
и1а1'ося  ему  Хоаппа  Богослова,  дал'Ье  о  грамотахъ.  пожаловапныхъ 
Авраам1ю  св.  Бладим1ромъ,  повторяютъ  въ  тотъ  и  другой  1)азъ: 
<иже  суть  и  до  се1'о  Ане>.  Или,  быть  можегъ,  составитель  пер- 
вой, К1)атчайи1ей  рсдакщи,  самъ  жилъ  довольно  близко  ко  времена 
св.  Авраам1я,  спустя  два,  три  столЬт1я. 

Наионецъ  о  11рототии11  третьей  и,  вЬроятпо,  обшырюшшсй  ре- 
дакц1и  жит1л  Ав1ии1М1ева  мо;1:емъ  судить  только  по  извлечеи1Ю  изъ 
этого  :кит1я,  ном'1.щепиому  въ  рукописномъ  устаи'Ь  Валаамской 
об1Ггели  (рукой,  библ.  Сиб.  Дух.  Акад.  №  285,  л.  104  —  108). 
Предлагаемъ  зд'Ьсь  это  замечательное  извлече1пе  сполна:  <11ре- 
подооиый  Аврам1й  Ростовск1п  постри:кенъ  бисть  въ  Валаамской 
обители.  Выписано    изъ    полнаго  жит1я  его  сице:  родомъ  бЬ  отъ 
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пред'Ьлъ  галицквхъ,  града  Чухлова,  богатихъ  родителей,  но  ее- 
просв-Ьщенных-ь;  еще  бо  страна  та  въ  нев'Ьр1и  тогда  бысть;  пыя 
отъ  ро2сден1я  бЪ  Иверкь,  и  до  осинадесятъ  л-Ьтъ  бысть  въ  раз- 
слаблен1и  великомъ.  Случнся  же  быть  изъ  Новогородцевъ  благо- 
честивыхъ  мужей  во  град^Ь  пхъ  а  въ  дом-Ь  отца  его;  и  бесЬдоваху 
о  в-Ьр-Ь  въ  Господа  нашего  I.  Христа  п  бываемыхъ  чудесахъ  въ 
хрпст1анской  в'Ьр'Ь:  отрокъ  же,  лежа  на  одр'Ь,  внпмаше  б^л'^л!^ 
пхъ,  оудивлялсь  з'Ьло;  и  егда  вси  розыдошася,  нача  въ  себ'Ь  ио- 
мишлятп,  како  оу  отца  моего  много  боговъ  есть,  а  мн'Ь  не  помо- 
гутъ;  а  у  Новогородцевъ  едпнъ  Богъ,  и  мвогимъ  исц'6леп1е  даетъ. 
Если  бъ  мп-^!  оной  Богъ  далъ  здрав1е,  я  бы  сталъ  Ему  вЬровать 
п  служить  в'Ьчпо,  и  пошелъ  бы  въ  ту  нхъ  страну.  И  въ  т'Ьхъ 
мысляхъ  прпзывыше  себЬ  на  помощь  Господа  нашего  I.  .Христа, 
недоум'Ьвая  падолз'Ь,  еда  лп  поможетъ  ему.  П  аб1е  внезапу  ощу- 
тпвъ  нашедшую  свыше  силу  на  него,  нача  превращатася  на  одр^, 
рукама  и  ногама  влад-Ьти,  и  въ  скор-Ь  воста  съ  одра  своего,  воз- 
радовася  з'Ьло.  И  вндЬ,  лко  родителей  его  не  бЬ  въ  храмин-Ь, 
пзыде  въ  тойже  часъ  пзъ  дому  своего  п  пойде  на  заиадъ;  и  мно- 
Г1я  дни  шедъ,  обр-Ьте  наконецъ  в-Ьрующпхъ  въ  Господа  нашего 
1исуса  Христа,  отъ  которыхъ  наставляемъ  бысть  къ  по?^иан^ю  Бо- 
Ж1ю;  и  всему  Хрпст1анскому  закону  павыкъ  и  книжному  учеи1ю. 
П  по  н-Ькоторомъ  времени  дойде  и  велпкаго  Нова-града;  возра- 
довася  З'Ьло,  впдЬ  храмы  Бож1Я  и  ирочее  благочест1е.  Ища  же 
себЪ  м1>ста  уединеннаго,  отъиде  по  р'Ьц'Ь  Волхове  и  дошедъ  Ла- 
дожскаго  езера,  гд-Ь  оуслыша  о  обители  Лъивоначальныл  Троицы 
Валаамской,  достиже  оной,  и  пришедъ  ко  игумену  веогыосту, 
плачася  з1>ло  и  моли  о  приняти!  его  въ  монастырь,  сказывая  о 
себ'Ь  все  подробну,  и  что  еще  не  крещенъ  бысть.  Игуменъ  же, 
видя  его  благоразумна  отрока,  пр1ятъ  въ  монастырь  и  крести 
его,  и  нарече  имя  ему  Авсркш.  Онъ  же  поживе  съ  брат1ею  и  внд'Ь 
ихъ  трудолюбивую  о  БозЬ  жизнь,  и  умоли  игумена  постричь  его 
во  иноки.  И  постриженъ  бысть  съ  иаречен^емъ  пмепи  Аврамш.  И 
тако  преподобный  провождаше  жизнь  свою  по  вся  дни  въ  трудахъ 
мопастырскихъ  и  великомъ  воздержап1п,  пстончивъ  илоть  свою 
до  з-Ьла,  и  бысть  жилище  святаго  Духа.  Игуменъ  же  и  брат1я, 
ВНД'Ь  его  въ  толикихъ  трудахъ  и  смирен1п,  начаша  вельми  почи- 
татп  его.  Онъ  же  печаленъ  бысть  о  томъ  и  не  можаше  хвалы 
челон1)Ческ1я  терп-Ьти,  пзыде  изъ  обители  Валаамской  тайно,  и  по 
благоволен1Ю  Бож1ю  достиже  близъ  града  Ростова,  въ  иев'Ьр1|1 
еще  тогда  быви1емъ,  и  постави  себ'Ь  хижину  близъ  езера,  нача 
житп  ту  и  приходяп1ихъ  къ  нему  лсителей  въ  педугахъ  нсцЬллше 
благодат1Ю  Бож1сю.  Народъ  же  той  иоклопли1есл  идолу  Велесу,  въ 
которомъ  злый  бЬсъ  живлше,  мечты  и  страшилища  творяще.  Пре- 
подобный же  Аврам1й  падолз'Ь  времени  молл1иесл  Господу  Богу, 
да  подастъ  ему  силу  п  благодать    Святаго    Духа    разоритп    того 
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идола  и  люди  нев^&рныя  обратита  еъ  познан{ю  Бож1ю.  Како  же 
преподобный  ведя  святаго  1оанна  Богослова  и  пр1ятъ  отъ  него 
гсезлъ,  п  т-Ьмъ  сокруши  идола  Белеса;  и  тако  люди  нев'Ьрныя  об- 
рати ко  Господу,  и  обптель  въ  Ростов-Ь  оустрои  святаго  Богояв- 
лен1Я  Господвя,  и  общежительство  брат1н  предаде,  и  о  прочемъ 
всемъ  пнсаво  подробну  въ  Чет1н  манен,  месяца  Октовр1я,  29  дня. 
Преподобный  же  Аврам1Й  бысть  въ  одъномъ  стол'Ьт1п  святаго 
князя  Владпм1ра,  по  свид-Ьгельству  жат1я  его  пзъ  сл-Ьдованнаго  1 
Псалтпря».  Прпбавимъ,  что  помянутый  уставъ  Валаамской  обп- 
телп,  въ  которомъ  помЬп;епо  изи'Ьст1е  о  преподобныхъ  отцахъ,  въ 
ней  жпвшпхъ,  въ  частности  и  о  преподобномъ  Авраам1п,  былъ 
свпд'Ьтельствованъ  въ  1711  г.  м'Ьстоблюстителемъ  патр1арша.10 
престола,  Стефаномъ  Лиорскпмъ,  а  потомъ  свид'Ьтельствованъ  о 
утвержденъ  митрополитами  новгородскими  н  сапктпетербургскпми — 
Гавр1иломъ  и  Амврос1емъ,  какъ  значится  въ  предисловии  и  по- 
сл'Ьслов1и. 


№  3. 

Заметка  объ  основан1и  города  Владим1ра  Кляземскаго 
(къ  првмич.  26). 

Объ  основае1и  города  Владпм1ра  Кляземскаго  еще  св.  Влади* 
ьпромъ,  кажется,  можно  заключать  съ  н-Ькоторою  в11роятност1ю 
изъ  словъ  владпм1рскаго  же  летописца,  жпвшаго  въ  XII  в-Ьк-Ь. 
Разсказывая,  что  ростовцы  и  суздальцы,  по  смерти  Андрея  Бо- 
голюбскаго  (1174),  который,  какъ  известно,  почти  создалъ  вновь 
и  возвысилъ  на  степень  сиоей  столицы  городъ  Владим1ръ,  ее  со- 
глашались съ  владпм1рцами  въ  избранш  новаго  князя,  и  хвалясь 
своею  древпост1ю,  говорили:  <сд'Ьлаеыъ  такъ,  какъ  памъ  любо, — 
Володимеръ  естьтолько  пригородъ  нап1Ъ>,— л1>тописецъ  замЬчаетъ, 
что  это  говорили  они,  <противяп^еся  Богу  и  правд-Ь  Бож1ей  (т.  е. 
говорили  песправедливо),  слуптюще  злыхъ  человЪковъ  развратнп- 
ковъ,  пе  хотящихъ  намъ  добра,  завистью  граду  сему  и  живущнмъ 
въ  пемъ:  постави  бо  прежде  градъ  сей  велик1й  Володимеръ,  и 
иотомъ  кпязь  Аидр'Ьй>.  Пе  то  ли  хот'Ьлъ  сказать  л^тописецъ, 
что  отнюдь  пе  Андрей  Боголюбск1й,  а  первоначально  самъ  Вла- 
дим1ръ  Велиюй  поставилъ  городъ  Владпм1ръ,  а  >.отомь-то  уже 
Андрей,  и  что  следовательно,  довольно  древенъ  и  этотъ  городъ, 
а  не  такъ  повъ,  какъ    воображаютъ,    называя    его    пригородомъУ 
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Еслв  заключев1е  спрапедлево:  то  основательно  ли  думать,  будто 
зд-Ьсь  Владим1ромъ  Велпкиыъ  иазнвается  Владим1ръ  Мономахъ? 
Можно  ли  было  въ  1176  году  доказывать  древность  города  Вла- 
Д11м1ра  '1"Ьмъ,  что  он'ь  основанъ  въ  1116  году  (Поли.  Собр.  Рус. 
Л'Ьтон.  I,  160.  Снес.  Карамз.  II.  Г.  Р.  I,  прпм.  463;  III,  прям. 
36  и  37)?  Свнд'Ьтельство  нозднихъ  летописей  (ХУ- ХУ1  в.), 
будто  «Мономахъ  ноставплъ  градъ  Володпмеръ  Зал'11шьскый> 
(Карамз.  II,  прим.  238),  не  можетъ  пм'Ьть  зд'Ьсь  силы:  потому 
что  друпл  Л'Ьтон иси  того  самаго  же  времени  говорятъ  напротивъ, 
что  именно  св.  Иладпм1ръ  былъ  въ  землЬ  Суздальской  съ  еван- 
гельскою проиов'Ьд1Ю  И  осноналъ  въ  ней  этотъ  городъ  (см.  выше 
нром-Ьч.  24).  Ирнтомъ  виражен1е  л'Ьтописей,  что  Мономахъ  по- 
ставилг  городъ  Владпм1ръ  оал'Ьшьск1й,  можно  понимать  въ  та- 
кимъ  же  смысл'Ь,  въ  какомъ  н  ныражен1е  ихъ,  что  Андрей  Бого- 
любск1й  создалъ  этотъ  городъ  (Ник.  Л^т.  И,  стр.  176),  т.  е.  не 
въ  СМЫСЛ'Ь  сервопачальпаго  поставлеп1я  и  созданы,  а  только  въ 
СМЫСЛ'Ь  дальп-Ьйшаго  устроен1л  и  обновлеп!Л.  Зам'Ьчательно,  что 
о  созданы  Владнм1ра  па  Клл.'зьм-Ь  Аидреемъ  Боголюбскимъ  гово- 
рнтъ  тотъ  же  л'Ьтонисецъ,  который  еи1,е  ире;кде  скязалъ,  что 
этотъ  городъ  заложим  Бладнм1ръ  Велик1й  въ  У92  г.  (Пик.  Л'Ьт. 
I,  104).  Утверждать,  что  н'Ькоторые  л'Ьтописцы  ошиблись,  что 
равноапостольный  кнлзь  путешествоиалъ  собственно  па  Волынп  п 
тамъ  основалъ  городъ  по  своему  имени,  а  они,  едва  ли  зная  о 
существован!и  этого  города,  смЬшали  его  съ  Влад»м1ромъ  на 
Клязьм'Ь  ('1атищ.  Нет.  Рос.  II,  прим.  196;  Карамз.  II.  Г.  Р.  I, 
нрим.  466;  Фи.тр.  И.  Р.  Ц.  I,  прим.  41),  несираведлпво.  О  су- 
тешеств1и  св.  кнл.чя  В'Ь  землю  Суздальскую  и  основан1н  имъ  Вла* 
Д11И1ра  на  Клязьм-Ь  л'Ьтоиисцы  эти  говорл'1'ъ  уже  въ  990—992  г., 
уиомлнувъ  еще  подъ  988  годомъ  о  другомъ  город-Ь  Владпм1р1), 
который  отдапъ  былъ  въ  уд'Ьлъ  князю  Всенолоду,  и  въ  продолжеп1и 
своего  110В'Ьствоваи1л  неразъ  говорятъ  о  Владпм1р'Ь  Волынскомъ 
(напр.  Ник.  ЛЬтоиись  говорить:  «Никита  Митроиолитъ  ноставя 
еиискоиомъ  С<!М1оиа  въ  Володимер'ь  Волынснп'ч.  И,  54,  снес, 
стр.  72  и  др.).  Сл'Ьдовательпо,  они  знали  иосл'Ьдп1й  городъ  п 
ум11ли  отличить  его  отъ  Владим1ра  Кляземскаго.  Да  и  ио  л'Ьто- 
писи  преиодоб.  11есто1>а  Владим1р'ь  Волынск1й  представляется  ул:е 
суп1естиую1цим1.  въ  988  1'оду,  прежде,  нежели  пачалъ  раипоапо- 
стольпып  князь  созидать  города  по  рЬкамъ  Десп'Ь,  Остеру,  Тру- 
бсжу,  СулЬ  и  Стугн'Ь  (11.  С  Р.  Л.  I,  ст1).  52).  СлЬдовательио  н'Ьтъ 
осповаи1я  думать,  будто  Влад11М1ръ  Волыпск!!!  построенъ  этнмъ 
княземъ,  а  пе  п|)1'жде.  Не  находя,  такимъ  образомъ,  достаточпыхъ 
осиоиам1П  считать  совершенною  баснею  сказап1е  о  иутеи1еств1и  св. 
Владим1ра  въ  землю  Суздальскую  съ  евангельскою  11ропов'Ьд1ю  п 
о  заложен1и  имъ  зд'Ьсь  го1)Ода  Владим1ра,  хотя  съ  другой  стороьы, 
не  признавая  этого  сказап1я  и  совершенно    достовЬрнымъ,  замЬ- 
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тимъ  въ  дополнен1е:  а)  что  Владем1ръ  Кля8емск1й  въ  начале 
своемъ  и  даже  до  времени  Андрея  Воголюбскаго  могъ  бить  го- 
родкомъ  очень  пезначительнымъ,  въ  род-Ь  небольшой  кр'Ьпости, — 
потому  неудииительно,  если  до  XII  в-Ька  о  немъ  не  упоминается 
въ  Л'Ьтоиисяхъ  {Епримз.  \\.  Г.  Р.  1,  ирны.  466;  П,  ирпм.  178);—- 
б)  что  св.  князь,  какъ  по  расположенности  къ  основанному  нмъ 
городку  па  прекрасномъ  мЬстЬ,  такъ  н  еще  болЬе  по  любви  къ 
сыну  своему  Борису,  княжившему  въ  земл'Ь  ростовской  и  суздаль- 
ской, могъ  и  впосл15дств1и  носЬтить  эти  м'Ьста,  даже  неразъ, 
особенно  въ  иродолжен1е  того  долгаго  времени  своей  жнзнп  (9У7 — 
1015),  о  которомъ  почти  ничего  не  сохранили  лЬтописи; — в)  и 
что  во  время  такого-то  иребыван1я  св.  Владим1ра  въ  стране  Суз- 
дальской п  могъ  им'Ьть  сношеп1я  съ  нимъ  во  Владим1р'Ь  на  КлязьмЬ 
св.  Авраам1й,  иодвизав1и1йся  тогда  въ  РостовЬ. 


.V  4. 

Что  такое— настолован!е  епископовъ 

(къ  прим'Ьч.  120). 

Па-столованк,  т.  е.  возведеи!е  на  столъ  (^•»-{>(>о>1оаос,  ш1Ьго 
т!^а1ю),  какъ  справедливо  объяснилъ  еи1,е  м.  КвгеБ1й,  согласно 
съ  древиост1Ю  (Он.  К. -Соф.  соб.  стр.  15),  былъ  обрядъ  въ  древ- 
ней Церкви,  состоявппй  въ  сл'Ьдуюп1.емъ:  по  рукоиоложен1и  кого- 
либо  въ  санъ  епископа  назначался  особый  день,  когда  во  время 
лптург1и,  всл'Ьдъ  за  нрочтеи1<змъ  Апостола  и  Еиаигел1л,  этотъ  но- 
воиоставлеппий  еиискоиъ  былъ  торжественно  возводимъ  посвятив- 
шими его  1ерархами  па  каоедру  М1а  столъ  —  а[.о^<с)  среди  церкви 
И  прив'Ьтствуемъ  провозглашеп1емг  его  еиарх1и  и  д1»лоиап1емъ 
(В1пз:11ат.  Оп^'.  есск'8.  ИЬ.  II,  с.  XI,  §  16).  Объ  итомъ  ;ке  обрядЬ 
настолован1я  или  посажден1я  на  престолъ  подробно  говорить  и 
Спмеонъ  Солунск1й  —  иъ  Разгоиор.  о  св.  свяи1,еинодЬйств1яхъ  и 
таинстпахъ  дерковпыхъ,  гл.  186,  197  (русск.  пс'1)еводъ  въ  Хр. 
Чт.  1856,  за  1юль,  отд.  II,  стр.  27С.  291).  Нъ  помяпутомъ  (иъ 
прим'1>ч.  121)  Иогодппскомъ  Пролог'Ь  Х1У  в'1жа  объ  утомъ  насто- 
лован'т^  которое  Лросланъ  устаповилъ  со1(ер1иать  въ  Георг1евскоЯ 
церкви,  читаемъ:  ^^и  святи  ю  Ларпопомъ  митрополитомъ  мЬслца 
Ноября  иъ  26  день,  и  сотвори  въ  пей  пастолоиан1е  повоставпмымъ 
епископомъ».  13д'1,сь  п  мысль  ясна,  и  видимо  различаются  два 
д1;йств1я:  святи  ю  въ  2(]  депь  Ноября,  и  всл'Ьдъ  за  тЬмъ:  сотво. 
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ри  вг  ней  настолованге  новоставпмымъ  еписЕОпомъ.  А  потому  чте- 
1ме  этого  Пролога  мы  предпочитаемъ  чтее1ю  другаго,  хотя  столько 
же  древняго,  пролога,  въ  которомъ  написано:  «и  сътвори  насто- 
лован1е  ноЕъставимымъ  псалмомъ* .  Тутъ  очевидпая  описка,  совер- 
шенво  пиз1^ращаюш.ая  смыслъ  р-Ьчи,  или  лучше,  не  дающая  ни- 
какого смысла:  чтб  такое  новоставимый  псаломъ?  Равпымъ  обра- 
:^омъ  не  можемъ  согласиться,  будто  подъ  пастоловап1емъ,  которое 
сотнорилъ  Ярославъ  въ  Георпевской  церкви,  разум'Ьется  освящс- 
нге  ея  и  собствеопо  посттлсшс  въ  ней  новой  трапезы.  Разв1> 
Лрославъ  двукратно  освящалъ  церковь— 26  ноября  п  всл-Ьдъ  за 
т'Ьмъ?  Или  разв1>  поставлен1е  новой  трапезы  въ  церкви  бываетъ 
иосл-Ь  освящее1я  церкви  и  есть  нЬчто  отд-йльпое  отъ  освящен1Я? 
(Фила}).  Ист.  Русск.  Церкв.  I,  155,  прим-Ёч.  204).  ПесоыпЬпно, 
что  иастолонап1е  епнскоповъ  суи^ствовало  и,  у  насъ  съ  самаго 
начала:  <азъ...  отъ  благочестивихъ  епископъ  священъ  п  нааполо- 
ваны,  говорптъ  о  себ-Ь  митрополнтъ  Иларшпъ  въ  своемъ  Исио- 
в'Ьдан1и  (Ирпб.  къ  Тв.   св.  0гц.  II,  255). 


№  5. 

Жкт1е  08.  великой  княгини  Ольги. 

(въ  првм'Ёч.  149). 

«Святая  великая  княпня  Олга  родися  въ  плесковской  стране» 
в  веси  зовомыя  Выбуто.  Отца  пм'Ьаше  нев-Ьриа  сущи,  такожъ  и 
матерь  некрещену  отъ  языка  Варяжска;  и  отъ  рода  не  княжска, 
ни  отъ  велможъ,  но  отъ  простыхъ  бяше  челов'Ькъ.  О  имени  жъ 
отца  и  матере  иисан1е  нпгд'Ьжъ  изъяви.  Образомъ  бяше  святая 
тиха  п  кротка  и  любима  ко  всЬмъ  и  мудра  з-Ьдо.  Посемъ  князь 
Руск1й  Игоуръ  попя  ю  за  ся  за  премногую  ея  доброд-Ьтедь  и  до- 
6ронрав1е.  По  временпжъ  родися  сыпъ  пма  Святославъ,  еще  бо  в 
н«'в11рств1и  пма  сущи.  Посемъ  Древяне  убиша  велпкаго  князя 
Пгоуря.  Сыну  жъ  его  Святославу  в  то  время  еще  младу  сущу,  оста 
отца  своего  п  сЬде  в  Кпев^.  Святая  же  княпня  Олга,  по  смерти 
мул^а  своего  Игоря,  просвещена  бывши  Бож1ею  благо дат1Ю,  и  пде 
в  землю  греческую,  въ  царствующий  градъ  взыскатн  в^ры  Хри- 
стовы, ид-Ьже  хрпстиянъство  утвердпея.  И  паки  прпшедъ  святая 
в  царствуюпий  градъ,  и  испроси  отъ  патрхярха  святаго  крещеп1а. 
Посемъ  царь  въсхот!»  пояти  снятую  за  ся,  понеже  бо  мудра  6-Ь  и 
красна  з'Ьло.  И  аи1е  Бож1ею  помощ1ю    упремудрп  царя  п  глагола: 
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царю  ее  подобаетъ  христ1яаомъ  поганыхъ  повмати.  Иосемъ  царь 
же  с  патр1архомъ  самъ  креста,  своима  рукама,  святую,  въ  амя 
Отца  и  Сына  н  Святаго  Духа,  и  еарекоша  нмя  ей:  Елена.  И 
пакп  поучивъ  ю  патр1архъ  отъ  божествееыхъ  писан1й.  11осемъ  свя- 
тая даде  патр1ярху  блюдо  злато  з  драгими  камык!,  пж  жепчюгомъ 
устроено,  на  послужеп1е  святому  олтарю  соборны  церкви.  И 
паки  царь  глагола  святой:  пойди  за  мя:  сее  уже  крещена  еси. 
Святая  же  глагола:  царю,  не  подобно  то  есть  понятп;  понеже 
породплъ  мя  есп  в  куп'Ьли  святаго  крещен1а.  Царь  же,  помис- 
лппъ,  п  патриярхъ,  я  ко  пе  подобаетъ  понятп  ей,  н  даде  святей 
дары  ыногп,  —  царь  такожъ  и  патр1'ярхъ;  п  отпустпша  ю  с  вели- 
кою честью  в  землю  Рускую  к  людемъ  свопмъ.  И  посемъ  святая 
иача  требища  п  коуморы  сокрушати  по  мпогимъ  м-Ьстомг,  и  ь 
гЬхъ  м'Ьсто  нача  крести  Хрпстови  поставляти:  крести  :ке  тЬ  Хри- 
стовы зпамен^а  п  чюдеса  творятъ  п  до  сего  дни,  ид'Ьже  святая 
поставила  бяше.  Посемъ  же  снятая  хожаше  по  градомъ  и  ио  М11- 
стомъ,  учаше  в-Ьри  Христов^,  и  уроки  легк1и  и  даии  иолагаше 
на  людехъ.  И  паки  пр1ид'Ь  святая  на  м-Ьсто  Илескови  р-Ьки  и 
Келик1е,  и  възлюби  м-Ьсто  вельмп;  бяху  бо  на  мЬст"!)  томъ  л11съ 
великъ  п  дуброви  мпоги.  II  ту  вид!;  лучю  трис1Ятельнаго  Боже- 
ства, и  па  м'Ьст'Ь  томъ  крестъ  постави:  крестъ  же  той  стоитъ  и 
до  сего  дни  въ  память  святия.  Святая  же  пророчески  глагола  бо- 
яромъ  своимъ  и  рече:  на  м^ст^!  семъ  будетъ  церковь  святыа 
Троицы;  градъ  же  будетъ  великъ  и  славепъ  З'Ьло,  и  изобил1а  в  немъ 
будеть  мпога.  II  посемъ  святая  пр1иде  к  сыну  своему  Святославу 
и  живяше  с  иимъ.  11  аб1е  пача  святая  учити  сына  своего  Свято- 
слава о  и-Ьр-Ь  ХристовЬ;  сыпъ  же  святыя  нимало  впятъ  о  семъ, 
но  хожаше  въ  мпоз'Ь  силы,  и  пл-Ьняше  грады  и  язицы,  и  дани 
мпоги  полажаи1е  на  нихъ,  и  послЬди  и  самъ  Святославъ  в  нев'Ь- 
р1и  убьепъ  бысть  отъ  агаряпъ.  II  посемъ  святая  посла  много  злата 
па  Плескову  реку,  ид-Ьже  вид-Ь  лучю  трис1Ятельпаго  Божества,  на 
иоставлен1е  церькви  святыа  Троица.  II  посемъ  ио  крещенхи  жи- 
вяше л'Ьтъ  е1  и  угоди  Богу,  и  с  миромъ  предавъ  снятую  свою  и 
честную  душю  в  руц'Ь  Христу  Богу  в  л'Ьто  0477,  м'Ьсяца  Июля  в  д| 
день.  II  посемъ,  времени  многу  мипувшу  по  преставлен1и  святыа, 
виукъ  же  ея — блаженный  князь  Владимеръ  въсиомяну  о  мощехъ 
святыа  бабы  своеа,  и  пр1иде  па  м'Ьсто  самъ  с  митроиолитомъ  и 
со  всЬмъ  священпымъ  соборомъ  и  с  фимяномъ,  и  раскопавше 
землю,  и  обр'Ьтоша  честпыа  мош.и  святыя  бабы  своея  княини  Олгн 
Ц'11лы  и  нерушимы  пребывають.  Они  же  ирослаииша  Бога,  и 
въземъи1е  мои1.п,  и  положииа  въ  церкви  святыа  Богородица,  въ 
гроб'1>  каменеЬ  мале;  и  па  верху  гроба  того  честнаго  окопце  сътво- 
рии1а:  п  туд'Ь  видять  блажеппыа  т'Ьло  лежаше  ц'Ьло  п  тл'Ьн1ю  не- 
причастно, но  св'Ьтяшеся  яко  солнце.  А  иже  кто  пр1ИД'Ьтъ  с  в-Ь- 
рою  ко  гробу  святыя:  и  оконце  оно,  пже  на  гроб'Ь   святыа,  само 
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о  себе  отверзется,  и  видятъ  честное  т^ло  и  мнози  пр1емлготъ  ис- 
ц'Ьлен1е  ееоскудно;  а  другимъ,  пже  не  с  в-Ьрою  прпходящимъ  к 
честному  ковчегу  святыа,  не  отворптся  оконце  гробпое,  и  не 
видятъ  святаго  и  честнаго  ея  т1>ла,  во  токио  гробъ  вадяху  сня- 
тый» (Рук.  Рум.  Муз.  Ле  397,  л.  380  об.,  Восток.  Оаис.  стр.  С01). 


Л»  6. 

Поучен1е  Новгородскаго  епископа  Луки  Жидяты 
(къ  прик-Ёч.  221). 

<Се,  братве,  сию  заповедь  пьрвЬе  озв-Ьстно  должен  есмы  вен 
крьстьяне  дьржатн:  в'Ьроватп  въ  едпнъ  Богъ,  въ  Троица  славнмъ, 
въ  Отца  и  Сына  п  Святаго  Духа,  якоже  наоучалн  ни  святой  апо- 
стола II  отца  оутвердплп  вщл/  въ  единого  Бога  до  конца...  В'Ь- 
руите  въскресенпю  и  жпзнп  в'Ьчьнип  п  гр'Ьпшикомъ.  Не  л'Ьнатпся 
к  церкви  ходптп  на  заоутренюю,  на  литургию,  на  вечернюю;  и 
въ  своей  клето,  хотяи  спати,  Богу  поклонися,  тоже  и  на  ложп 
ляжии.  А  в  церкви  тоже  стой  съ  страхомь  Божппмь;  не  молви 
рьчпи,  не  помышли,  но  молп  Бога  всемь  сердцемь,  да  отдястъ  ти 
Богъ  гр-Ьхи.  Любовь  им-Ьпте  съ  всякымь  человЬкомь,  а  боле  съ 
братпею.  Не  будп  нно  на  сердцп,  а  ино  въ  оуст-Ьхъ.  И  подъ 
братомъ  ямы  не  рын,  да  тебе  Богъ  въ  горшая  пе  върьжеть.  Будп 
правдпвъ  о  бративъ  тако,  акы  пе  каяся,  правды  дф.ля  и  закона 
Божия,  и  г2юб1/  прилежа,  да  счетаеть  тя  Богъ  съ  святыми  своими. 
Иретрьппте  братъ  брату  и  всякомоу  человеку,  а  не  въздати  зла 
за  ало.  А  другъ  друга  похвали,  да  и  Богъ  вы  похвалить.  Не  мози 
свадпти,  да  не  наречешися  сынъ  дпяволоу,  по  смирнея  да  нарс 
мешыся  сыпъ  БожиЛ.  Ни  осуди  брата  ин  речью  ни  мыслию;  поми- 
най своя  гр-Ьхи,  да  тебе  Богъ  пе  осудить.  Помилуйте  оубогил 
гладныя^  Т'Ьмьнпчныя;  своимъ  серотамъ  милостнвп  боудпте,  то  во 
всльмн  милостивъ  сеть,  иже  домачняя  своя  весь  скорби  створить. 
Смышлсиис  людьское  не  л'Ьпо  пм-Ьтп  памъ,  пп  молвитп  срампа 
слова,  ни  гнФ>ватися  на  всякого  дпи  па  всякъ  чсюап.къ.  Ни  о  хри- 
стованин  пос.юьигн  никомужс;  в  папастп  тьрии  п  на  Бога  оупоиа- 
нпе  им-Ьй;  буестне  имЬй,  ни  гордостп  п  пнЬхъ  ся  лшкпы  твори. 
Поминай,  яко  оутро  будепш  смрадъ,  гнои  и  червие.  Боудете  въ 
смиреиии,  кротци,  пе  мпогоглаголеви,  да  и  посл^чпьппци  будете 
и  творци  Божиимъ  запов^^д'Ьмъ:  в  гордаго  бо  сердца  дпяиолъ 
жиасть,  Болшя  слово  не  хощеть    прплнути  к  нему.    Чти  стараго 
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челов-Ька  и  родителя  своя;  не  кленися  Божиимъ  именемь,  но  вного 
ваклвнавте,  пи  проклпнаите;  судите  судъ  по  правд1>.  Бога  ся  бои- 
теся,  а  князя  чтпте.  Раби  будете  пьрвое  Божий,  та  же  Господу 
чтите  отъ  всего  сердца;  ерея  Боисчя  чтите.  Ни  оубии,  пи  оукради,  ни 
солжп,  лжи  послухъ  не  буди,  не  завиди,  не  оклевечв;  блядня  не 
створи  с  чюжимн  женами,  не  пии  без  года,  по  в  м)ьру,  а  не  вь  пи- 
яньство.  Не  буди  гн'Ьвлавъ,  ни  паираснпнъ;  с  печалными  ся  пе- 
палуй^  съ  радующими  ся  радуй;  п  скверпена  пе  ядите,  святня 
дни  чтите.  Буди  же  ми  съ  всеми  нами  амипъ>. 


№  7. 
Молитва  митрополита  Илар1она 

(къ  прим.  222). 

«Владыко  Господи  Боже  нашь,  высок1й  и  славный  челов^^Ео- 
любче,  въздая  противу  трудом  славуж  и  честь,  н  причастьника 
творя  своего  царства,  помяни,  яко  благъ,  пас  нищих  твоих;  яко 
имя  тоб-Ь  человеколюбец.  Аще  п  добрых  д-Ьл  пе  пмамы,  ну,  мнопа 
ради  своеа  милости,  спаси  ни;  мы  бо  люд1е  твои  и  овца  паствины 
твоея,  п  стадо,  еже  поионачат  паствити,.  истргъ  отъ  иагюбы  идо- 
лослужен1а.  Пастырю  добрый,  положпвый  душу  свою  за  овца,  не 
остави  нас,  аще  п  еще  блудим;  не  отврьзи  пас,  аще  и  еще 
съгр^шнхомъ  ти,  акы  повокуплени  раби,  въ  всем  не  угодяще 
господину  своему.  Не  възгнушайся,  аще  мало  стадо,  пю  реци  къ 
нам:  не  бойся,  малое  мое  стадо;  лко  благоизволп  отецъ  вашь 
небесный  датн  вам  царст1ие.  Богатый  мплост1Ю  и  благый  щедро- 
тами, об'!>п1,авыйся  пр1нмати  кающихся,  ожидая  обращен1а  гр-Ьпп.- 
вых,  пе  помяни  многих  грФ.х  наших,  ирхими  пы  обращающихся 
к  тоб'Ь,  загладн  рукописан1е  съблазнъ  наших,  укроти  гиЬвъ,  имже 
ырогп'Ьвахомъ  тя.  челов^колюбче;  ты  бо  ны  есп  Господь,  п  власть 
пли  жити  нам,  или  умрети.  Утолил:  гнЬв,  милостиве,  егож  достойпи 
есмы  по  д-Ьлом  нашим,  мимоведи  искушец1е  паше;  яко  прьсть 
есмы  п  прах,  п  не  въи1йди  въ  суд  сърабом  твоим.  Мы  люд1е 
твои,-— тебе  ищем,  теб^!  мили  ся  дЬем,  тебЬ  ирипадаем:  съг1)Ф.- 
шпхом,  зла»[  сътворихом,  пи  съблюдохом,  ни  сътворнхом,  лко  же 
запов-Ьда  нам;  земп1и  суще,  къ  земли  прпклопихомся,  и  лукавая 
съд11лхом  пред  днцем  славы  твоеа,  на  похоти  телесныя  преда- 
хомся,  поработахомся  грЬхови  и  печалем  житейским,  быхом  бФ.- 
гупп  своего  владыкы,  убози  от  добрых  д'Ьл,   окаянни   злаго   ради 
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жвт1а.  Плачемся,  аросвм,  и  молвм  и  каемся  своих  злых  д^^л,-* 
просимъ:  да  страх  твой  послешв  въ  сердца  наша,  —  молим:  да 
на  страшн-Ьм  суд^Ь  помилуеши  ны;  ныв-Ь  же  спаси,  ущедрп, 
вризрв,  посЬти,  умилосердися,  помилуй;  твое  бо  есмы  създан1е, 
твоею  руку  д-Ьла.  Ав1,е  бо  безакон1а  наша  надзриши.  Господи, 
Господи,  кто  постоит?  Ага.е  бо  въздаеи  комуждо  под11лом  его, 
то  кто  спасется?  Яко  от  тебе  оц'Ьщевхе  ест,  от  тебе  милость, 
избавлен1е,  и  душа  наша  въ  руку  твоею,  и  дыхан1е  наше  въ  воли 
твоей.  Допел'Ьж  бо  благое  призпран1е  твое  на  нас  б'Ьаше,  благо* 
депьствовахом;  а  егда  съ  ярост1ю  прпзр'Ь  напы,  иш,езохом,  акн 
утрьняя  роса,  не  постояхом,  аки  прах  пред  лпцем  в'Ьтру,  и  уж 
Мали  оставшеся  милости  просим.  Помилуй  Н11,  Боже,  по  велпцей 
милости  твоей;  въсе  бо  благо  от  тебе  къ  нам  приходит;  въсе  бо 
неправедное  от  нас  къ  тебЬ;  въси  бо  уклонихомся,  н-Ьсть  от  нас 
н1единого  о  небесных  тьщашас  и  подвизающее,  ню  вси  о  печалех 
житейских;  яко  оскудЬ  иреиодобпий  на  земли,  не  теб-Ь  оставляюшу 
и  презрящу  нас,  ну  нам  теб'Ь  не  взискающих.  Т-Ьмже  боимся, 
егда  сътвориши  на  нас,  яко  на  1ерусалим'1>,  оставльшем  тя  и 
неходившимъ  въ  пути  твоя.  Ну  потръни  на  нас  и  еще,  долготьрпе, 
устави  гн-Ьвинй  твой  пламень,  рабы  твоя  сам  наиравляя  на  истину 
твою,  научаа  ны  творити  волю  твою;  яко  ты  есп  Бог  наш,  и  ми 
люд1е  твои,  твоя  часть,  твое  достоян1е.  Не  възд-Ьваем  рук  наших 
къ  Богу  чужему,  ни  нослЬдуем  лжепророку,  ни  учен1а  еретиче- 
ского дръжим;  пу  к  теб'Ь  въи1ем  истинному  Богу,  и  к  теб!'.  живу- 
щему на  небесЬх  очи  възводим,  к  теб'Ь  руки  наша  въ'зд'Ьваем: 
нами  ны  из  напасти,  ио>1илуй  ни,  призываяй  гр'Ьшники  на  по- 
каяние, и  на  страпш-Ьм  тп  суд-Ь  деспаго  стояп^а  не  отлучи  ни, 
ну  благословеп1а  праведных  причасти  насъ.  II  донел-Ьж  стоит  м1р, 
пзми  пы  от  руку  чужих;  и  да  не  нарекутся  люд1е  твои:  люд1е 
иагубн1и,  и  стадо  твое:  пришельци  иъ  земли  не  своей;  да  не 
рекут  страны:  где  есть  Богъ  их?  II  не  нопуп1,ай  па  ни  скорби  и 
гладу  и  напрасных  сьмрт1й  огня  н  иотонлен1а,  да  не  отъаюгся 
малодушьн1И  милости  твоея.  Мало  показпп,  а  много  помилуй;  мало 
уязии,  а  милостивпо  исцЬли;  иъ  мал'Ь  оскрьби,  а  вь  скор'Ь  обие- 
сели:  яко  не  тръиит  на1не  естество  дльго  носити  гп'Ьва  твоего, 
яко  стебл1е — огня.  Ну  укротпся,  умилосердися  па  люди  твоя:  рат- 
ныя  ирожснп,  мир  утврьди,  а  ст1)апы  укроти,  градугобзи,  благо- 
в'Ьрнаго  кпязя  наи1его,  имя  рекъ,  языком  огради,  боляры  умудри, 
грады  ))ассели,  церковь  твою  възрастп,  достоян1е  твое  соблюди, 
мужа  и  жены  и  младенца  спаси,  сущая  в  работ-Ь,  и  въ  пл'Ьненхп, 
и  иъ  заточеп1и,  и  на  путех,  и  въ  плаван1ихъ,  въ  темницах,  п  въ 
алкот1^.,  въ  жаждп  и  въ  наготЬ— въся  помилуй,  въся  угЬши  и  об])а- 
дуй,  радост  творя  им  душевную  и  т'Ьлесную,  молитвами  пречи- 
стыа  ти  Матере,  п  святых  небесных  сил,  и  предтеча  твоего  Кре- 
стителя 1оанпа,  аиостолъ,  и  пророкъ,  п  мученик,  п  преподобных 
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и  въсЬх  святых.  Умплосердися  на  ны,  да,  милост1Ю  твоею  пасомн 
въ  единеП1и  в-Ьри,  въкуп-Ь  о  въ  весел1и  радостно  славам  тя  Гос- 
пода нашего  1псуса  Хрпста  съ  Отцемъ  и  пресвятым  Духом, 
Тропцю  неразд'Ьльну,  едпвобожествьну,  царствующу  на  небеса  и 
на  земли,— ангеломъ  н  челов'Ькомъ  видом-Ьй  и  невпдим'Ьй  твари, 
ныв-Ь  и  прнспо  и  в  в-Ькн  вЬком.  Амин». 


№  8. 

Списки  церковнаго  устава  св.  Владим1ра. 

I.   Списокъ  краткой  редикцш 
(къ  приы'Ёч.  237). 

«Въ  имя  Отца  п  Сына  п  Святаго  Духа.  Се  Азъ  князь  велик1й 
Василей,  нарнцаемый  Володпмеръ,  сыпъ  Святославль,  унукъ  Пго- 
ревъ,  блаженныя  Ольга,  ус1]р1алъ  есмь  крещеи1е  святое  отъ  Гре- 
ческихъ  Царей  Константина  и  Васалья  и  Фот-Ья  Патр1арха,  узяхъ 
перваго  митрополита  Михаила  па  К1евъ  п  на  всю  Русь,  иже 
крести  всю  землю  Рускую.  II  потомъ,  л']Ьтомъ  минувшимъ,  създахъ 
церковь  святую  Богородицу,  и  дахъ  десятину  къ  ней  во  всей 
земли  Руской  Княл:еп1я  отъ  всего  суда  Ю-тый  грои1ъ  и  съ  торгу 
10-тую  педнлю,  изъ  домовъ  на  всякое  лЬто  10-е  всякаго  стада  1 
всякаго  живота  чюдной  Матери  Бож1и  п  чюдпому  Спасу.  1  потомъ 
иоззр'Ьхъ  въ  Греческ1й  помокапупъ  п  обрЬтохъ  въ  пемъ,  яже  не 
подобаетъ  сихъ  тяжъ  и  судовъ  судитп  князю,  пи  бояромъ,  ни 
судьямъ  его;  и  сгадавъ  азъ  с  своею  кпягипою  Анною,  и  с  своими 
д1>тми,  далъ  есмь  святой  Богородицы  и  Митрополиту  и  всЬмъ 
Епископомъ;  а  ты  неступаютъ  ни  дф>ти  мои,  ни  упуци  мои,  ни 
родъ  мой,  въ  люди  церковиыя  1  но  всЬ  суды,  1  по  всЬмъ  горо- 
домъ  далъ  есмь  1  по  погостомъ  и  по  свободаыъ,  гд'Ь  крестьяне 
суть;  а  кто  уступитъ  па  мое  дап1е,  судъ  мп11  съ  тЬмъ  предъ 
Богомъ.  Далъ  есмь:  роспуты,  смилное  заставап1е,  умыкапге,  по- 
1пибап1е  помежи  мужемъ  и  женою  о  жпиогЬ,  1ли  о  п.1емепи  или 
о  сватовстве  понмутся,  в^дство,  ур1жап1е,  узлы,  зелье,  еретиче- 
ство, зубояден1е,  иже  отца  и  матерь  бьютъ,  пли  сыпъ  и  дочи 
бьется,  иже  нстяжутся  о  задпици.  Митрополичи  люди  церковпы: 
пгуменъ,  игумеп1а,  п'>повпчеве,  черпецъ,  черница,  дьяконъ,  дьяка- 
нопая,  проскурпица,  пономарь,  вдовица,  калика,  сторонникъ, задш- 
ный  челов'Ькъ,  прикладникъ,  хромецъ,  сл'Ьпецъ,  дьякъ  и  вси  иричет- 
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нвци  церковный.  Аще  кто  ихъ  воидетъ  в  виау,  судити  т-Ьхъ  ми- 
трополиту и  еиископомъ  оиричи  миряиъ>. 


II.  Списокъ  средней  редащги 
(къ  примеч.  238). 

*Во  имя  Отца  Б  Сына  и  Святаго  Духа.  Се  аз,  князь  Влади- 
мир, наречен  во  святомъ  кре1цен1и  Василей,  послав  во  вся  страны 
испытатп  о  всякой  в11р'Ь  во  каждом  языцн  з  великим  прилежа- 
в1ем.  И  расмотр'Ьхъ  со  всЬмп  бояры  сво1ми  о  закопехъ  по  псЬм 
аемляхъ  1  обрЬт  едииу  ираидиву  н'Ь])у  христ1анскую,  яко  св'Ьтлий 
и  безц1)нный  бисер,  пророческими  проречеи1и  послушуствуему, 
1  Христова  пришеств1а  смотрением  пепзречено  просв^щающу  вся- 
каго  человека,  вЪрующаго  но  святую  Троицу,  по  евангельским 
ироповедан1ем,  1  по  аиостолскам  учепхем.  ТЬмьже  1  аз,  пр1ем 
святое  крещеное,  просв-Ьщеи  бих  душею  и  т^^лом,  1  аб1е  исцелив 
от  одрьжащ^а  мя  болезни,  и  ирославих  Бога,  яко  сподоби  мя 
ир^ати  таковую  благодать,  преосвященым  митроиолитом  Михаи- 
лом, 1  взях  его  первого  митроиолита  от  иатр1;11»ха  и  от  всего  со- 
бора, почтеиаго  лампадою  1  саком,  яко  втораго  патр1арха,  с 
нимьже  крестнх  всю  Рускую  землю.  Потом  же  сказа  ми  вся  ми- 
трополить,  еже  о  христ1апской  в'Ьр'Ь,  1  како  святхи  отцы  утвер- 
диша  в'Ьру  на  всЬх  соборех.  От  великих  святитель  велико  послу- 
шество  (послушап1е)  пр1ах,  поревновав  т-Ьмь  великим  царямь  (свя- 
тимт,  отцемъ),  помоицю  Святого  Духа  1  (помощ1ю)  святыа  Бого- 
родица. Благослоаен1е  пр1ем  от  Михаила  митроиолита  всеа  Руси, 
создах  церковь  Десятиную  святыа  Богородица,  1  дах  ей  десятипу 
по  всей  Гуской  земли  (въ  соборную  церковь  по  всей  земли  деся- 
тину) во  всем  (своемъ)  княжен1и  десятую  в'Ькшу,  а  у  торгу  деся- 
тую нед1]лю,  а  из  домов  на  всяко  л-Ьто  от  всего  нрибытка,  1  от 
лова  княжа,  1  от  стад,  1  от  жита  десятину  чудному  Спасу  и  свя- 
тей Богородици,  город ы  1  погости,  села  1  винограды,  земли  и 
борти,  озера  1  р-Ьки,  волости  и  дани  со  всЬми  прибытки — деся- 
тое во  всем  царств1и  1  княжен1и  (моемъ)  и  княгини  моа,  всю  без- 
д1>ную  кузнь,  порты,  1  злато,  1  камен1е  драго,  1  велик1й  женчугь, 
1коны  1  енангел1а^  трапезы,  сосуды  царскими  (церкви)  украсивши 
обогатих.  I  (а)  церковное  богатество — нищих  богатество,  возраста 
ради  сирот  и  старости  и  немощи  (сради)  во  недугь  вопадших, 
нищим  кормлеи1е,  странным  приложен1е,  сиротам  и  убогим  про- 
мышлеи1е,  д-Ьвам  иособ1е,  вдовицам  потребы  (иособ1е),  во  напа- 
стех  поможеи1е,  во  пожар'Ь  1  во  потопе,  пл'Ьпым  искуплен1е,  во 
пад  прекормлен1е,  церквам  и  монастырем  подъятхе,  живымъ  при- 
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б-Ьжйще  Га  ут'Ьшее1в),  мертвым  памят.  Того  рад  церковную  не- 
делю дал  есмь  во  своем  имЪехв.  Потом  же  матрополит  т'Ьи  сказа 
ми  7  собор  греческпх  1  вомоканон.  I  каао  велища  Т1И  цари  не 
восхот'Ьша  сами  судити  тЬх  судов,  ни  велможам,  ни  бояром,  ни 
суд1ам  их,  но  предаша  церкви  и  святителем:  також  1  аз,  изгадав 
00  своею  княпнею  1  со  своими  дЬтми,  дал  есми  церкв-Ь  святей 
Богородица  митроиолнту  веса  Руси  1  всим  епископом  по  всей 
земли  тып  суды,  (а)  не  оустуиатис  ни  д-Ьтеи  моим,  ни  оупучатом, 
ни  роду  моему  до  вЬка  не  оустуиатис  в  церковиыи  люди,  пи  в 
суды  их.  Дал  есмь  по  всЬмь  градом,  1  ио  иогостомъ,  1  по  слободам 
(свободамъ),  где  хрпст1ане  сут  (жнвутъ):  росиусты,  смирпое  (смиль- 
нос)  застаи1е  (застат1е),  оумыкап1е,  поп1пбан1е  промежи  мужем  1 
женою  о  л;ипот'1),  оу  илемеии,  1ли  во  сватстнЬ  иойметсл  (|1опят1е), 
вдовство  (вЬдмство),  зелеиичество,  уре1;а1па  три:  блядиею,  1  :и'л1й, 
еретичество,  зубоед  (зубое;къ),  отца  1лн  матере  б1ет  сыпь  1л1  Д1ци, 
брат1а  или  дЬти  тлжутсл  о  останки  (о  задипцу,  о  остаики  або 
сиадки),  црркоинаа  татба,  мертвеца  сволочат  (сволочетъ  кто,  то 
есть),  гробиый  тать,  кресгъ  иосЬкует,  1ли  иа  стЬнахъ  рЬжут,  1ли 
скоты,  1ли  пси,  пли  птица  без  велики  нужды,  1ли  что  пеиодобио 
церкви  под'Ьют.  Т1и  вен  суди  церкви  дани  сут.  Князю,  1  боя- 
ром 1  суд1ам  во  ты  суды  но  оуступатис:  то  все  дал  есмь  по  пер- 
вых царех  ряжен1Ю,  (по)  вселенских  великих  святых  седми  соборь 
великих  святитель.  Аще  кто  преобидит  нап1Ь  устав,  какож  уста- 
впша  святыи  отци:  таковым  пеирои;епом  быти  от  закона  Бож1а, 
горе  соб'Ь  паслЬдуют.  Еж  искони  уставлено  ест  и  поручено  ест 
святым  епископом:  городск1й,  торговый,  веси  и  всяк1а  мЬрила, 
от  Бога  искони  тако  уставлено  ест,  епископу  блюсти  без  пако- 
сти,—пи  умножити,  пи  умалити,  за  все  то  дати  ему  отвЬт  во 
день  (великого)  суда,  лко  1  о  душах  человЬческих.  А  се  сут  цер- 
ковный людпе:  игумен,  поп,  дякон  1  кто  во  клпросЬ,  чернец,  чер- 
пица,  (проскурпица),  попада,  попович,  лЬчец,  проп1.еиик,  задунгь- 
ный  челов'Ьк'ь,  мапастыреве,  больпицн  (больп1п),  гостипници, 
странопр1емиици.  То  люд  церковный,  богадЬльпый,  митрополит, 
1ли  епископь,  вЬдает  межа  ними  суд  ыи  обида  котораа  (которую 
кольвекъ),  задпицал.  Лже  будет  обида  1ному  человЬку  съ  ппи  то 
обч1й  суд  (будеть  ему)». 


III.     Списокъ  обширной  редакцш 
(кь  прии'Ёч.  241). 

<Въ  имя  Отца  и  Сына  и  Святого  Духа.  Се  азъ,  князь  Воло- 
Д1М1ръ,  нареченый  во  святомъ  крещен1и  Вас1лий,  сынъ  Свято- 
славль,  внукъ  Игоревъ,    блаженыа    кпягнн!    Олгы,  пр1нялъ  есъм1 


святое  крещение  отъ  Греческаго  Царя  Константпна  и  отъ  Фот1а 
патр1арха  Цар1городскаго.  И  пр1ахъ  отъ  него  иерваго  мптроио- 
лота  М1хаола  К1еву,  пже  крести  всю  Рускую  землю  святимъ  кре- 
щеп1емъ. 

Потом,  л'Ьтом  моогымъ  М1пув11пм,  създахъ  церковь  святыа  Бо- 
городица Деслт1оную,  и  дахъ  ей  десят1пу  пзо  всего  своего  кпя* 
жеп1а,  и  такоже  п  по  всей  землп  Руской  исъ  кпяжее1а  въ  со- 
борную церковь— отъ  всего  кплжа  суда  десятую  в-Ьишю,  ис  торгу 
десятую  пед'Ьлю,  а  из  домопь  на  всякое  л'Ьто,  отъ  всякого  стада, 
п  отъ  всякого  Ж1та  чюдпому  Спасу  и  чюдп'Ьй  Богородица. 

Потомъ,  растворпвше  Греческ1й  намакапопъ,  и  обр^тохомъ 
впсмъ,  еже  пе  подобаетъ  С1хъ  судовъ  ц  тяжъ  князю  судпти,  п1 
боя1)омъ  его,  Н1  т1иуномъ.  II  азъ,  съгадавъ  съ  своим!  дЬтмп,  и 
съ  вс^мп  кпяз1,  п  съ  своим!  бояри,  далъ  есмп  т"!»  суди  церк- 
вамъ  Божьпмъ,  митрополпту  п  исЬмъ  епископомъ  по  Руской 
земли. 

II  посемъ  не  надоб'Ь  уступатпся  нп  д-Ьтемъ  моимъ,  ни  внуча- 
томъ,  Н1  всему  роду  моему  до  в1жа,  н!  влюдц  церковныа,  пп  ьъ 
всп  суди  нхъ.  То  все  далъ  есмп  церкви  Бож1и  по  всЬмъ  горо- 
домъ,  и  по  иогостомъ  н  по  свободамъ,  — гд'!'.  п1  суть  Хрестиапе. 
И  своимъ  тпвюномъ  ир1казываю  судовъ  церковныхъ  не  суд1тп,  и 
напшхъ  судовъ  безъ  судий  м1троиол1чьпхъ  не  судптп  десятинъ 
д^ля. 

Роспускъ,  смплное  заставап1е,  пои11бан1е,  умычкы,  промела  му- 
жемъ  и  жепою  о  ж^вот^  пхъ,  въ  племен!  или  въ  сватовьств'Ь  по!- 
ыутся,  в-Ьдовьство,  потворп,  чярод'Ьая!е,  волхъвоваи!е,  зелевничь- 
ство,  урекап1а  три:  бляднею,  п  зел!й  и  еретичьствомъ,  зубояжа, 
НЛП  сынъ  отца  б!еть,  пл!  матерь  дочка  б!еть,  плп  сноха  свекровь, 
пли  кто  уречется  скверными  словы  п  пр!лагая  отца  п  матерь, 
плп  сестры,  или  д'Ьтп,  а  любо  племя,  тяжутся  о  задп!ци,  церков- 
паа  татба,  мертвецп  сволочать,  крестъ  посЬкутъ,  пли  на  ст^пахъ 
трескы  емлють  взъ  креста,  скотъ,  пли  псы,  11т1ц!  безъ  ве.пкп 
нужда  въведеть  въ  церковь,  пл!  что  неподобно  церкви  съд-Ьеть, 
нл!  два  друга  им-Ьтася  б!т!,  единого  жена  другаго  иметь  за  лоно 
и  роздавпть,  или  кого  застануть  съ  четверопожпою,  плп  кто  подъ 
ов!помъ  мол!тся,  плп  въ  рж!,  пл!  подъ  рош,еп!емъ,  пли  у  воды, 
или  Д'Ьвка  дптя  повръжеть. 

Тыи  всп  суды  церквамъ  Божьпмъ  даны  суть  закономъ  Божь- 
пмъ, по  правпломъ  святыхъ  отецъ,  Хрпстпаньскымп  цари  п  князи 
въ  вс^хъ  хр!ст!аньскихъ  людехъ. 

Князю,  п  бояромъ  и  суд1амъ  вты  суды  пелз'Ь  въступатнся: 
то  все  далъ  есмп  по  прьвыхъ  царевь  уряжеп!ю,  и  по  вселеп- 
скыхъ  святыхъ  отець  седмп  съборъ  вселеньскыхъ,  святитель  ве- 
лпкыхъ. 
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Князю,  и  бояромъ  и  суд!амъ  не  прощено  отъ  закона  Божья 
вступатися  втыя  суды. 

Аще  кто  ореобидитъ  аО  уставъ:  таковымъ  непрощенномъ  бытп 
отъ  закона  Божья,  горе  себ'Ь  насл'Ьдують. 

И  саоимъ  тивупомъ  пр1казиваю  судовь  церковьныхъ  необп- 
Д'Ьтп,  п  съ  судовъ  городск1лхъ  давати  9  частей  князю,  а  десятая 
чясть  святой  церкви. 

Се  же  некой!  поручено  Богомъ  святителемъ  п  еинскопьамъ 
пхъ:  городскиа  и  торговца,  всякаа  мЬрила  и  спуды,  навесы,  ста* 
в1ла,  отъ  Бога  како  пскопп  уставленое,  м1трополиту  блюсти  бес 
накосъти, — пи  умалпти,  Н1  увел1чити,  за  все  то  въздати  ему  слово 
въ  день  суда  великого,  якоже  о  душахъ  человЬческихъ. 

Л  се  люди  це1»ъковии,  иредапиц  митрополиту  по  11рав1лом'ъ: 
игумепь,  нгумепья,  поиъ,  диакоиъ,  попадьа,  д1аконица  и  д-Ьтп 
пхъ,  п  кто  въ  кл1рос'Ь,  чермеиь,  черпща,  проскурппца,  поно- 
марь, л'Ьчець,  проп1,еи1КЪ,  баба  вдов111,а,  задушьшл!  человЬкъ, 
ирикладеиь,  стороиникь,  слЬиець,  хромсць,  мопастиреве,  боль- 
н1ц,н,  гостинп1ци,  странноириимци,  а  кто  порты  чериеческыа 
съвръжеть. 

Т-Ь  люди  церковпыя,  богад-бльпия,  мп'рополптъ  в-Ьдаеть  про- 
меж! ими  судъ,  плп  обида  которая,  или  задп1ца.  Ап1е  лн  ппому 
челов'Ьку  будеть  сп1ми  судъ,  нлп  обида  которая,  то  обч1й  судъ,  а 
ор1судъ  и  пересудъ  па  поли. 

Аще  кто  иресту111ть  с1а  прав1ла,  якоже  есмь  управиъ  п5~свя- 
тыхъ  отець  ирав1ломъ  п  первихъ  царь  управлеп1ю,  кто  иметь 
преступатп  правыа  с1:  или  дЬти  мои  кпязи,  или  правпуцп,  пли 
въ  которомъ  городЬ  пам'Ьстиикъ,  или  судья,  или  т1вуиъ,  а  имуть 
обид-Ьт!  суды  церковиыа,  плп  отъпмати:  да  будуть  прокълятн 
в  С1Й  в'Ькъ  и  вбудущий  о  седмп  съборъ  святыхъ  отець  вселень- 
скыхъ. 

Уставъ,  бывши  и  преже  насъ  вРуси  отъ  прад'Ьдъ  и  д-Ьдъ 
нашихъ:  пматп  м1трополиту  десятину  отъ  дани,  п  отъ  виры,  и 
отъ  продажъ,  и  отъ  лова  княжа, — что  уходить  во  дворъ  княжь 
отъ  всего». 
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